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A kotet szerzoi 


Devavari Zoltan (Szabadka, 1977) tortenesz, az Ujvideki Egyetem Magyar Tan- 
nyelvu Tanitokepzo Karanak docense, a Veritas Tortenetkutato Intezet tudomanyos 
munkatarsa. Doktori tanulmanyait a Szegedi Tudomanyegyetemen vegezte. Sza- 
badkan es Budapesten el. Irasai magyar, szerb es angol nyelven jelentek meg. 
Fontosabb muvei: Uj partok fele. Kisebbsegi kiutkereses , szellemi es politikai irany- 
zatok a Delvideken es a Magyar Part megalakulasa (1918-1923). (Vajdasagi Magyar 
Muvelodesi Intezet, Zenta, 2014), A szabadkai zsiddsdg eszme- es politikatortenete 
(1918-1944). (GlobeEDIT-OmniScriptum GmbH & Co. KG., Saarbriicken, 2016), 
Egyetemes tortenelem az okortol a rendszervaltasig. Egyetemi tankonyv. (Ujvideki 
Egyetem - MTTK, Szabadka, 2016), A szuezi valsdg es Magyarorszag - 1956. Dip- 
lomaciai iratok. (szerk. Devavari Zoltan et alii, Veritas Tortenetkutato Intezet, 
Magyar Naplo, Budapest, 2017). 

Kocsis Arpad (Verbasz, 1988) filozofus, irodalmar, a Pecsi Tudomanyegyetem 
Bolcseszettudomanyi Kara Irodalomtudomanyi Doktori Iskolajanak hallgatoja. 
Tanulmanyait az Ujvideki Egyetemen, a Becsi Egyetemen es a Pecsi Tudomany¬ 
egyetemen vegezte. Kishegyesen el. Esszei, kritikai es tanulmanyai szerbiai es 
magyarorszagi folyoiratokban jelentek meg. 

Losoncz Mark (Ujvidek, 1987) filozofus, a Belgradi Egyetem Filozofiai es Tarsada- 
lomelmeleti Intezetenek munkatarsa. Doktori tanulmanyait az Ujvideki Egyetemen, 
illetve a parizsi EHESS-en vegezte. Temerinben el. Irasai angol, francia, nemet, 
szloven, szerb/horvat es magyar nyelven jelentek meg. Konyvei: Vakito gepezetek 
(Forum Konyvkiado, Ujvidek, 2013), Engaging Foucault (szerk. Mark Losoncz - Igor 
Cvejic-Adriana Zaharijevic, IFDT, Belgrade, 2015), Thinking Beyond Capitalism 
(szerk. Mark Losoncz - Igor Krtolica- Aleksandar Matkovic, IFDT, Belgrade, 2016), 
Ki vagy te, vajdasagi magyar? (szerk., Forum Konyvkiado, Ujvidek, 2017), Holokaust 
ifilozofija (szerk. Mark Losonc - Predrag Krstic, IFDT, Beograd, 2018), Vreme , svest 
i kompleksnost (IFDT - IKZS, Beograd - Novi Sad, 2018), Slepilo i kapital (Karpos, 
Beograd, 2018). 

Racz Krisztina (Zenta, 1981) angol nyelvet es irodalmat tanult a Szegedi Tudo¬ 
manyegyetemen, szociologiat es szocialis antropologiat a Kozep-europai Egyetemen, 
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illetve Balkan-tanulmanyokbol doktoralt a Ljubljanai Egyetemen. Az Osloi Egyetem 
a Habsburg Monarchia tarsadalmi hagyatekat kutato projektjen munkatars, tobb- 
nyelvuseggel, multikulturalizmussal es transznacionalizmussal foglalkozik. Osloban 
el, vajdasagi es erdelyi terepmunkakkal megszakitva. Az emlitett temakon kiviil a 
tarsadalmi nemmel es a kollektiv emlekezettel foglalkozo publikacioi angol, magyar 
es szerb nyelven jelentek meg. 

Szerbhorvath Gyorgy (Topolya, 1972) szociologus, az MTA TK Kisebbsegkutato 
Intezetenek munkatarsa. A Regio es az EX Symposion folyoirat szerkesztoje. Kony- 
vei: Viszolygas a vdrostol (szerk., Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 2000), 
Vajdasagi lakoma. (Kalligram, Pozsony, 2005). 

Ternovacz Daniel (Ujvidek, 1992) a Szegedi Tudomanyegyetem Irodalomtudoma- 
nyi Doktori Iskolajanak harmadeves hallgatoja. Az alap- es mesterkepzest 
Ujvideken vegezte (BTK, Magyar Nyelv es Irodalom Tanszek; mesterdolgozatanak 
cime: A vizualis reprezentacio alakzatai a kortars magyar regenyben). Doktori ta- 
nulmanyai soran modern magyar irodalommal es deli szlav-magyar irodalmi 
kapcsolatokkal foglalkozik. Szerbiaban, Magyarorszagon es Romaniaban adott elo 
szakmai konferenciakon. Kritikakat, tanulmanyokat es forditasokat publikalt ma- 
gyarorszagi es szerbiai folyoiratokban es konferenciakotetekben. 

Toth Szilard Janos (Szabadka, 1991) alapfoku tanulmanyait a Nemzetkozi Tanul- 
manyok szakon vegezte a Szegedi Tudomanyegyetem Allam- es Jogtudomanyi 
Karan, mesterfoku tanulmanyait pedig politikatudomany szakon, a Budapesti 
Corvinus Egyetem (BCE) Tarsadalomtudomanyi Karan. Jelenleg a BCE Politika- 
tudomanyi Doktori Iskolajanak harmadeves hallgatoja. Elsodleges kutatasi 
teriilete a politikai filozofia. Doktori ertekezeset a patriotizmus fogalmanak repub- 
likanus ertelmezeserol irja. Tanulmanyai magyar, angol es szerb nyelven jelentek 
meg a Regio , a Filozofija i drustvo es a Symposion folyoiratokban. 

VataScin Peter (firsekiijvar, 1987) etnologus, a Forum Kisebbsegkutato Intezet 
komaromi Etnologiai Kozpontjanak belso munkatarsa, ill. a Pecsi Tudomanyegye¬ 
tem Interdiszciplinaris Doktori Iskolajanak hallgatoja. A mesterkepzest a Pecsi 
Tudomanyegyetem Bolcseszettudomanyi Kara Neprajz - Kulturalis Antropologia 
Tanszeken vegezte 2012-ben. Doktori tanulmanyai soran a jugoszlav haboruk 
kovetkezteben Vajdasagban letelepedett horvatorszagi es boszniai szarmazasii 
szerb kenyszermigransok identitasaval foglalkozik. frasai magyar es angol nyelven 
jelentek meg. Szabadkan, Ebeden es Komaromban el. A vajdasagi magyarokat 
erinto eddigi publikacioi: Terepmunka multietnikus vajdasagi kozegben. Adalekok 
a kutatoi en es terep viszonyahoz. (Hid, 2017, 8. 81-86), Vajdasag olvasata - „etno- 
grafiai” szemmel (In Losoncz Mark szerk.: Ki vagy te, vajdasagi magyar? trasok az 
identitasrol es annak hianyarol. Forum Konyvkiado, Ujvidek, 2017, 224-238). 
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Zakinszky Toma Viktoria (Temerin, 1980) ujsagiro, szerkeszto, egyetemi tanarse- 
ged. A szabadkai Magyar Tannyelvu Tanitokepzo Kar Tarsadalom- es Human- 
tudomanyi Tanszekenek segedtanara, vallalkozo, a temerini Victory PR-Ugynokseg 
vezetoje, a szabadkai Pannon RTV allando munkatarsa. Doktori tanulmanyait az 
Ujvideki Egyetemen folytatja. Temerinben el. Kutatasi teriiletei: media es tarsada¬ 
lom, kommunikacioelmelet, media es irodalom. Tudomanyos publikacioi jelentek 
meg a kisebbsegi jogok, a kisebbsegi media, a kvantitativ es kvalitativ mediaelem- 
zes, valamint a tulajdonjogok a mediaban temakoreben, magyar, szerb es angol 
nyelven. Gyermekkonyveket is publikal. 

Wagner Tanias Zoltan (Budapest, 1990) unios szakjogasz, a Kisebbsegi Jogvedo 
munkatarsa. Unios szakjogaszi kepesiteset a Pazmany Peter Katolikus Egyetem 
Jog- es Allamtudomanyi Karahoz tartozo Deak Ferenc Intezetben szerezte 2017- 
ben. 2015-tol kezdve doktori tanulmanyokat folytat a Pazmany Peter Katolikus 
Egyetem Jog- es Allamtudomanyi Doktori Iskolajaban, 2018-ban abszolutoriumot 
szerzett. Budapesten el. Irasai magyar es angol nyelven jelentek meg. A vajdasagi 
magyarsagot erinto tanulmanyai: Szerbiai parlamenti valasztasok (In Magyarok 
jogvedelme a Karpat-medenceben. Kisebbsegi Jogvedo Intezet, Budapest, 2016), Kis 
letszamu magyar osztalyok helyzete a Vajdasagban (In Magyarok jogvedelme a 
Karpat-medenceben y Kisebbsegi Jogvedo Intezet, Budapest, 2017). 











1. Eloszo 


Losoncz Mark - Racz Krisztina 


2015-ben, egy olyan periodusban, amikor megbolydult a vajdasagi magyar kozelet, 
s ugy tunt, nagy sziikseg van arra, hogy a kozossegi letkerdeseket az aktualpolitikai 
konfliktusokat meghaladva, tudomanyos szellemben gondoljuk ujra, meruit fel 
azon kutatocsoport letrehozasanak otlete, amely vegul ezt a kotetet eredmenyezte. 
Igy Losoncz Mark, Racz Krisztina es Toth Szilard Janos kezdemenyezesere olyan 
kutatocsoport alakult, amelynek tagjai mar evek ota foglalkoztak vajdasagi magyar 
eszme- es politikatorteneti kerdesekkel, de csak ritkan volt alkalmuk arra, hogy 
kutatasaikat egy szelesebb, kifejezetten a vajdasagi magyarsaggal foglalkozo pro- 
jektbe agyazzak. Tobbek kozott az a meggyozodes vezerelte a kezdemenyezoket, 
hogy a rendkiviil szovevenyes 1990-es eveket csak a kiilonbdzo diszciplinakbol 
erkezo kutatok osszekapcsolasaval lehetseges megragadni, igy keru.lt a csoportba 
antropologus, filozofus, irodalomteoretikus, jogasz, mediakutato, politologus, szo- 
ciologus es tortenesz. Az osszefogas eredmenye A vajdasagi magyarok politikai 
eszmetortenete es onszervezodese (1989-1999) elnevezesu konferencia volt, amely- 
re Ujvideken, a Forum-hazban kervilt sor 2017. december 13-an. 

Korantsem veletlen, hogy a kozossegi letkerdesek reflektalasaban az 1990-es 
evekre valo visszanyulas tunt a legkezenfekvobbnek. Ugyanis ebben a korban alakult 
ki a vajdasagi magyar politizalas alapveto koordinatarendszere, maig hato kovet- 
kezmenyekkel. Mindenekelott a kulturalis/perszonalis autonomia, a kettos 
allampolgarsag es az europai integracio igenye volt a kesobbiekre nezve meghata- 
rozo tenyezo. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a 2000-es evekben ertek be az 1990-es 
evekbeli torekvesek gyiimolcsei - az autonomia megvalosulasanak elso fejezetet az 
Ideiglenes Nemzeti Tanacs 1999-es megalakitasa jelentette (majd ezt a Magyar 
Nemzeti Tanacs kiilonbozo valtozatai kovettek, kisebb vagy nagyobb jogkorokkel), 
2010-ben a magyarorszagi parlament megszavazta a kettos allampolgarsagrol szolo 
torvenyt, az europai integracios folyamatok pedig a milosevici rendszer 2000-es 
osszeomlasaval kezdodhettek meg. Ugyanakkor annak ellenere, hogy mindmaig e 
keretek kozott manovereziink, zavarba ejtoen keves tudomanyos kutatast vegeztek 
az 1990-es evekrol. Az okok alighanem sokretuek. A korszakhoz meg mindig kap- 
csolodo kozvetlen erdekek, illetve a meg mindig fajo sebek okan a distancialt 
tudomanyos megkozelites csak kevesek reszerol tunhetett megvalosithatonak. 
Emellett az a benyomas keletkezhetett nemelyekben, hogy Jugoszlavianak az alta- 
lanos kelet-europai tendenciaktol eltero valsag-, majd felbomlastortenete figyelmen 




10 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete £s onszervezod£se 1989-1999 


kiviil hagyhato anomalia mindossze, a vajdasagi magyarok pedig csupan sokad- 
rangii szereploi voltak e folyamatoknak; mas szoval legfeljebb egy szuk politikai elit 
lehetett tevoleges aktor - a fajsulyos donteseket a vajdasagi magyarok feje folott 
hoztak meg „Belgradban”, „Budapesten” es nemzetkozi csatornakon. Az 1990-es 
evek vajdasagi magyar dimenzioira vonatkozo kutatasok csekely szama annak is 
betudhato, hogy nem letezik vajdasagi magyar, de legalabbis a vajdasagi magya- 
rokra kituntetett figyelmet fordito tarsadalomkutato intezmeny, amelyre 
tamaszkodhattunk volna. Vegiil emlitsiik meg, hogy eppen az a nemzedek szen- 
vedte meg leginkabb a korszakot, s vandorolt el jelentos aranyokban, amelynek 
tagjai mara tudomanyos karrierjiik csucsara keriiltek, keriilhettek. A vajdasagi 
magyar kozossegben egyebkent is sziintelen kihfvast jelent a multtudat folyamatos 
elhalvanyodasa - ez alol szemlatomast az 1990-es evek sem jelentenek kivetelt. 

Arra torekedtiink, hogy a kotet minel atfogobban jelenftse meg a tortenteket, 
figyelembe veve mind a „Talpra alltunk, megmaradunk!” patoszat, mind az egyko- 
ron hato prozai koriilmenyeket. Kituntetett figyelemben reszesitettuk az altalanos 
kozossegi igennyel fellepo politikai eszmeket (l'gy a kisebbsegi es a vajdasagi auto- 
nomiagondolat alakulastortenetet) es a kisebbsegszervezesi dilemmakat, am 
egyuttal azon voltunk, hogy az „alulrol jovo”, „hetkoznapi” es helyi vetiiletek, vala- 
mint az egyeni reflexio szintje vizsgalatanak legalabb ugyanakkora szerep jusson. 
A kutatasainkat megannyi iranyban lenne erdemes folytatni. Igy peldaul folottebb 
fontos lenne reszleteiben feltarni a vajdasagi magyarsag es Szerbia, illetve a vajda¬ 
sagi magyarsag es Magyarorszag kozotti viszony tortenetet, annak hivatalos 
diplomaciai es informalis aspektusaiban egyarant. A szamos lehetseges kutatasi 
tema kozott hadd emeljiink ki meg kettot: alapos oknyomozo munkat kivanna a 
Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege (VMDK) 1994-es penziigyi botranya, 
s mindenkeppen sziikseg lenne annak feldolgozasara, hogy az Ideiglenes Magyar 
Nemzeti Tanacs mikeppen, milyen feltetelek mellett alakulhatott meg 1999-ben. 
Ketsegteleniil uj fenyt vethet majd az 1990-es evek vajdasagi magyar dimenzioira 
az is, ha a szerb (es mas) nyelvu tortenetiras belefog a korszak szisztematikus fel- 
dolgozasaba - egyelore meg a szocialista Jugoszlavia mertekado tortenetevel is ados. 


A kotet negy egysegre tagolodik, amelyek tematikailag es modszertanilag kiilon- 
boznek egymastol: ket blokk tanulmanyokat tartalmaz, amelyekbol az elso ot a 
vajdasagi magyarsag kisebbsegi helyzetet, a kozossegi autonomia elmeleti es gya- 
korlati modelljeit, valamint az eszmetorteneti alakulasukat elemzi, a masodik negy 
pedig mas-mas terben es idoben kontextualizalt esettanulmanyokon keresztiil 
foglalkozik az 1990-es evekre valo emlekezes, a haboru, a trauma es az ellenallas 
tematikajaval. A harmadik egyseg a kort jelentosen befolyasolo szemelyekkel kesziilt 
melyinterjuk atiratat tartalmazza, igy az olvaso egyfajta kozvetlenebb „polifonian” 
keresztiil belatast nyerhet abba, hogyan ertelmezi ket evtized tavlatabol az eseme- 
nyeket Balia Lajos „Laci”, Csorba Bela, Hodi Sandor, Varady Tibor es Vekas Janos, 
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illetve a nehai Kasza Jozsef. A negyedik blokkban Wagner Tamas Zoltan szamos 
forrasra tamaszkodva az 1989-tol 1999-ig terjedo idoszak reszletes politikai kro- 
nologiajat nyujtja. 

A kotet elso tanulmanya Toth Szilard Janose, aki a vajdasagi magyar autonomia 
eszemtortenetet tarja az olvaso ele. Nem csupan torteneti attekintest nyiijt a kiilon- 
bozo autonomiakoncepciokrol, hanem kortars elmeleti belatasok nyoman 
definialja is az alapveto fogalmakat, strukturaltan mutatja be az egyes modelleket, 
elemzi az oket alakito tenyezoket. A vajdasagi magyar szempontokon kiviil a szer- 
biai, a magyarorszagi es a nemzetkozi kontextust is figyelembe veszi, valamint 
folvazolja az autonomiakoncepciok kialakitasanak legfobb strategiait. A tanulmany 
altal az olvaso reszletes betekintest nyerhet a vajdasagi magyar automia politika- 
tortenetebe. 

Szinten torteneti-elemzo jellegu Losoncz Mark Vajdasagisag es etnikaipolitizalas 
- a vajdasagi magyarsag regionalis onazonossaganak kerdesehez cimu tanulmanya. 
Nem csupan magyar nyelvu forrasokbol dolgozik, hanem a szerb tortenetirasnak 
a vajdasagi autonomiara vonatkozo kovetkezteteseit is szem elott tartja, reszben 
ezekbe agyazva a vajdasagi autonomiatorekvesek magyar dimenzioit es az autono¬ 
mia idonkenti megvalosulasanak tortenetet. 

Devavari Zoltan szovege a vajdasagi magyarsag ket vilaghaboru kozotti es 1990- 
es evekbeli helyzetet hasonlitja ossze. A tortenelmi forrasok, tobbek kozott a 
valasztasi eredmenyek es a statisztikak elemzesen alapulo munkabol az tunik ki, 
hogy a kiilonbsegek ellenere a ket korban mind az altalanos tarsadalomszerkezeti, 
mind a kozossegszervezesi kerdesek, valamint az allamalkoto nemzet viszonyulasa 
a magyar kisebbseghez olyan parhuzamokat mutatnak, amelyekbol a jelenre nezve 
is fontos tanulsagok vonhatoak le. 

Kocsis Arpad tanulmanya, noha a cimbol itelve esettanulmanynak tunhet, valo- 
jaban joval atfogobb: Csorba Bela szovevenyes palyajat, pontosabban annak 
politikai vonatkozasait korbejarva a vajdasagi magyar kozosseg 1990-es evekbeli 
altalanos dilemmairol szol. A tanulmany ket fo tartalmi egysegenek egyike ponto- 
san az altalanos ervenyu es a helyi jellegu kozti (velt vagy valos) dichotomia, mig 
a masik az eroszak es beke kettossege kore strukturalodik. 

Zakinszky Toma Viktoria a vajdasagi magyar sajto szerkesztespolitikajanak es a 
tulajdonjogi viszonyainak prizmajan keresztiil vizsgalja a vajdasagi magyar kisebb- 
segi politika alakulasat az 1990-es evekben. A tanulmany visszanyul az 1989 es 1999 
kozti periodust megelozo idoszakra is, illetve hangsiilyt fektet a kisebbsegi sajto 
specifikumaira, es ezt szem elott tartva vegzi a vajdasagi magyar media hianypotlo 
elemzeset. 

A kotet masodik tematikus egysegenek alaphangjat Szerbhorvath Gyorgy A del - 
szlav haboruk emlekezete a vajdasagi magyaroknal cimu tanulmanya adja. A szerzo 
kiilonfele forrasokat elemezve foglakozik az emlekezetpolitika, a kollektiv emleke- 
zes, a felejtes es a trauma(tizaltsag) kerdeskoreivel. A sorozas, a bekemozgalmak, 
az ellenallas, az onkentesek es az elesettek temain keresztiil az olvaso attekintheti 
az 1990-es evekre vonatkozo emlekezetpolitika alakulasat, nem csupan a vajdasagi 
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magyarsag kulturalis es politikai elitjenek perspektivajabol, hanem a „hetkoznapi” 
emberek szemszoget is figyelembe veve. 

Az emlekezetpolitikai vonalat folytatva a kovetkezo szoveg, amelynek Racz Krisz- 
tina a szerzoje, egy konkret esetnek, az oromhegyesi Zitzer Szellemi Koztarsasagnak 
a tarsadalmi emlekezetet kutatja. Az esemenyrol szinte minden rendelkezesre alio, 
sokretu anyag, valamint a Zitzer jelentos szereploivel keszitett interjuk folhaszna- 
lasaval kesziilt tanulmanynak koszonhetoen az olvaso harom kiilonbozo, de 
egymassal szorosan osszefiiggo kerdeskor elemzeset kapja: az etnicitaset, a tarsa¬ 
dalmi nemet es a kozossegi emlekezetet a vajdasagi magyar kozossegben. 

VataScin Peter tanulmanyaban a Horvatorszagbol es Bosznia-Hercegovinabol 
Vajdasagba, pontosabban Szabadkara erkezett menekiiltek tarsadalmi megitelese- 
re osszpontosit. A tobbeves terepmunka anyagat reszleteiben feldolgozo munka 
hangsulya az etnikai hatarok folallitasan, szilardsagan, illetve fluiditasan van. Ehhez 
a mar onmagaban gazdag tematikahoz kapcsolodik az 1990-es evek traumatikus 
esemenyeinek emlekezetpolitikaja, amelynek egyik jelentos gocpontja a delszlav 
haboruk menekliltjeirol szolo diskurzus. 

Tovabb gorgetve az emlekezetkutatas modszeret, a kotet utolso tanulmanyaban 
Ternovacz Daniel az 1999-es NATO-bombazas emlekezetevel foglalkozik, megpe- 
dig a vajdasagi magyarsag nehany kiemelkedo kepviselojenek, Csorba Belanak, 
Hodi Sandornak, Major Nandornak, Utasi Csabanak es Vegel Laszlonak a korabe- 
li naploit folhasznalva. A szerzo irodalomelmeleti keretbe agyazva tarja fol a 
vajdasagi magyarok specifikus dilemmait a tortentek kapcsan, illetve a politikai es 
a koznapi, a tobbsegi es a kisebbsegi, valamint a szemelyes es a kozossegi diskur- 
zusok dichotomiait. 

A kutatocsoport remenyei szerint a kilenc tanulmany, kiegesziilve a hat melyin- 
terju atirataval es a vizsgalt idoszak jelentos esemenyeit osszefoglalo kronologiaval, 
megfelelo alapot szolgaltat az olvasonak a vajdasagi magyar kozosseg sokban sors- 
fordito idoszakanak attekintesehez es ertelmezesehez. 


X- 


A kutatasainknak, a konferencianak, illetve a kotet megjelenesenek koltsegeit a 
Magyar Tudomanyos Akademia csoportos Domus-osztondijabol fedeztiik. A ku- 
tatasok lebonyolitasaban es a konferenciaszervezesben segitseglinkre volt a 
Regionalis Tudomanyos Kozpont (Belgradi Egyetem, Filozofiai es Tarsadalomel- 
meleti Intezet), az ujvideki Multikulturalis Kozpont, az MTA TK Kisebbsegkutato 
Intezete, az ujvideki Forum-haz, valamint a Hid Kor Egyesulet. Koszonjiik Dorman 
Laszlonak, hogy rendelkezesiinkre bocsatotta a tortenelmi VMDK-rol keszitett 
fotoit, valamint a recenzenseknek az alaposan elvegzett munkat. 



I. resz 

Kisebbsegpolitika es autonomia 










2. Vajdasagi magyar autonomia - 
egy politikai eszme ti'z esztendeje 
(1989-1999) ‘ 


Toth Szilard Janos 


A tanulmanyban egy politikai eszme 1990-es evekbeli palyafutasarol fogok szolni. 
Az eszme a vajdasagi magyar autonomia eszmeje, amely a legaltalanosabban ertel- 
mezve olyan kulonleges onkormanyzati rend folallitasanak a kivanalmat mondja 
ki, ami a vajdasagi magyar kozosseget mint kozosseget kezeli egyfelol jogok hor- 
dozojakent, masfelol pedig politikai szubjektumkent. A belatas kettos. Egyfelol a 
vajdasagi magyarsag es altalaban a nemzeti kisebbsegek jogegyenlosegi igenyei 
sajatos igenyekkent tetelezodnek, amelyek kielegitese csakis a kozossegi jogok meg- 
alkotasa reven lehetseges, azaz tullepve a tisztan egyeni allampolgari jogok 
szferajan. Masfelol ezek a kozossegi jogok csakis akkor tekinthetoek valodi kozos¬ 
segi jogoknak, ha a kozosseget nemcsak objektumkent, hanem szubjektumkent is 
kezelik: nemcsak azt kell tehat kikiizdeniuk a vajdasagi magyaroknak, hogy kapjak 
meg, ugymond, „ami jar”, hanem azt is, hogy valamilyen formaban onmaguk is 
beleszolhassanak annak a meghatarozasaba, hogy pontosan mi az, ami jar. Kortil- 
beliil ez a kettos belatas jeloli ki a vajdasagi magyar autonomia eszmejenek mint az 
autonomia eszmejenek a legalapvetobb vonalait. Hangsiilyos, hogy nem altalanos- 
sagban az autonomiarol, hanem az autonomiarol mint politikai eszmerol - azaz mint 
politikai idealrol, celrol - fogok szolni, vagyis arrol, mikent jelent meg kivanalom- 
kent a vajdasagi magyar politikai elit reszerol a vonatkozo idoszakban. 

Az eljarasom soran a kovetkezo rendet kovetem. Eloszor tisztazom, mit ertek az 
autonomia fogalma alatt. Masodszor megjelolom a legalapvetobb forrasokat. Har- 
madszor elhelyezem a vajdasagi magyar autonomia politikai eszmejenek 
megjeleneset a vajdasagi (illetve szerbiai, jugoszlaviai) es a regionalis politikator- 
tenet tagabb kornyezeteben. Negyedszer megvizsgalom az eszme konkret 
megjelenesi formait es a vajdasagi magyar politikai elit reszerol folmeriilt erdeker- 
venyesitesi strategiakat. Vegiil, epitve a megelozo negy lepes tanulsagaira, szamot 
adok az eszme palyafutasarol, tortenelmi fejlodeserol. Amellett ervelek, hogy ha ez 
utobbi ertelmezese soran tulzottan az eszme konkret tartalmi alakzataira figyelimk, 
egykonnyen megteveszto kovetkeztetesekre juthatunk. Kovetkezeskeppen, legalabb- 
is ezuttal, nagyobb jelentoseget kell tulajdonitanunk a politikatorteneti kor- 
nyezetnek. 


* Halas vagyok Bardi Nandornak, Losoncz Alparnak, Losoncz Marknak, Racz Krisztinanak es Szakacs Borbdlanak 
az l'ras korabbi verzidihoz fuzott kommentarjaikert. 
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I. AZ AUTONOMIA FOGALMA 


Legelso korben nehany mondatban tisztazom, pontosan mire is gondolok, amikor 
autonomiarol beszelek. Az autonomia fogalma alatt, legalabbis ebben a tanulmany- 
ban, nem a minden kisebbsegi allampolgar altal tenylegesen gyakorolt 
onkormanyzatot, kozvetlen politikai reszvetelt fogom erteni, hanem azt a torvenyi- 
leg intezmenyesitett konstrukciot, amely lehetove teszi, hogy a kozosseg 
kozvetetten, a megvalasztott kepviseloi utjan hatekonyan bele tudjon szolni a ki¬ 
sebbseget mint kisebbseget leginkabb erinto dontesekbe. Az autonomia ebben az 
ertelemben, utalva egy lenyegi fogalmi megkiilonboztetesre, nem gyakorlatot, hanem 
kepesseget jelent (DAGGER 2005). Ez a kepesseg a hatalom egyfajta megosztasat 
foltetelezi az allami kereteken beliil. Hogy pontosan milyen fajtat, az termeszetesen 
valtozo. Harom kerdes szokott folmeriilni ennek kapcsan. Az elso a hatalom szfe- 
rait illeti, vagyis azt, hogy milyen teriiletekre terjedjen ki az autonomia altal 
hordozott hatalom. Egyaltalan nem magatol ertetodo ugyanis, hogy pontosan 
melyek azok a donteshozatali szferak vagy teruletek, illetve melyek azok az iigyek, 
amelyek a kisebbseget mint kisebbseget a leginkabb erintik. A masodik kerdes a 
hatalom megosztasanak a minoseget illeti, vagyis azt, hogy milyen tipusu hatalmi 
jogositvanyok jarjanak az autonomia intezmenyeinek a hozzajuk rendelt teriileteken 
vagy szferakban. Onallo vagy a kozponti torvenyhozassal osszehangolt, elobbit az 
utobbi ala rendelo jogalkotasi jogositvanyok jarjanak-e, vagy esetleg csupan javas- 
latteteliek, velemenyezesiek, vagy annal is korlatozottabbak? Vegul, a harmadik 
kerdes az, hogy a kozponti kormanyzat milyen elv szerint ossza meg a hatalmat. 
E tekintetben ket alapveto koncepciot szokas elkuloniteni, az egyik a teriileti, a 
masik pedig a szemelyi elvu autonomia (SALAT 2001: 116-117, KIMLIKA 2002: 
46-51, BAUBOCK 2004, LO§ONC 2007). 

A teruleti koncepcio szerint a kisebbsegi autonomia egy, az allamon beliil leha- 
tarolt, de annak szuverenitasat nem serto teriileti onkormanyzat formajaban kell, 
hogy intezmenyesiiljon. Az eflfele autonomia erenye, hogy jobbara tobb mozgaste- 
ret nyujt a kisebbseg megvalasztott vezetoinek, hiszen a hatalom megosztasat 
nemcsak a kisebbseget mint kisebbseget a legszorosabb ertelemben erinto teriilete¬ 
ken foltetelezi - mint amilyen az oktatas, a nyelvhasznalat vagy a kultiira -, hanem 
azon tulmenoen a gazdasag, a szocialpolitika, sot akar a bevandorlas szabalyoza- 
saban is. Az onkormanyzat hatarait lehetoseg szerint ugy kell kijelolni, hogy magaba 
foglalja azokat a telepiileseket, amelyekben a kisebbseg helyi tobbseget alkot, es 
amelyekhez valamifele hagyomanyos kotelekek fuzik. A legtobb allamban, ahol 
folallitottak valamifele kisebbsegi teriileti autonomiat - igy peldaul Kanadaban 
Quebec, Finnorszagban az Aland-szigetek, vagy Spanyolorszagban Baszkfold es 
Katalonia tekinteteben -, ezt az altalanos iranyelvet tobbe vagy kevesbe figyelembe 
is vettek, de persze nem mindeniitt. Oroszorszagbol peldaul olyan esetet is isme- 
riink, ahol a kisebbseg a neki rendelt autonom korzet teriileten egyaltalan nem 
kepez tobbseget, sot olyat is, ahol ezenfoliil az elolatott autonom korzet az orszag- 
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nak egy olyan regiojaban helyezkedik el, amelyhez a kisebbsegi kozossegnek 
semmifele hagyomanyos kotodese nincsen. Utobbi a Kelet-Sziberiaban, az Amur 
folyo partjan fekvo Zsido Autonom Korzet (SALAT 2001: 116-117, KIMLIKA 2002: 
46-51). 

A masik koncepcio, a szemelyi elvu autonomiae, nem az allam teriiletenek, hanem 
a lakossaganak a folosztasat kivanna meg, ugymond, egymastol lehatarolt kozos- 
segekre. Az autonomia szerveit ezek a kozossegek es a kozossegekhez tartozo 

- jobbara oktatasi, kulturalis es tajekoztatasi - intezmenyek folott juttatna bizonyos 
hatalmi jogositvanyokhoz, jobb esetben azok beleegyezesevel (FREY 2001). Ennek 
a modellnek is van egy nyilvanvalo erenye a masik elwel szemben, jelesul az, hogy 
potencialisan a kisebbseg minden egyes tagjat fedni tudja. Kiilonosen azokban az 
allamokban nagy a tet, ahol a kisebbseg nem koncentraltan el, hanem tobb regioban 
szetszorodva, vagy ahol a kisebbseg nem kepez abszolut tobbseget egyetlen nagyobb 
osszefuggo teruleten sem. Ebben a tekintetben a szerbiai magyarsag helyzete az 
1990-es evekben ellentmondasos volt. Egyfelol Bacska es Banat eszaki korzeteiben 
a magyarsag abszolut tobbseget alkotott, igaz, szamottevo szerb, montenegroi, bu- 
nyevac es horvat kozossegek mellett. Masfelol viszont Bacska es Banat eszaki 
korzeteiben a teljes kozossegnek alig hatvan szazaleka elt, a tobbi pedig szetszorod¬ 
va Bacska deli es nyugati, Banat kozepso es deli reszeiben, valamint Szeremsegben. 

Letezik ugyanakkor a teriileti es a szemelyi elvu koncepciok mellett egy harma- 
dik, a fogalom szigorubb ertelmeben autonomianak nem foltetleniil nevezett 
intezmenyi megoldas is, espedig az, amit Arend Lijphart konszociacios modellnek 
nevez (LIJPHART 2004: 97). Ez a modell az elkuloniilo kisebbsegi szervek letreho- 
zasa helyett a kisebbseg valasztott kepviseloinek a kozponti hatalmi apparatusba 
valo kooptalasat foglalja magaba, azaz jobbara a torvenyhozo, a vegrehajto, sot akar 
a biroi hatalom csoportaranyossa tetelet nemzetisegi kvotak bevezetesevel. Ami, 
ha korlatozott ertelemben is, de megis egyfajta autonomiaformava teszi ezt a mo- 
dellt, az a kisebbseg politikai szubjektivitasanak implicit elismerese, illetve az, hogy 

- akar a fonti ket koncepcio esteben - az elerni kivant ideal itt is a kisebbsegi ko- 
zosseg hatekony beleszolasa a kisebbseget mint kisebbseget leginkabb erinto 
dontesekbe. 

Akarmilyen elv szerint gondoljuk el a kisebbsegi autonomiat, van egy minden 
esetben ervenyes szempont. Ez pedig az, hogy az autonomia sohasem oncel, hanem 
sokkal inkabb egyfajta eszkoz. Eleg vilagosan kitunik ez a vajdasagi tervezetekbol 
is, hiszen ezek hoi a nemzeti onazonossag, a hagyomanyok vagy a kultiira vedel- 
mere, hoi a hatekony kozeleti reszvetelre, a diszkriminacio megsziintetesere, az 
egyenrangusagra, a kisebbsegeknek az allamhoz fuzodo lojalitasanak es vegso soron 
a nemzetisegek kozti beke szavatolasara hivatkoznak, valamint impliciten a tobbseg 
es a kisebbseg kozti hatalmi aszimmetria folszamolasara utalnak mint kozvetett ce- 
lokra, amelyek eleresehez az autonomia mindossze eszkozertekkel bir. De meg ha 
eszkoz is, mint ilyen, megkeriilhetetlen. 
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II. A VAJDASAGI MAGYAR AUTONOMIA ESZMEJENEK DOKUMENTUMAI 

Kovetkezo lepeskent reszlegesen beillesztem a vajdasagi magyar autonomiaterve- 
zeteket a fonti fogalmi eszkoztarba, tipologiaba. Reszlegesen, ugyanis ezen a ponton 
meg csak a hatalom megosztasanak az elvere szoritkozom, az autonomia masik ket 
alapveto kerdesenek - a hataskorok szferajanak es a minosegenek - a targyalasat a 
negyedik fejezetre halasztom. Mielott azonban minderre raternek, nehany szot 
szolok arrol, pontosan melyek is azok a dokumentumok, amelyeket a vajdasagi 
magyar autonomia eszmeje relevans forrasainak tekintek az 1990-es evekre nezve. 
Kulcsfontossagu peldaul, hogy bar az autonomia melletti feliiletes politikai allas- 
foglalasok szama temerdek, ezek targyalasatol eltekintettem, hacsak nem olyan part 
vagy politikai cselekvo reszerol hangzottak el, amely egyebirant kidolgozott vagy 
elfogadott valamifele reszletes autonomiatervezetet. Annak, hogy miert lgy jartam 
el, egyszeru indoka van. Azt hiszem ugyanis, hogy amikor egy politikai eszme tor- 
teneterol beszeliink, legalabbis reszint az eszme tartalmarol beszelunk, es ha egy-egy 
megszolalas errol semmi erdemlegeset nem foglal magaba - vagyis semmit nem 
mond arrol, hogy tulajdonkeppen micsoda, vagy mifele kellene, hogy legyen a 
vajdasagi magyar autonomia akkor a megszolalas legfoljebb arra lehet jo, hogy 
a segitsegevel megallapitsuk, az adott megszolalo alany nem ellensege, hanem par- 
toloja az autonomianak. 

Masfelol eltem egy tovabbi elvi megszoritassal is a forrasok kivalogatasa soran. 
fispedig, tekintetbe veve, hogy a vajdasagi magyarsag helyzetet hatekonyan rendez- 
ni kivano tervezetekkel foglalkozik a tanulmany, ugy hataroztam, hogy a figyelmem 
azokra a dokumentumokra korlatozom, amelyek valamifele politikai relevanciaval 
is birtak. Azokra a dokumentumokra tehat, amelyeket vagy mar a kidolgozasuktol 
fogva, vagy pedig kesobb egy vagy tobb, demokratikus legitimacioval biro, politi- 
kailag hatekony part vagy szervezet a magaeva tett. Hangsulyos persze, hogy ez a 
megszoritas vegso soron csakis elvi maradt, hiszen tudomasom szerint a vonatko- 
zo korszakban nem is sziiletett olyan, reszletesen kidolgozott autonomiatervezet, 
amelyet a politikai elet bizonyos szegmentuma - akar etnikai part, mint a Vajdasa¬ 
gi Magyarok Demokratikus Kozossege (VMDK), vagy pedig nem etnikai szervezet, 
mint a Tarsulas a Jugoszlav Demokratikus Kezdemenyezesert (Udruzenje za 
jugoslovensku demokratsku inicijativu, UJDI) 1 ne tamogatta volna. 

Akarhogy is, a kidolgozott tervezetek szama viszonylag - a politikai allasfogla- 
lasok viszonylataban, de nem a tobbi hataron tuli magyar kozosseg hasonlo 
dokumentumainak a viszonylataban - csekely 2 (BOGNAR 2006: 86). Az alabbi het 
dokumentum tekintheto a leginkabb lenyegesnek: 


1 Udruienje za jugoslavensku demokratsku inicijativu (Tdrsulds a Jugoszlav Demokratikus Kezdemenyezesert), 
1989-ben alakult jugoszlaviai politikai part, amelynek szerbiai dga 1992-ig aktiv, ekkor beolvad a Gradanski 
savez Srbije (Szerbiai Polgari Szovetseg) nevd csoportosulasba. 

2 Bogndr Zoltdn az 1990-es ^vek elso feiebol kilenc romaniai magyar tervezetet szdmolt ossze. 
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1. A VMDK 1990-es programja (a tovabbiakban: VMDK 1990a). 

2. A VMDK Tanacsa altal 1991-ben elfogadott, A vajdasagi magyarsag a 
rendszervaltasban cimu dokumentum (a tovabbiakban: VMDK 1991). 

3. Az ekkoriban az UJDI szfneiben politizalo Varady Tibor 1991-ben megje- 
lent munkaja, a Tezisek (a volt) Jugoszlavia kisebbsegeinek minimalis jogairol 
(a tovabbiakban: VARADY 1991). 

4. A VMDK 1992-es tervezete, a Memorandum a Szerb Koztarsasagban eld 
magyarok onkormdnyzatarol (a tovabbiakban: VMDK 1992b). 

5. A Vajdasagi Magyar Szovetseg (VMSZ) 1996-ban elfogadott dokumentu- 
ma, A vajdasagi magyarok onszervezodesenek alapjairol szolo megallapodas 
tervezete (a tovabbiakban: VMSZ 1996). 

6. A Vajdasagi Magyar Demokrata Part (VMDP) 1997-es dokumentuma, 
A magyar (perszonalis) autonomia modellje (a tovabbiakban: VMDP 1997). 

7. A VMSZ masodik, 1999-ben veglegesitett dokumentuma, a Megallapodas 
Vajdasag es a vajdasagi nemzeti kozossegek onkormanyzatanak politikai es 
jogi kereteirol - tervezet (a tovabbiakban: VMSZ 1999). 

Ha vegigtekintjiik ezeket a tervezeteket, azt lathatjuk, hogy az elozo reszben fol- 
sorolt autonomiatipusok mindegyike megtalalhato koztiik, sot, tobbiik ezeket 
kombinalni is igyekezik valamilyen formaban. Igy peldaul harom tervezet a tisztan 
szemelyi elvu autonomiarol szol (VMDK 1990a, 1991, VMDP 1997). Ketto a sze- 
melyi es a teruleti elvrol, illetve a tartomanyi intezmenyek csoportaranyositasarol 
(VMSZ 1996, 1999). Ket masik a szemelyi, a teruleti es a helyi kozossegi elv egy- 
ideju kivanatossagarol (VMDK 1992b, 1996), egy pedig a szemelyi elvrol, 
kombinalva azt a torvenyhozas mindharom szintjenek - azaz mind a tartomanyi, 
mind pedig a koztarsasagi es a szovetsegi szintnek - a csoportaranyossa tetelerol 
(VARADY 1991). Nyilvanvalo tehat egyfajta sokszinuseg az autonomia eszmejenek 
az elvi kerdese koriil. Hogy ez mivel magyarazhato, arrol a tanulmanyom negyedik 
reszeben szolok bovebben. Ezen a ponton eleg, ha tudomasul vessziik magat a sok- 
szinuseget mint adottsagot. 


Szemelyi elv 

Szemelyi, teruleti es 
onkormanyzati elv 

Szemelyi elv es cso- 
portaranyos vajdasagi, 
szerbiai es szovetsegi 
torvenyhozas 

Szemelyi es teruleti 
elv, csoportaranyos 
vajdasagi intezme¬ 
nyek 

VMDK (1990a, 1991), 
VMDP (1997) 

VMDK (1992b, 1996) 

VARADY (1991) 

VMSZ (1996,1999) 
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III. A POLITIKAI KORNYEZET 

A fonti tervezetek, talan mondanom sem kell, nem legiires terben, hanem egy olyan 
vajdasagi (illetve szerbiai, jugoszlaviai) politikai kornyezetben jelentek meg, amely 
szamos meghatarozottsaggal birt. Marmost ha el akarjuk helyezni a vajdasagi magyar 
autonomia eszmejenek megjeleneset ebben a tagabb politikatorteneti kornyezet¬ 
ben, azt hiszem, negy aspektus erdemel kiilon figyelmet. Az elso a belgradi politikai 
elit - a mindenkori kormany es az ellenzek nagy reszenek hasonlo - szkepszise a 
vajdasagi magyar autonomia kivanatossaga tekinteteben. A masodik a nemzetkozi 
kozosseg erdektelensege. A harmadik a magyarorszagi kormanyok jobbara ovatos 
nemzetpolitikaja. Vegul a negyedik az otvenes evek ota folytatott jugoszlaviai mul- 
tikulturalis politika orokseget kepezo vajdasagi magyar intezmenyi halozat, 
amelynek a szemszogebol tekintve az autonomia egyfajta potencialis hatalmi kon- 
kurenciat kepezett. Azt allitom tehat, hogy a vajdasagi magyar autonomia 
eszmejenek, illetve az autonomia megvalositasaert vivott kuzdelemnek az 1990-es 
evekben „negyes harapofogoval” kellett szembeneznie. Egyfelol belfoldon, mind a 
jugoszlav hatosagok, mind pedig a fennallo kisebbsegi intezmenyek reszerol ellen- 
allassal kerult szembe, masfelol pedig sem a nemzetkozi kozosseg, sem pedig a 
Magyar Koztarsasag reszerol osszessegeben nem kapott elegendo tamogatast. 


111.1. A belgradi politikai elit 

A belgradi politikai elitnek az 1990-es evek soran a Jugoszlaviat szetfeszito centri- 
fugalis erok sokasagaval kellett szembeneznie, es nemcsak a horvat, a szloven vagy 
a bosnyak foderalis entitasok tekinteteben, hanem Szerbia Koztarsasag hatarain 
beliil is (MARKO 2010, MUJKlC 2010). Ezek a centrifugalis erok, ahogy kozismert, 
nemzeti mozgalmak, amelyek nemelyike - mindenekelott a koszovoi alban es a 
szandzsaki muszlim/bosnyak - a koztarsasagi hatarok szukulesevel fenyegetett. Egy 
ilyen forgatokonyv Koszovo kapcsan utobb valora is valt, de nem sokon miilott, 
hogy ne valjon valora peldaul Szandzsak eseteben is, ahol 1991 oktobereben a musz¬ 
lim/bosnyak kozosseg politikai vezetoinek bizonyos resze a belgradi hatosagok altal 
alkotmanyellenesnek ltelt nepszavazast szervezett, voltakeppen a tartomany elsza- 
kadasarol (DIMITROVOVA 2001, LYON 2008). Az effele centrifugalis erok 
megjelenese torvenyszeruen kez a kezben jart a kisebbsegek es a szerb tobbseg kozti 
bizalmi viszony megromlasaval, a belgradi politikai elit centralizacios strategiaja- 
nak megerosodesevel es a kisebbsegi kerdest biztonsagi problemara redukalo 
gondolkodas ternyeresevel, amely szerint az allam csakis akkor lehet eros es egy- 
seges, ha a kisebbseg, illetve a kisebbsegi vezetes befolyasa a leheto legcsekelyebb 
(OKTEM 2011, MESIC 2006). Marmost ez, belathato, nehezen egyeztetheto ossze 
a hatalom megosztasanak kivanalmaval, amit az autonomia eszmeje magaba foglal. 

A centrifugalis erok jellegebol fakadoan - jelesul abbol, hogy ezek nemzetisegi, 
kisebbsegi mozgalmak a belgradi politikai elit dominans strategiaja, a centrali- 
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zacios politika is egy bizonyos tipusii, espedig a kisebbsegi torekvesekkel szemben 
altalanosan szkeptikus , sot ellenseges, a nemzeti egyseget a zaszlajara tuzo strategia 
volt. Ebbol fakadoan a magyar autonomia kerdese sem tudott egyszeruen 
„magyar kerdeskent” megjelenni - hiaba probalta idonkent ilyeten modon kere- 
tezni a VMDK hiszen elkeriilhetetleniil beagyazodott a jocskan altalanosabb, 
„jugoszlaviai nemzeti/kisebbsegi kerdes” vilagaba. Ez a vilag pedig, minthogy hem- 
zsegett a kisebbsegi szeparatizmus eseteitol - szerb reszrol is Horvatorszagban a 
magyar autonomiara is a gyanii arnyekat vetette. Fokozottan erintette ez a teruleti 
autonomia eszmejet (ILlC 2009, JOVANOVlC 2012, KOLSTO 2002). Nemcsak 
azert, mert a Szloven, a Horvat, a Macedon, illetve Bosznia-Hercegovina Koztar- 
sasag a mar egyebkent is letezo foderalis hatarokok menten kialtotta ki a 
fuggetlenseget, hanem mert egyes szerbiai kisebbsegek - az albanok es a muszlimok/ 
bosnyakok - vezetoi eppen a teruletileg definialt autonomiat kezeltek az elszakadas 
elso lepcsofokakent. A szandzsaki muszlim/bosnyak nepszavazas esete ebben a 
tekintetben tipikus, hiszen a polgaroknak foltett kerdes pont azt firtatta, jarjon-e a 
Szandzsaknak teljes koru politikai es teruleti autonomia, tovabba donthessen-e a 
majdani szandzsaki autonom tartomany szabadon arrol, melyik jugoszlaviai fode¬ 
ralis entitasba kivan integralodni. Az implicit modon megfogalmazott kerdes 
termeszetesen konnyen kikovetkeztetheto: szakadjon-e el a muszlim/bosnyak tobb- 
segu regio Szerbia Koztarsasagtol, hogy utana a muszlim/bosnyak relativ 
tobbseggel rendelkezo Bosznia-Hercegovinahoz csatlakozzek? 

Mindebbol kovetkezoen a belgradi politikai elit szamara erosek voltak az osz- 
tonzok, hogy a magyar autonomia eszmejehez, mint az egyik kisebbsegi torekveshez 
a sok potencialisan veszelyes koziil, nemi szkepszissel viszonyuljon. Ez rovid- es 
kozeptavon annak ellenere sem tudott maskent lenni, hogy a magyar kozosseg nem 
termelt ki emlitesre melto szeparatista eroket. Az autonomia, kiilonosen a teruleti 
elvu, megmaradt a gyanii arnyekaban. 


III.2. A nemzetkozi kozosseg 

Az, hogy a magyar autonomia kerdese elkeriilhetetlenul reszet kepezte a „jugoszla- 
viai nemzeti/kisebbsegi kerdesnek”, es ebbol fakadoan nem tudott egyszeruen 
„magyar kerdeskent” megjelenni, nemcsak a szerbiai, hanem a nemzetkozi politi¬ 
ka viszonylataban is tobbe-kevesbe ervenyes megallapitas. Marmost a nemzetkozi 
kozosseg szamara a fo kihivas a jugoszlaviai valsag kezelese, megoldasa volt. Az, 
hogy a valsag nemzeti mozgalmak osszeiitkozesebol nott ki, vilagossa tette, hogy 
az egyetlen jarhato lit, vagy legalabbis a beke visszaallitasanak a kulcsa pontosan a 
nemzeti/kisebbsegi kerdes megoldasa. 

A magyar autonomia iigyere nezve mindebbol, legalabbis logikailag, levezethe- 
to egy kedvezo keplet. Ez a kovetkezo. Eloszor is, lattuk, a jugoszlaviai valsag 
kezelesenek a kulcsa a nemzetisegi/kisebbsegi kerdes megoldasa. Masodszor ; a 
nemzetkozi kozosseg erofeszitest tesz a valsag kezelesenek az erdekeben. Ezert, 
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harmadszor, minthogy a magyar kozosseg egyike a jugoszlaviai kisebbsegeknek, a 
nemzetkozi kozosseg - mindenekelott a beket visszaalh'tani ki'vano Jugoszlavia- 
konferencia 3 - szamara a magyar autonomia iigye is resze lehet a jugoszlaviai 
valsagkezeles kulcsanak tekintett altalanos kisebbsegi kerdeskor megoldasanak. 4 
Vilagos volt ez azok elott is, akik a vajdasagi magyar politikai elit autonomiaparti 
szegmentumat kepeztek. Agoston Andras, a VMDK elnoke 1992 tavaszan, Varady 
Tibor koztarsasagi kepviselo pedig 1991 oszen juttattael a Jugoszlavia-konferencia- 
nak, pontosabban az elnoklo Lord Carringtonnak a sajat autonomiatervezetet, 
amelyre valaszul ez utobbitol mindketten meghi'vast kaptak a konferencian valo 
reszvetelre, igaz, csak megfigyelokkent. Varady 1992-ben, mar szovetsegi igazsag- 
iigyi miniszterkent, a genfi ertekezleten a jugoszlaviai kiildottseg tagjakent targyalt 
tobbek kozott Paul Szasszal 5 , Martti Ahtisaarival 6 , Cyrus Vance-szel 7 es Lord Owen- 
nel 8 a kisebbsegi kerdes lehetseges rendezesi modjairol, a kisebbsegek kollektiv 
jogainak az iigyerol. A VMDK emellett igyekezett kapcsolatot keresni az Europa 
Tanaccsal is (VfiKAS 2000: 773), am vegso soron mind a VMDK, mind pedig Varady 
igyekezete kevesnek bizonyult ahhoz, hogy a jugoszlaviai valsagkezeles soran a 
nemzetkozi kozosseg szamottevo tamogatasban reszesitse a vajdasagi magyar au¬ 
tonomia iigyet. 

Ennek az indokat abban latom, hogy a vajdasagi magyar autonomia, es tagabban 
ertelmezve a szerbiai magyar kisebbseg iigye valamilyen modon talan megis meg- 
maradt „magyarnak”, amennyiben eltert, kulonbozott a tobbi nagyszamu szerbiai 
kisebbseg, lgy az alban es a muszlim/bosnyak kisebbseg eseteitol. Ket dolog erdemel 
emlitest ennek kapcsan. Egyfelol, mint fentebb irtam, a magyar kisebbseg reszerol 
nem jelentkezett az allamot sulyosan destabilizalo strategia, sem fegyveres, sem 
pedig bekes mozgalom, amely az elszakadast tuzte volna a zaszlajara. Masfelol pedig 
a szerbiai hatosagok a magyar kisebbseg ellen nem kovettek el affele tomeges jog- 
serteseket, mint amilyeneket Koszovoban az albanok vagy a Helsinski odbor za 
ljudska prava u Sandzaku (Helsinki Bizottsag az Emberi Jogokert a Szandzsakban) 
es a Committee for the Protection of Human Rights and Freedom James Lyon altal 
osszegzett jelentesei szerint Szandzsakban a muszlimok/bosnyakok ellen (LYON 


3 A Jugoszldvia-konferencia, pontos nev£n International Conference on the Former Yugoslavia (ICFY), az 
Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) £s az Eur6pai Kozossegek (EK) kozvetito mechanizmusa, a dllszUv 
valsagkezeles egyik fo nemzetkozi foruma. 

4 Ez al 61 kiv^telt kepez a szloveniai magyarsag esete. A fiiggetlenedett Szloven Koztdrsasdgban ugyanis mar az 
1991-es alkotmdny lehetoseget biztositott a kisebbsegi autonbmia konszociacibs es szemelyi elvu formainak 
letrehozataldra. 

5 Paul Szasz Cyrus Vance £s Lord Owen f6 jogi tanacsadoja, a hdboruzb felek kozti kozvetitbs kiemelkedo 
szereplbje, az 1995-os daytoni bekeszerzodes egyik szerzoje. 

6 Martti Ahtisaari Nobel-dijas (2008) diplomata, 1992 es 1993 soran az ENSZ fotitkdranak jugoszlaviai 
kiilonmegbizottja. 

7 Cyrus Vance 1977 £s 1980 kozott az Egyesiilt Allamok kuliigyminisztere, 1992 augusztusa es 1993 mdjusa kozott 
Secretary-Generals Co-Chairman (tdrselnok az ENSZ fotitkdr megbizasabol) a Jugoszldvia-konferencidn. 

8 Lord David Owen 1977 es 1979 kozott az Egyesiilt Kirdlysag kiiliigyminisztere, 1992 augusztusa es 1995 juniusa 
kozott President of the European Community’s Co-Chairman (tdrselnokaz EK elnoke reszerol) a Jugoszlavia- 
konferencidn. 
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2008). Igy hat a deli regiokhoz viszonyitva a vajdasagi magyarok iigye a jugoszla- 
viai valsagon beliil legfoljebb potencialis vagy lappango gockent jelentkezett, es 
nem kovetelt azonnali, radikalis beavatkozast. 

A nemzetkozi kozosseg ezert, amint belatta azt az amerikai utjarol 1994 novem- 
bereben hazatero Kasza Jozsef is (VfiKAS 2000: 784), csakis masodrendu 
jelentoseget tulajdonithatott a vajdasagi magyar autonomianak a jugoszlaviai hely- 
zet rendezese soran. Az autonomia ugyet ennyiben sajatos ambivalencia 
jellemezte. Mig a szerbiai politikai elit szamara hatarozott ellenallasra osztonzo, 
tulsagosan nagy biztonsagi kockazatkent jelent meg, addig a nemzetkozi kozosseg 
szamara tulsagosan csekelykent ahhoz, hogy beavatkozast indokoljon. Belfoldon 
tul soknak, kulfoldon tul kevesnek mutatkozott. 


III. 3. A magyarorszagi kormanyzat 

Az 1990-es evek soran a magyarorszagi kormanyok harom, egymassal potencialis 
fesziiltsegben alio strategiai celkituzest vallaltak magukra. Egyreszt jo viszonyt igye- 
kezetek kialakitani a szomszedos allamokkal, masreszt be kivantak lepni az 
euro-atlanti szovetsegi rendbe, harmadreszt pedig kepviselni igyekeztek a Magyar- 
orszag hatarain kiviil elo magyar kozossegek erdekeit (BARDI 2008). 
A fesztiltseg az elobbi ket celkituzes egyiittese, es a harmadik kozott jelentkezett a 
legmarkansabban, kovetkezeskeppen a magyarorszagi kormanyzatok kenytelenek 
voltak egyfajta egyensiilyozasi politikat folytatni. Ez azt jelentette, hogy a hataro- 
kon kivuli magyar erdekek kepviselete, igy hat a vajdasagi magyar autonomia 
letrehozasanak a tamogatasa is, csakis bizonyos korlatok mellett volt eszszeru, ege- 
szen pontosan addig, amig nem veszelyeztette tulsagosan sem Magyarorszag 
euro-atlanti integraciojat, sem pedig a Jugoszlaviaval valo jo szomszedi viszonyt. 

Munkalt ugyanakkor egy tovabbi osztonzo is, jelesiil a jugoszlaviai valsaghelyzet 
koriilmenye, amely ugyancsak ovatossagra intett, hiszen felo volt, hogy a vajdasagi 
magyar autonomia kerdesenek a kielezese esetleg ellenreakciot valthat ki a szerbi¬ 
ai politikai elit, vagy annak egy szegmentuma reszerol, es kozep- vagy hosszu tavon 
a centralizacios politika megerosodesehez, sot akar a magyar es a szerb etnikum 
kozotti konfliktusok elszaporodasahoz is vezethet. A kenyes korulmenyek szamba- 
vetele termeszetesen nem mindenkor ugyanabba az iranyba tolta el a hangsulyokat. 
Igy peldaul nem ugyanazt a jelentoseget tulajdonitotta a magyarorszagi kormany¬ 
zat a vajdasagi magyar autonomia iigyenek az 1990-es evek legelejen, mint az 
1994-es kormanyvaltas utan, es ez kihatassal volt az autonomia megvalosulasanak 
a perspektivajara, sot, egyes ertelmezesek szerint a vajdasagi magyar politikai szer- 
vezetek kozti eroviszonyok alakulasara is (BARDI 2008, JENNE 2004). 
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III.4. A jugoszlaviai multikulturalis politika oroksege 

Az 1989-ben tobbpartiva valt vajdasagi magyar politikai elit kisebbsegi autonomia- 
parti szegmentuma nem a semmibol kivanta letrehozni az autonomiat, nem is 
kivanhatta volna, hiszen ekkorra mar evtizedek ota fonnallt egy masik tipusu, „fo- 
liilrol” letrehozott magyar halozat Jugoszlaviaban. Ez a halozat mindenekelott 
azoknak az intezmenyeknek az egyiitteseben, az ujvideki Magyar Tanszekben, a 
Hungarologiai Intezetben, a Forum-hazban, a magyar nyelvu folyoiratokban - Hid , 
Uj Symposion, Letiink -, nyomtatott es digitalis tomegmediaban - Magyar Szo , 
7 Nap , Ujvideki RTV - oltott testet, amely a magyarokat nemzetisegkent , azaz egy- 
fajta kollektiv szubjektumkent elismero jugoszlaviai multikulturalis politika 
oroksege volt. Az elismeres persze felemas termeszetu volt. Egyfelol a magyar in- 
tezmenyi halozat eleg jol lefedte a kultura, az oktatas es a tajekoztatas teriileteit, sot 
bizonyos mertekig osszefonodott a tartomanyi hatalmi apparatussal is. A tartoma- 
nyi hatalmi apparatus magyar nemzetisegu kepviseloi ugyanis nem ritkan pontosan 
ebbol az intezmenyi halozatbol toborozodtak. Masfelol viszont a jugoszlaviai mul¬ 
tikulturalis modell egy nem demokratikus allami rendhez tartozott, amely magatol 
ertetodoen kizarta a demokratikus szelekciot, illetve a szo szoros ertelmeben vett 
onkormanyzatisagot. Ennyiben tehat az 1989-ig fennallt rendben a magyar kozos- 
seg csakis igen korlatozott politikai szubjektivitassal birt. Pontosan ezt kivanta 
meghaladni a tobbpartiva valt vajdasagi magyar politikai elit magyar autonomia- 
parti szegmentuma. Sot, nem pusztan meghaladni, hanem inkabb folcserelni, 
amennyiben a javasolt intezmenyi megoldasok radikalisan atrendeztek volna a ha- 
talom megosztasanak a fennallo rendjet. Ezek a vajdasagi magyar autonomia 
befolyasa ala vontak volna a magyar kotodesu intezmenyeket, kovetkezeskeppen 
pedig gyongitettek volna a tartomanyi apparatusban poziciot betolto magyarok do- 
minanciajat a vajdasagi magyar politikai eliten beliil. 

Jelentekenyek voltak tehat az osztonzok, amelyek a vajdasagi magyar politikai elit 
es a vajdasagi magyar ertelmiseg egy bizonyos szegmentumat a magyar autonomia- 
val szembeni szkepszis iranyaba tereltek. Hogy ezek az osztonzok valosagosan milyen 
erovel hatottak, azt persze lehetetlen hatarozottan megitelni. Az mindenesetre teny, 
hogy a VMDK erzekelte az erdekek kozotti fesziiltseget, es a magyar autonomia esz- 
mejevel szembeni ellenallas egyik legfobb bazisat pontosan ebben a fenti korben, az 
Agoston Andras szohasznalata szerint restauracios ellenzek koreben velte folfedezni 
(LOSONCZ-T0TH 2018a). Teny az is, hogy mind az ujvideki Magyar Tanszekrol, 
mind a Forum Hazbol, mind pedig a tartomanyi hatalmi apparatusbol - legalabbis 
az 1990-es evek elso feleben - csak nagyon csekely szamu ember csatlakozott a vaj¬ 
dasagi magyar autonomia eszmejet politikailag folvallalo csoportosulasokhoz 
(LOSONCZ-T0TH 2018a). £s vegiil teny az is - a fentiektol fuggetleniil -, hogy a 
vajdasagi magyar politikai elit jo resze ugy altalaban nem allt a magyar autonomia 
iigye melle, es ehelyett a vajdasagi magyar autonomiaval szemben szkeptikus partok, 
igy peldaul a szocialista part sorait erositette. 


2. Vajdasagi magyar autonomia - egy politikai eszme tiz esztendeje (1989-1999) | 25 

IV. ERDEKERVENYESITESI STRATEGIAK 

Osszefoglalva a fontieket es megismetelve a korabban elorebocsatott allitasomat, a 
vajdasagi magyar autonomia eszmejenek „negyes harapofogoval” kellett szembe- 
neznie. Egyfelol eros osztonzok voltak mind az altalanos szerbiai, mind pedig a 
vajdasagi magyar politikai elit es ertelmiseg egy bizonyos szegmentuma szamara, 
amelyek a magyar autonomiaval szembeni szkepszis fele mutattak, es amelyek tobb 
vagy kevesebb intenzitassal az 1990-es evek soran mindvegig hatottak. Masfelol 
pedig az autonomia iigye sem a nemzetkozi kozosseg, sem pedig a Magyar Koztar- 
sasag reszerol osszessegeben nem kapott elegendo tamogatast. Ezek a tenyezok 
termeszetesen, egy trendbe illeszkedve, gyakorta kolcsonhatasban voltak egymas- 
sal (BRUBAKER 2006). Az a koriilmeny peldaul, hogy a szerbiai politikai elit 
jelentos reszenek az autonomiat elutasito magatartasa nem parosult tomeges jog- 
sertesekkel, nemi ovatossagra, be nem avatkozasra osztonozte mind a nemzetkozi 
kozosseget, mind pedig a Magyar Koztarsasagot. Cserebe ez a be nem avatkozo 
magatartas csak tovabb erositette a szerbiai politikai elit jelentos reszenek az auto¬ 
nomiaval szembeni elutasito strategiajat, hiszen vilagos volt, hogy ez nem von maga 
utan szamottevo negativ politikai kovetkezmenyt. A tanulmanyom alabbi, negyedik 
reszeben a vajdasagi magyar politikai elit magyar autonomiaparti szegmentumanak 
az erdekervenyesitesi strategiairol adok szamot, egeszen pontosan azokrol a stra- 
tegiakrol, amelyek a font bemutatott negyes harapofogo hatasat tompitani, vagy 
lekiizdeni voltak hivatottak. Ebben a tekintetben ket alapveto idoszakot lehet elku- 
loniteni. Az egyik az 1989 es 1994 kozotti idoszak, a masik pedig az 1994 es 1999 
kozotti. 

Az elkiilomtest a vajdasagi magyar politikai elit szerkezetenek 1994 utan kezdo- 
do atrendezodese indokolja. Mert mig az elso idoszakot reszint a VMDK es a 
Varady-fele tervezetek versengese, reszint pedig a VMDK tagsagan beliili vitak 
jellemeztek, addig a masodikat a vajdasagi magyar politikai elit szettoredezesebol 
fakadoan mar joval inkabb az egyes partok - a VMDK, a VMSZ es a VMDP - altal 
tamogatott kiilonbozo tervezetek versengese. Latni fogjuk: azt, hogy az egyes tor- 
tenelmi pillanatokban milyen tipusu tervezet es milyen tipusu erdekervenyesitesi 
strategia jelent meg dominanskent, sohasem politikan kiviili, hanem mindig poli¬ 
tikai fejlemeny hatarozta meg, jelesiil az, hogy mely erok keriiltek helyzetbe a 
vajdasagi magyar politikai eliten beliil. Nem lenyegtelen, hogy az autonomiat let- 
rehozni celzo egyes erdekervenyesitesi strategiak nem onmagukban alltak, hanem 
a magyar kisebbseg politikai elitjenek a szerbiai politikai elitbe valo eltero integra- 
cios modozataihoz illeszkedtek. A targyalas soran szolok az egyes tervezetek 
tartalmarol is, kiilonos figyelmet szentelve azoknak az aspektusoknak, amelyeket a 
tanulmany elso reszeben elorebocsatottam. Az egyik ilyen aspektus a hatalom meg- 
osztasanak szferaira, a masik a hatalom megosztasanak a javasolt minosegere 
vonatkozik. 
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IV.1. Varady Tibor es a VMDK versengo erdekervenyesi'tesi strategiai 

( 1989 - 1994 ) 

Varady Tibor a vajdasagi magyar politikai elit nagy reszevel ellentetben nem Ujvi- 
deken, hanem Belgradban, a Jogi Karon vegezte az egyetemi tanulmanyait 
(LOSONCZ-T0TH 2018d). Ebbol kovetkezoen a belgradi politikai eliten beliil 
szinte egyediilallo modon, mar ifjukorara rendelkezett viszonylag szeleskoru, elso- 
sorban disszidens ertelmisegieket tomorito kapcsolati haloval. Reszint az itt szerzett 
tapasztalatokra epitve, reszint nagyapja, Varady Imre 9 nyomdokaiba lepve arra a 

- kesobb bizonyos fokig modositott - belatasra jutott, hogy a kisebbsegi erdeker- 
venyesites csakis a szerb ertelmiseggel es a politikai elittel, vagy inkabb annak a 
kisebbsegi igenyek irant viszonylag nyitottnak mutatkozo szegmentumaval valo 
szoros egyiittmukodes, es nem pedig az etnikai keretekbe valo bezarkozas, illetve 
a szerbiai politikai elit egeszevel valo konfrontacio utjan lehet hatekony. Igy hat 
nem is a VMDK-hoz, hanem a nem etnikai elven szervezodo, osszjugoszlav UJDI- 
hoz csatlakozott 1989-ben. Ennyiben a szerbiai politikai elitbe valo 
integralodasanak az utja egyeni jellegu. 

Az erdekervenyesitesnek ez a strategiaja, ahogy maga Varady fogalmaz, iigyvedi 
logikat kovetett (LOSONCZ-TOTH 2018d). Az UJDI-t ugyanis, minthogy nem 
vagy nem elsosorban a magyar voksok megszerzeseert kiizdott a valasztasi kam- 
panyok soran, nem terhelte a bizonyitas kenyszere sem a magyar valasztopolgarok 

- azaz a kisebbsegi erdekervenyesites fo kliensei - elott olyan mertekig, mint a 
VMDK-t. Aki a klienshez kenytelen szolni, annak a koveteleseit egyfajta maximum- 
kent, olyan idealkent kell abrazolnia, amely eleg vonzo lehet az iigyfel szamara 
ahhoz, hogy folsorakozzek mogotte. Az UJDI, es az UJDI szineiben politizalo Varady 
Tibor ehelyett kelloen nagy mozgasterrel rendelkezett, hogy a kivant kisebbsegi 
jogi reformokat egyfajta minimumkent, latszolag csekely sullyal biro kovetelesek- 
kent tuzze napirendre, amelyet a donteshozo - ugy, mint egy targyalason a biro 

- nyugodtabb sziwel elfogadhat, barmilyen indokbol. 10 Vagy azert, mert elosegit- 
heti az orszag demokratizalasat es a nyugati elfogadottsagat, vagy akar azert, mert 
mintat nyujthat a Szloveniaban, Horvatorszagban es Bosznia-Hercegovinaban elo 
szerb kisebbsegek helyzetenek rendezesehez. Az elobbi kiilonosen a szerbiai ellen- 
zek, az utobbi pedig a szerbiai kormanyzat szamara volt letkerdes ebben az 
idoszakban. Varady a kisebbsegi jogokrol szolo Teziseke t (VARADY 1991) eloszor 
1991. szeptember 15-en jelentette meg a Nebojsa Popov altal szerkesztett, progresz- 


9 Vdrady Imre (1867-1959) nagybecskereki iigyved, a Magyar Kirdlysag orszaggyulesi k^pviseloje. A trianoni 
bekeszerzodes megkot&e utdn szendtor a jugoszlaviai torvenyhozdsban, a Magyar Part egyik kezdemenyezoje, 
kesobb elnoke. 

10 Vdrady Tibor a kotetiinkben kozolt interjuban igy fogalmaz: „Amikor a klienshez szolok, ha neki kivanok 
tetszeni, azt kell mondanom, hogy ami£rt kiizdok, azok a maximalis jogok. Ha a donteshozdhoz szdlok, 
ugyanarrdl az ig^nyrdl besz^lve jobb, ha azt mondom, hogy csak egy minimumot k^rek. Ha egy hazat arulok 
mint ingatlankozvetitd, nem azt mondom a vevonek, hogy a v&elar, amit kerek, a leheto legmagasabb vetelar 
(bar az eladdnak ez tetszene), hanem ugyanazt az osszeget ugy magyardzom, hogy ezzel csak egy szereny veteldr 
megfizeteset kerem. Ez strategiai k6rdes” (LOSONCZ-TOTH 20i8d). 




2. Vajdasagi magyar autonomia - egy politikai eszme tiz esztendeje (1989-1999) | 27 


sziv Republika folyoiratban, szerb nyelven. Magyarul eloszor a 7 Nap hozta le, 
szeptember 20-an. A Teziseknek Varady 1990 es 1992 kozott koztarsasagi kepvise- 
lokent, illetve 1992-ben hat honapig tarto szovetsegi igazsagiigyi miniszteri 
megbizatasa soran igyekezett ervenyt szerezni. Meg 1991 oszen eljuttatta a Jugo- 
szlavia-konferencianak is. A szoveg nagyobbik resze arrol szol, hogy mi az, ami jar, 
ugymond, azokon a teriileteken - Varady tervezeteben az oktatas, a tajekoztatas, a 
kultura es a tudomany amelyek a kisebbseget mint kisebbseget a leginkabb erin- 
tik. fgy peldaul tartalmaz kiteteleket arrol, hany tanulo eseten volna jogos 
kisebbsegi tannyelvu tagozatot nyitni az iskolakban, arrol, hogy mi indokolja a 
kisebbsegi nyelveken mukodo tajekoztatasi es kulturalis intezmenyek penziigyi 
tamogatasat es lgy tovabb. Az autonomia csak mint a kisebbsegi kollektiv jogok 
vedelmezesenek egyik lehetseges eszkoze jelenik meg, peldaul az alkotmanyos ga- 
ranciak, a nemzetkozi jogvedelem vagy a tevekenysegi teruletek szerint alakulo 
erdekvedelmi szervezetek mellett, vagy azokat helyettesitendo. Arrol, hogy ponto- 
san mikent alljon fol, az autonomianak mifele intezmenyi formaja volna kivanatos, 
reszletes magyarazatot nem olvashatunk, csupan ket alapveto tezist. Az egyik azt 
mondja ki, hogy a kisebbseget aranyos kepviselet illeti meg mind a tartomanyi, 
mind a koztarsasagi, mind pedig a szovetsegi torvenyhozasban. A masik azt, hogy 
kivanatos egy szemelyi elvu autonomiamodell, azaz egy „altalanos szervezet [...] 
a kisebbseg egeszenek szintjen, mely kiilonbozne egyes politikai partoktol, [es 
amelynek] a folepiteseben az altalanos szavazati jogbol kell kiindulni” (VARADY 
1995: 136). 

Varady Tiborhoz viszonyitva a VMDK mind a kidolgozott autonomiatervezetek 
tartalma, mind pedig a valasztott erdekervenyesitesi strategia tekinteteben meroben 
mas utat jart be. Mint az elso, es 1994-ig az egyediili, etnikai elven szervezodo vaj¬ 
dasagi magyar part - igaz, az alapitok a „Part” kifejezestol odzkodtak, helyette az 
ideologiailag kevesbe terheltnek tetelezett „K6zosseget”, „erdekvedelmi kozosseget” 
hasznaltak - a legkiilonfelebb csoportokat integralta magaba. Ebbol kovetkezoen 
nagyfoku pluralitas jellemezte, tobbek kozott a magyar autonomia iigyenek a ker- 
deseben is. Egyes erok, mindenekelott a kozsegekben es a helyi kozossegekben 
mukodo politikusok a helyi kozossegeik, kozsegeik iigyeire koncentraltak, es ezeken 
beliil igyekeztek, termeszetszeruen, pragmatikus valaszokat adni a szerb-magyar 
egyiitteles alapveto kihivasaira. Az autonomia iigye a szamukra mindvegig masod- 
lagos maradt. Nem lgy a VMDK felsobb vezetoinek a szamara, akik a helyi 
kozossegek es a kozsegek helyett a vajdasagi magyar kozossegi szintu ugyekre fi- 
gyeltek elsosorban, es akik szamara a magyar autonomia voltakeppen a part 
letrehozasatol kezdve az egyik legfobb celkituzes (BARDI 2000). Azonban meg ezen 
a csoporton beliil is kitapinthato volt egyfajta pluralitas. Mig a VMDK eszak-bacs- 
kai tagsaganak jelentos hanyada, kozte mindenekelott Hodi Sandor, a teruleti elven 
szervezodo autonomia mellett tette le a garast, addig a del-bacskai vezetes - kozte 
Agoston Andrassal, Csorba Belaval es masokkal - inkabb a szemelyi elv iranyaba 
hajlott. Hogy miert, arra Csorba Bela elobb 1991-ben, a Lajko Nandorhoz cimzett 
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nyi'lt levelben (CSORBA 1995: 106), majd pedig a kotetunkben kozolt, fontebb mar 
hivatkozott interjuban a kovetkezo valaszt adta. 

A vajdasagi magyar teruleti autonomiaval szembeni szkepszist ket kifogas indo- 
kolta, allitja Csorba a hivatkozott interjuban. Egyfelol, tekintetbe veve, hogy a 
vajdasagi magyarsag csaknem fele el az eszaki tombon kiviil szorvanyban, azaz 
Nyugat- es Del-Bacskaban, Kozep- es Del-Banatban, valamint Szeremsegben, olyan 
kozsegekben, amelyekben sem abszolut, sem pedig relativ tobbseget nem alkot, 
ohatatlanul kiviil rekedne egy esetleges teruleti autonomia hatarain. Egy ilyen au¬ 
tonomia ebbol fakadoan nem tudna minden vajdasagi magyart kepviselni, csakis 
az eszaki tombot. Masfelol, meg az eszaki kozsegekben is, ahol a vajdasagi magya¬ 
rok relativ vagy abszolut tobbseget alkotnak, szamottevo delszlav - elsosorban szerb, 
horvat, bunyevac es montenegroi - kozosseg el, amely egy, a teruleti autonomian 
beliili kisebbseget alkotna, es amely szamara potencialisan erosek lennenek az osz- 
tonzok, hogy a magyar autonomia donteshozatali mechanizmusait akadalyozzak. 

Akarhogy is, a VMDK-t az autonomia kerdeset illetoen pluralizmus, eltero ige- 
nyek es koncepciok versengese jellemezte, es a part igy vagy ugy, de meg kellett, 
hogy feleljen ezeknek az eltero igenyeknek es koncepcioknak. Igaz, a korai terve- 
zeteken meg nem igazan latszik meg ez a megfelelesi kenyszer. Ezek tulajdonkeppen 
a del-bacskai vezetes preferenciait tukrozik, amennyiben egyediil a szemelyi elvu 
autonomia kivanatossagat mondjak ki (VMDK 1990a, 1991). A hatalom megosz- 
tasat, akar Varady, elsosorban az oktatas, a kultura es a tajekoztatas szferaiban 
tartjak indokoltnak, de ezen foliil egeszsegiigyi, szocialis es lakoepiiletek tulajdon- 
ba vetelet is inditvanyozzak, sot azt is, hogy az autonomia sajat elhatarozasabol tagja 
lehessen gazdasagi vallalkozasoknak is, tovabba hitelt vehessen fol, es kotvenyt 
bocsathasson ki. Mas szoval egy olyan tipusii, ha ugy tetszik profitorientalt autono¬ 
mia modellje rajzolodik ki, amely szeles, a kozosseg alapveto egzisztencialis 
kihivasainak a kezelesere is kepes hatalmi jogositvanyokkal rendelkezne, es amely 
ennyiben helyettesiteni tudna a - hagyomanyosan tobb mozgasteret nyujto - teru¬ 
leti elven szervezodo autonomia intezmenyeit. 

Valtozas 1992 januarjatol allt be. Ekkor adta ki az elnokseg a Rovid jelentes a 
vajdasagi magyarsag helyzeterol es torekveseirol cimu allasfoglalasat, amelyben elo- 
szor fogalmazodik meg testuletileg egy pluralis, a VMDK-n beliili eltero igenyeknek 
mar tenylegesen megfelelni igyekvo autonomiatervezet alapvetese. Ez kesobb, 1992 
aprilisa utan, amikor a kozgyules elfogadta egy reszletesen kidolgozott valtozatat, 
harompilleres modellkent valt kozismertte (VMDK 1992b). A harom, egymast ki- 
egesziteni hivatott piller a magyar tobbsegu szorvanyfalvaknak szant helyi 
onkormanyzatok rendszere, az eszaki tombot egyesito, klasszikus onkormanyzati 
hataskorokkel biro teruleti autonomia es a kozvetleniil megvalasztott, orszagos 
szemelyi elvu magyar autonomia intezmenye. Utobbi a korabbi tervezetekhez vi- 
szonyitva nemi tartalmi korrekcion ment at, amely mindenekelott a hatalom 
megosztasanak a minoseget erintette. Mig ugyanis az 1990-es Program (VMDK 
1990a) a szemelyi elvu autonomia hatarozatainak es javaslatainak szeretett volna 
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javaslati erot a koztarsasagi nepkepviselohazi eljarasban, addig az 1992-es modell 
mar torvenyhozasi hataskort kovetelt. 

Ami a VMDK 1989 es 1994 kozotti erdekervenyesitesi strategist illeti, itt ismet 
vissza kell utalnunk a part sokfelesegere, pluralitasara. Az autonomiaert vivott 
kiizdelem modszerei kapcsan ugyanis talan meg komolyabb fesziiltsegekrol beszel- 
hetiink, mint az autonomiatervezetek tartalmanak a tekinteteben. A VMDK-nak 
a vajdasagi magyar kozossegi iigyekre koncentralo elnoksege az autonomiat job- 
bara magyar kerdeskent igyekezett keretezni - maguk a tervezetek is magyar 
autonomiarol, magyar kollektiv jogokrol szolnak (szemben Varady joval altalano- 
sabb, kisebbsegeket emlegeto szohasznalataval). A letrehozasat a szerb politikai 
elittel szembeni, pontosabban a szerb politikai elitnek az autonomia irant szkepti- 
kus szegmentumaval szembeni, alkut nem ismero konfrontacio utjan gondolta el. 
Ebbol logikusan kovetkezett, hogy meg az ellenzeki erok, koztuk az UJDI es Varady 
Tibor tekinteteben is mindennemu egyiittmukodest az autonomiatervezet elvi el- 
fogadasahoz kotott. 1990 legvegen, amikor kozeledni latszott egymashoz a VMDK 
es a rezsimet levaltani ohajto Reformerok Szovetsege, az esetleges valasztasi egyiitt- 
mukodesrol szolo targyalasok - amelyeken elobbi kepviseleteben Agoston Andras, 
utobbi kepviseleteben pedig Varady Tibor volt jelen - rovid ido alatt zatonyra fu- 
tottak. Az egyik 1991. januari Hirmondo szerint tobbek kozott pontosan azert, mert 
a Reformerok Szovetsege es vezeriik, Ante Markovic nem kfvanta elfogadni a VMDK 
elso autonomiatervezetet (AGOSTON 1991). 

Ez az alkut nem ismero, sot, konfrontativ politika az elnokseg tagjainak egy 
masik, az autonomiaval szorosan dsszefiiggo celkituzesevel magyarazhato, jelesiil 
azzal, hogy a vajdasagi magyarsag politikai szubjektivitassa szervezeset es a vajda¬ 
sagi magyar politikai elit integraciojat a szerbiai politikai elitbe egy, a magyar 
valasztok tamogatasara epito part keretei kozott igyekeztek megvalositani. Varady, 
ahogy lattuk, a szubjektivitast egy esetleges magyar autonomia es a torvenyhozas- 
ba - nem etnikai partok listajarol - valo bejutas keretei kozott gondolta el. A VMDK 
ehhez kepest egyfajta egysegfrontot, a politika minden szintjen kozosen cselekvo 
csoportosulast epitett. Marmost a szubjektivitas VMDK-fele megalapozasa - azon 
till, hogy a diskurzust a kisebbsegi erdekervenyesites klienseihez idomitja - defini- 
cio szerint nehezen viseli a ketertelmuseget. Egyertelmu teziseket kivan arrol, hogy 
pontosan kicsoda is a szubjektum, mi az a kozjo, amelyert harcol, mit szabad es mit 
kell elvarnia a kepviseloitol. A VMDK vezetoi, ha hiheto feleletet kivantak nyujta- 
ni ezekre a kerdesekre, egy elbeszelest, amely a magyar valasztopolgarokat 
mozgositani tudja, ugy viszonylag merev elvekhez kellett ragaszkodniuk. Ha a 
vajdasagi magyar autonomiat a kozosseg egyik alapveto politikai celkituzesekent 
jeloltek ki, nem keriilhettek egy platformra az autonomiaval szemben szkeptikus 
erokkel. 

A kozsegekben es a helyi kozossegekben tevekenykedo magyar politikusok ehhez 
kepest, ahogy mar utaltunk ra, a sajat helyi kozossegeik, kozsegeik iigyeire kon- 
centraltak, a helyi szintu szerb-magyar egyiitteles legalapvetobb kihivasaira. Ezek 
nemelyike a leheto legkoznapibb, igy peldaul a beke megorzese, a helyi hatalom 
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stabilizalasa, a koltsegvetes elfogadasa es igy tovabb. Az ilyen iigyek, termeszetiik- 
nel fogva, nemi pragmatizmust kivantak, adott esetben egyiittmukodest meg a 
magyar autonomia ugyevel szemben szkeptikus erokkel is. Minthogy erre sokan 
hajlandoak is voltak, kialakult, majd tobbe-kevesbe allandosult a feszultseg egyfe- 
161 a polgarmesterek es a helyi kozossegek vezetoi, masfelol pedig a part felsobb 
vezetese kozott. Egyebek mellett ez vezetett a VMDK 1994-es szetszakadasahoz. 

Mielott tovabblepnenk, osszegzem, mikent is jelent meg az autonomia eszmeje 
az 1989 es 1994 kozotti idoszakban a vajdasagi magyar politikai elit reszerol. Ahogy 
lattuk, ez az ot esztendo ket alapveto koncepcio versengesenek a jegyeben telt. 11 Az 
egyik Varady Tibore, a masik pedig a VMDK-e. Ezek mind a tartalom, mind pedig 
a valasztott erdekervenyesitesi es integracios strategiak tekinteteben eltertek egy- 
mastol. Ami a tartalmi aspektust illeti, mig Varady Tibor tervezete a szemelyi elvu 
autonomia es a csoportaranyos torvenyhozas kettoseben, addig a VMDK vezetese 
elobb a szemelyi elvu, majd pedig a harompilleres modellben gondolkodott. Az 
erdekervenyesites es az integracio tekinteteben Varady - reszint a nagybecskereki 
korzetben elert valasztasi sikerre, a helyi tamogatottsagara epitve - a szerbiai poli¬ 
tikai elittel, pontosabban a szerbiai politikai elit viszonylag nyitott szegmentumaval 
valo szoros egyiittmukodesre, illetve a fovarosi lobbizas emlitett formajara, a VMDK 
vezetoi pedig a vajdasagi magyarok etnikai partba szervezesere, a magyar valasztok 
altal nyujtott legitimitasra es a szerbiai politikai elit egeszevel valo konfrontacio 
strategiajara tamaszkodott. Koriilbelul ez a keplet uralta a vajdasagi magyar poli- 
tikat 1994-ig. Ebben az esztendoben ugyanis megkezdodott egy atszervezodes, 
amely messzemeno kovetkezmenyekkel jart, egyebek mellett az autonomia eszme- 
jenek a megjelenese tekinteteben is. 


IV.2. Versengo partok - VMDK, VMSZ, VMDP (1994-1999) 

Az 1990-es evek kozepen a VMDK, amelyet ma mar visszatekintve tortenelmi 
VMDK-kent szokas emlegetni, ket felvonasban bomlott fol. Az elso felvonas 1994- 
ben jatszodott, amikor a tagsag jelentekeny resze, koztiik az eszak-vajdasagi 
kozsegek polgarmesterei es helyi kozossegek vezetoinek tobbsege, tovabba a penz- 
iigyi botrany 12 kozeppontjaba keriilt Hodi Sandor megalapitotta a VMSZ-t, es 
hamarosan kivalt a VMDK-bol. Hozzajuk csatlakozott a korabbi, az etnikai elven 
szervezodo partokkal szembeni szkepsziset ekkorra elhagyo Varady Tibor is 
(LOSONCZ-T0TH 2018d). A masodik felvonas 1996 vegees 1997 legeleje, amikor 
a VMDK Pall Sandor koriil csoportosulo szarnya az oszi, a VMSZ-tol elszenvedett 


n Azzal, hogy - amint a III. 4 -es szakaszban lattuk - l£tezett a vajdasagi magyar politikusoknak egy olyan 
szegmentuma is, amely a magyar autondmidval szemben szkeptikus volt. 

12 1994-ben a VMDK elnoke, Agoston Andras, £s ket alelnoke, Vekas Janos ^s Csorba Bela, a partban szint^n 
alelnoki poziciot betoltd Hodi Sdndort a Magyarorszagrbl erkezo penziigyi forrdsok hutlen kezel£s£vel vddolta 
meg. H6di Sdndor tagadta a vddakat, am az iigy komoly toreshez vezetett a pdrton beliil azok kozott, akik Hodi, 
£s azok, akik Agoston melle alltak. 
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valasztasi vereseget kovetoen levaltotta a VMDK teljes korabbi vezeteset. Egy na- 
gyobb szamu csoportosulas, elen a korabbi vezetokkel, Agoston Andrassal, Csorba 
Belaval es masokkal, valaszul kilepett a partbol, es megalakitotta a VMDP-t. A ket 
uj part, a VMSZ es a VMDP is uj autonomiatervezeteket dolgozott ki, a VMDK 
Pall Sandor vezette maradvanya pedig az 1992-es tervezet mellett tartott ki. A vaj¬ 
dasagi magyar politikai elit magyar autonomiaparti szegmentuma es az 
autonomiaert vivott kiizdelem ezzel uj szerkezetet kapott. Tobbe nem egy pluralis, 
etnikai elven szervezodo parton beluli nezetelteresek, valamint az etnikai elven 
szervezodo part es a nem etnikai elven szervezodo UJDI soraiban politizalo Varady 
Tibor koncepcioinak es erdekervenyesitesi strategiainak a versengeserol volt szo, 
hanem tobb, etnikai elven szervezodo part versengeserol, amit a VMSZ 1996 osze- 
tol dominalt. 

Minthogy a Pall Sandor vezette VMDK nem dolgozott ki uj autonomiaterveze- 
tet, ennek a partnak a tevekenysegere nem terek ki kiilon. Ami a VMDP-t illeti, 
lattuk, a part tagsaga es a vezetese elsosorban a VMDK del-bacskai tagsagabol, il- 
letve a VMDK regi vezetosegebol toborozodott, voltakeppen azokbol, akik a 
tortenelmi VMDK-n beluli nezetelteresek soran mindvegig a szemelyi elvu auto¬ 
nomia kivanatossaga mellett foglaltak allast, a teruleti modellel szemben pedig 
szkeptikusak voltak. Ez a csoportosulas, minthogy mar nem kenyszeriilt jelentosen 
eltero igenyeknek megfelelni, visszaterhetett a tisztan szemelyi elvu autonomia 
politikai napirendre tuzesehez. Ennek reszletesen kidolgozott tervezetet 1997 nov- 
embereben fogadta el a part valasztmanya (VMDP 1997). Eszerint a hatalom 
megosztasanak javasolt szferai, akarcsak Varady es a tortenelmi VMDK korabbi 
tervezeteiben, a kultura, az oktatas es a tajekoztatas, a minosege pedig, hasonloan 
az 1990-es Programhoz (VMDK 1990a), javaslatteteli, vagyis a magyar autonomia 
Tanacsa altal elfogadott hatarozatoknak ohajtott volna torvenyjavaslati erot a koz- 
tarsasagi nepkepviselohazi eljarasban. Ezek a VMDP altal 1999-ig es azota is 
javasolt autonomiamodell alapvonalai. 

Marmost a VMSZ esete ehhez kepest osszetett, ellentmondasos. Ha magukat a 
tervezeteket, illetve a tervezetek betujet nezziik, meglehetos folytonossagot velhe- 
tunk folfedezni mind a VMDK egyes korabbi (VMDK 1990a, 1992b), mind pedig 
Varady Tibor 1991-es tervezeteivel (VARADY 1991). Mind az 1996-os, mind pedig 
az 1999-es dokumentum atvette a teruleti modellt, az eredetileg Varady altal java¬ 
solt csoportaranyos torvenyhozas elvet (igaz, csak a tartomanyi szintre nezve) es 
vegiil a szemelyi elvu autonomia valamilyen verziojat is (VMSZ 1996, 1999). Ez 
foltehetoleg azzal magyarazhato, hogy a part tagsagaban ott talalhatjuk mind a 
korabbi VMDK-s, a teruleti modellt szorgalmazo eszaki csoportosulast, koztiik 
Hodi Sandorral, mind pedig a szemelyi elvet a csoportaranyos megoldasokkal 
kombinalo Varady Tibort. Megis, a folytonossagok kiemeleset nem szabad eltuloz- 
nunk. A VMSZ egyes tervezetei bizonyos kerdesekben eltertek a korabbiaktol. Az 
1996-ban elfogadott dokumentum peldaul - szakitva mind a VMDK, mind pedig 
Varady tervezeteivel - decentralizalt, ot kiilonallo, kozvetett uton megvalasztott 
tanacsbol alio, szemelyi elvu autonomiat javasolt. Az ot koziil a legfontosabb a Po- 
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litikai Tanacs, amelyet a magyar nemzetisegu tartomanyi, koztarsasagi es 
szovetsegi kepviselok, a leendo magyar teriileti autonomia kozsegeinek negy-negy 
kiildotte, valamint a szorvany legalabb negy helyi kozossegi kepviseloje alkotott 
volna. A testiilet a magyar erdekervenyesites koordinalasat latta volna el, valamint 
„egyetertesi joga” lett volna a kisebbsegeket mint kisebbsegeket leginkabb erinto 
koztarsasagi es szovetsegi torvenyek meghozasanal es modositasanal. A VMSZ 
1999-ben veglegesitett masodik tervezete ezt az intezmenyi megoldast mar elejti, 
es visszater a VMDK altal korabban javasolt centralizalt, kozvetlen demokratikus 
legitimitassal biro, szemelyi elvu autonomiamodellhez. A hatalom megosztasat 
illetoen a tervezet vegrehajtasi es bizonyos - nem pontositott - jogalkotasi jogosit- 
vanyok atvetelerol szol. 

A VMSZ ugyancsak folytonossagot kovetett egyes korabbi VMDK-s tervezetekkel, 
amennyiben a teriileti autonomiat is bevette a kepbe, igaz, annak egy valamivel 
kevesbe centralizalt donteshozatali mechanizmussal rendelkezo valtozatat, es az 
1996-os dokumentum eseteben mindossze mint tavlati celkituzest. Csakhogy - es 
ebben all a VMSZ esetenek az osszetettsege ha elszakadunk a konkret tervezetek 
betujetol, kerdesesnek tunhet, mennyi valodi politikai akarat allt emogott. Ha 
figyelembe vessziik a partelnok, Kasza Jozsef korabeli megnyilatkozasait (V£kAS 
2000: 784) es a kotetiinkben kozolt interjut (LOSONCZ-T0TH 2018 c), ugy 
legalabbis ketsegesnek tunik, hogy valoban, akar csak tavlati celkent is, komolyan 
gondolta-e a part vezetese a teriileti modell koveteleset. Ugyanezt sejteti, hogy a 
teriileti elvu autonomia egyik legfobb tamogatoja, Hodi Sandor, a visszaemlekezesei 
szerint - szemben az 1992-es harompilleres modell kidolgozasa soran jatszott szerepevel 
- az 1996-os es az 1999-es tervezeteket kidolgozo bizottsagokban mar nem rendelkezett 
igazan nagy befolyassal (HODI 2016, LOSONCZ-T0TH 2018b). 

Kerdeses, hogy a teriileti modell mellett a VMSZ szamara nem szorult-e ideig- 
lenesen hatterbe az autonomia iigye az 1990-es evek derekan altalanossagban, 
peldaul a hatekony tartomanyi reszvetel erdekeben, vagy Jugoszlavia demokratiza- 
lasanak a politikai celkituzese javara. Teny peldaul, hogy ekkoriban a VMSZ-en 
beliil a kozsegekben es a helyi kozossegekben tevekenykedo, pragmatikusabb po- 
litikusok dominaltak, koztiik Kasza Jozsef partelnok, Szabadka polgarmestere. Teny 
az is, hogy a VMSZ nemcsak a szerbiai politikai elitnek a magyar autonomia esz- 
meje irant viszonylag nyitott tagjaival volt hajlando egyiittmukodni, mint Varady 
Tibor az 1990-es evek elejen, hanem a magyar autonomiat ellenzo szocialistakkal 
is, igaz, csupan kozsegi szinteken. A meg Agoston Andras vezette VMDK pontosan 
erre alapozva vadolta a VMSZ-t az iigy hatraltatasaval, es pontosan erre hivatkoz- 
va utasitotta vissza a vajdasagi magyar partok kozti valasztasi egyiittmukodesi 
javaslatat ket izben is, elobb 1996 januarjaban, utobb pedig 1996 aprilisaban. Vegiil 
az sem elhanyagolhato koriilmeny, hogy az egyes strategiai celkitiizesek kozott 
egyebkent is egyensulyozni kenytelen magyarorszagi kormanyzat az 1990-es evek 
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derekan a korabbiakhoz kepest meg ovatosabb allaspontot foglalt el 13 a hataron tuli 
magyar iigyek kepviseleteben, ami a vajdasagi magyar politikai elitet dominalo 
VMSZ-t eroteljesen a kovetelesek mersekelesere osztonozte (JENNE 2004, SZfi- 
KELY 2014: 169). 

Akarhogy is, 1996 oszetol, a koztarsasagi valasztason kivivott gyozelmenek ko- 
szonhetoen a VMSZ valt a vajdasagi magyar politikai elit dominans erejeve, lgy az 
autonomia eszmejenek az a verzioja, es az erdekervenyesitesi strategianak is az a 
verzioja valt dominanssa, amelyet a VMSZ javasolt. Hogy a part vezetoi - es tegyiik 
hozza: a VMDK es a VMDP vezetoi - pontosan mikent alakitottak ki a prioritaso- 
kat, visszatekintve lehetetlen volna egzakt modon megitelni. Annyi bizonyos, hogy 
a fontebb emlitett politikai celkituzesek, a hatekony tartomanyi reszvetel es a jugo- 
szlaviai demokratizalas talan nem is egeszen valaszthatoak el a magyar autonomia 
ugyetol. Sot, egy elbeszeles szerint az, hogy az ezredfordulo utan megkezdodhetett 
a kisebbsegi kozossegi jogok iigyenek a rendezese Jugoszlaviaban, az nagyon is 
szoros osszefuggesben volt a szocialista rezsimnek a kisebbsegek reszvetelevel zajlo 
megbuktatasaban (KORHECZ 2010). Az elso vajdasagi magyar szemelyi elvu au¬ 
tonomia, az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs (IMNT) 1999 augusztusaban alakult 
meg ex lex , azaz mindennemu torvenyi folhatalmazas nelklil. Kasza Jozsef, mint 
ismeretes, 2000. oktober 5-en reszt vett a Slobodan Milosevic rendszerevel szem- 
beszallo tiinteteseken, es amikor 2001 januarjaban megalakult a Szerbiai 
Demokratikus Ellenzek (SZDE, Demokratska Opozicija Srbije) Zoran Dindic altal 
vezetett egysegkormanya, abban alelnoki poziciot foglalt el. Ezt a kedvezo koriil- 
menyt a vajdasagi magyar politikai elit, illetve a VMSZ termeszetszeruen arra 
igyekezett kihasznalni, hogy az IMNT jogi helyzetet rendezze, es nem pedig arra, 
hogy a csoportaranyos megoldasokat vagy a teriileti elvu magyar autonomia, a 
szerbiai politikai elit reszerol meg mindig eros ellenerzeseket kivalto koveteleset 
tuzze napirendre. A rendezes 2002 februarjaban, az uj szovetsegi szintu kisebbsegi 
torveny elfogadasaval, reszlegesen sikerrel jart. A torvenyt elokeszito munkacso- 
portban hat magyar is reszt vett: Jozsa Laszlo, Kartag-Odri Agnes, if). Korhecz 
Tamas, Losoncz Alpar, Varady Tibor es Vegel Laszlo. Losoncz es Vegel, kifogasolva 
a resztvevok tobbsegenek ragaszkodasat a nemzeti tanacsok kozvetett megvalasz- 
tasahoz, az elokeszito munka lezarasa elott nem sokkal kilepett a bizottsagbol. 


V. ZARSZ0 


Az 1999-es esztendovel, talan ennyit meg lehet kockaztatni, lezarult egy korszak. 
A vajdasagi magyar erdekervenyesito politika tett egy lepest az autonomiaterveze- 
tek politikai napirendre tuzesetol a gyakorlati megvalositas iranyaba. Hogy erre 


13 Az £vtized legvegen, a jugoszlaviai rendszervaltozas kiiszob^n ismet valtas kovetkezik be a magyar kiilpolitikai 
irdnyvonalban, a vajdasagi magyar autondmia ismet eroteljesebb tamogatast kap. 
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miert csak ekkor, azaz tiz ewel az elso tervezetek megirasa utan keriilt sor, arra a 
valaszt fontebb mar elorebocsatottam. A vajdasagi magyar autonomia iigyenek egy 
negyes harapofogo hatasaval - vagyis belfoldon ket tipusu ellenallassal, kiilfoldon 
ket tenyezos erdektelenseggel, vagy pedig a megfelelo merteku tamogatas hia- 
nyaval - kellett mindvegig szembeneznie. A vajdasagi magyar politikai elit persze 
ezt a hatast - valtozatos eszkozokhoz nyulva - igyekezett lekiizdeni. Hogy ennek a 
meglehetosen pluralis elitnek a reszerol mikor, milyen eszkoz, az erdekervenyesites 
mely strategiaja, es mifele tervezet jelent meg dominanskent, azt mindig az eliten 
beliili eroviszonyok alakulasa hatarozta meg. Megis - tul azon, hogy az erdekerve- 
nyesitesnek voltak bizonyos teriileteken eredmenyei - a magyar autonomia iigye 
az 1990-es evek vegeig nem tudott a megvalosulas iranyaba elmozdulni. Ehhez a 
politikai koriilmenyek szamottevo valtozasara, illetve megvaltoztatasara volt sziik- 
seg, mint utobb kideriilt. Egyfelol arra, hogy a VMSZ es a VMSZ kore 
csoportosulo ertelmiseg ugy hatarozzon, valamifele autonomiat gyakorlatilag is 
kezdemenyez, espedig olyat, amilyet politikailag a hatalmaban all. Ez, amint lattuk, 
torvenyi folhatalmazas nelkiili konstrukcio lehetett. Torvenyi folhatalmazas hijan 
marpedig csakis szemelyi elvu autonomiat lehetett felallitani. Nemi tulzassal ehhez 
csak terem, iroda es nehany tucat telefonhivas sziiksegeltetett. A teruleti autono¬ 
miat vagy a csoportaranyos torvenyhozast, tul azon, hogy torvenyi folhatalmazas 
nelkiil letrehozni keptelenseg, tovabbra is joval eroteljesebb szkepszis ovezte a 
szerbiai politikai elit reszerol. Elobbire a szeparatizmus arnyeka vetiilt, utobbi a 
partok jeloltallitasi szabadsagat korlatozta volna. Maradt tehat a szemelyi elvu 
modell, mint egyediili realis opcio. Hogy az 1990-es evek derekan a VMSZ a VMDP, 
vagy pedig a tortenelmi VMDK viszonylataban csakugyan hatrebb sorolta-e a cel- 
kituzesek kozott az autonomia kiharcolasat, lattuk, egzakt modon keptelenseg 
megitelni. 1999-ben, amikor az IMNT letrejott, Slobodan Milosevic rendszere meg 
allt, a politikai koriilmenyeket meglehetos bizonytalansag jellemezte. Az, hogy a 
vajdasagi magyar politikai elit, beleertve a VMSZ-t, ennek ellenere lepett, minden- 
esetre arra utal, a vajdasagi magyar autonomia iigye altalaban nem szorult egeszen 
a hatterbe. Ami hatterbe szorult, az a teruleti es a csoportaranyos modellek kove- 
telese. 

Masfelol az kellett, hogy a magyar autonomia megvalosulasanak a legeroteljesebb 
akadalya, a szerbiai politikai elit szkepszise enyhiiljon. 2000 oszenek es telenek az 
esemenyei - a jugoszlaviai rendszervaltozas es a VMSZ reszvetele ebben a folya- 
matban - minden korabbinal kedvezobb folteteleket teremtettek ezen a teren. Az 
uj donteshozo, az SZDE-fele kormanyzat mar joval nyitottabbnak bizonyult, nem 
kis reszben eppen annak koszonhetoen, hogy a vajdasagi magyar politikai elit egyes 
cselekvoitol politikai tamogatasban reszesult. Raadasul az IMNT realitasa a terepen 
azt is jelentette, hogy az SZDE-fele kormanyzatot mar nem egy, a semmibol letre¬ 
hozni kivant intezmeny kivanatossagarol kellett meggyozni, hanem egy kezdetleges 
formaban mar mukodo intezmeny jogi helyzetenek a rendezeset, a hataskorok 
atruhazasat kellett elerni. Ahogy ismeretes, ez is majdnem egy teljes evtizedbe 
keriilt. A fontebb emlitett 2002-es szovetsegi torveny volt az elso lepes, am a kiele- 
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gito, vagy legalabbis - az onallo torvenyhozoi jogositvanyok hianyat napjainkig 
kifogasolo VMDP kiveteletol eltekintve 14 - a vajdasagi magyar politikai elit zome 
szamara viszonylag elfogadhato allomast - de semmikeppen sem kielegito leza- 
rast - csak a 2009-es, kisebbsegi nemzeti tanacsokrol szolo torveny hozott. 
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3. Vajdasagisag es etnikai politizalas 
- a szerbiai magyarsag regionalis 
onazonossaganak kerdesehez 1 


Losoncz Mark 


A tanulmany a hianypotlas jegyeben igyekszik felterkepezni a 20. szazadi vajdasa- 
gi autonomista hullamok magyar vetuleteit, illetve a politikai vajdasagisaggal 
kapcsolatos alapveto tendenciakat es dilemmakat a szerbiai/jugoszlaviai magyar 
kozossegen beliil. Tobbek kozott az a meglatas lesz a fejtegeteseink vezerfonala, 
hogy a vajdasagisag 1990-es evekbeli magyar dimenzioit nem erthetjiik meg a ko- 
rabbi evtizedekben tortentek ismerete nelkiil. A politikai vajdasagisagot 
onazonossag-diskurzusnak, valamint mobilizalo es legitimacies ideologianak fogjuk 
tekinteni, am annak figyelembevetelevel, hogy eppen ugy szolgalhatott a magyar 
identitas szamara kozomboskent, mint fontos kiegeszito elemkent vagy veszelyfor- 
raskent. Rendkivul fontos szem elott tartani annak veszelyet, hogy valamely 
visszatekinto perspektiva eltorzitja, monolitkent kezeli, es ideologiai premisszai 
okan alul- vagy tiilertekeli azt, amit egykoron suru jelenteshalo vett koriil es a le- 
hetosegek bonyolult mozgasterebe agyazodott be. Tovabba lenyeges szamunkra, 
hogy ramutassunk azokra az egyaltalan nem vagy nem kellokeppen feldolgozott 
kerdesekre, amelyek tovabbi kutatasok temai lehetnek. 

Nem lehet elegge hangsulyozni, hogy amikor Vajdasagrol van szo, mindenkeppen 
sziikseges - a historizalas szellemeben - figyelembe venni a jelentesbeli sokretuseget 
es valtozekonysagat. Egyfelol sajatos poliszemia jellemzi a „Vajdasag” kifejezest a fold- 
rajzi, tortenelmi, gazdasagi, kulturalis, politikai es kozjogi dimenziok vonatkozasaban. 
Tiineterteku, hogy meg a foldrajzi referenciak sem stabilak, lgy a 19. szazadi Szerb 
Vajdasag kisebb teruletet jelolt, mint a mai Vajdasag, s arra is volt pelda, hogy a Vaj- 
dasag onallosagaert kiizdok a mostaninal joval nagyobb teriiletert szalltak sikra, lasd 
peldaul Eugen Jocic, Adalbert Karl-Gaus es Kornel Filipovic 1958-as Salzburgi nyi- 
latkozatat, amely az akkoriban fennallo Vajdasag teruletet horvatorszagi, romaniai es 
magyarorszagi teriiletekkel bovitette volna (BJELICA 2015:25-26). Latni fogjuk, hogy 
a torteneti jelentesvaltozas magyar szemszogbol is kiemelkedoen fontos, s hogy a 
politikai vajdasagisag konnotacioi masfel evszazad leforgasa alatt csaknem 180 fokos 
fordulatot vettek (bar ketsegtelen, hogy ha geometriai keppel kivanjuk leirni a valto- 
zasokat, szerencsesebb lenne egy kifejezetten tobb dimenziora utalo metafora). Azt 


i A szerzo e mu megirasanak idejen a Belgradi Egyetem Filozofiai es Tarsadalomelmeleti Intezete 43007-es 
szamu, Szerbia Koztarsasag Oktatasiigyi, Tudomdnyos es Technoldgiai Fejleszt^si Miniszteriuma altal tamogatott 
projektj^nek munkatarsa, illetve a Delvidekert Alapitvany osztondijasa volt. 
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is erdemes rogziteni, hogy a „Vajdasag” kifejezeshez onmagaban veve nem kotodik 
egyertelmu politikai elojel, hiszen kapcsolodhattak hozza nagy- es kisszerb nacio- 
nalista eszmek, liberalis-republikanusok, kommunistak stb., s ez a valtozatossag 
nagyban tiikrozodik a vajdasagisag magyar megkozelitesein is. Ezen tul ujra es lijra 
felmerul egy olyan kisajatito ideologia, amely Vajdasagot (vagy legalabbis valamely 
elemet) az etnikailag szinezett teriileti pretenziokban vagy nosztalgiaban oldana 
fel; tobbek kozott ez nyilvanul meg a „Nemet Banat” „Roman Banat” „Horvat Sze- 
remseg” vagy a „Szerb Vajdasag”, „£szaki Tartomany” (Severna pokrajina) 
szokapcsolatokban. E torekvesek vegso, reduktiv valtozataban „Vajdasag” az egyes 
elemeit is beleertve, egyenesen eltunik: „Szerb fiszakka ’ (Srpski sever), vagy mond- 
juk „Kelet-Horvatorszagga ’ minosul. Noha ketsegtelenul bonyolult es ambivalens 
jelenteshalot mukodtet, reszben ide sorolhato a „Delvidek” meghatarozas, s annak 
szerb olvasata, a - leginkabb fenyegeto kifejezeskent megelt - Juzni krajevi is. Osz- 
szessegeben veve elmondhatjuk, hogy „Vajdasag” sziintelenul afFele lebego jelolokent 
(floating signifier) mukodik, amelynek rugalmassaga akar ki is hasznalhato. Nem 
veletlen hat, hogy a tartomany neve gyakran a fikcio, az illuzio, a szimulacio es a 
mitosz konnotacioi kozepette tunik fel. Igy peldaul a horvat Stjepan Radic 1921- 
ben Vajdasagot „szerb kitalacionak” minositette, a csetnikek pedig kesobb azzal 
vadoltak a vajdasagi autonomistakat, hogy valamifele „pannon nemzetet” kivannak 
konstrualni (BJELICA 2015: 19, 23). Frissebb peldakkal is elhetunk: Jovan Komsic 
szerint Vajdasag autonomiaja, a regionalizacio szandeka valojaban szimulativ, s 
ezzel szembeallitja a „lenyegi autonomiat” (KOM§IC 2014: 80, 181). Hasonlokep- 
pen szimptomatikus Szerbhorvath Gyorgy a tartomanyrol szolo irasanak cime: 
Vajdasag - egy mitosz vege (SZERBHORVATH 2017). „Vajdasag” tehat mindunta- 
lan a valosag es az eszme(nye)k kozott ingadozik, „befejezetlen” vagy egyenesen 
„befejezhetetlen projekt”, talan sosem beteljesitheto diskurziv alakzat. Magyar 
szempontbol is rendkiviili jelentosege van annak, hogy a politikai vajdasagisag nem 
egyszer olyan entitast tuzott a zaszlajara, amely kozjogilag nem vagy csak minima- 
lizaltan letezett, am meg ennel is relevansabb, hogy Vajdasag pusztan - pejorativ 
ertelemben - konstrualt jellege fontos hivatkozasi pont azon magyar diskurzusok- 
ban, amelyek elutasitjak a politikai vajdasagisagot. Noha e regio politikai eszmeje 
szamos tortenelmi periodusban kifejezetten integrativ gondolatkent tunt fel, a 
multikulturalizmus es a nepi-demokratikus torekvesek jegyeben, nem szabad elte- 
kintenunk attol, hogy ez az eszme nem feltetlenul mentes a Masik alakjaval valo 
szembenallastol, illetve a Masik kizarasatol. Mi tobb, a vajdasagisagnak lenyegi 
vetulete a mindenkori kozponti hatalomtol (Bees, Budapest, Belgrad) valo tavol- 
sagtartas, netalan a vele valo nyilt szembeszegiiles. Nem ismeretlenek az „inkluziv 
kizaras” (AGAMBEN 1998: 11-12) strategiai sem, amelyekre az jellemzo, hogy ami 
az adott kozossegen beliil van, vagy amit legalabb felemasan befogadtak, az egyut- 
tal ki is rekesztodik, mint a kozosseg identitasanak ellenkepe (errol az agambeni 
elmelet kontextusaban lasd LOSONCZ 2016: 74-75). Igy a „Vajdasagot a vajdasa- 
giaknak” 1920-as es 1930-as evekbeli (lasd peldaul az 1932-es Zombori rezoliicio 
szoveget) (errol lasd KOM§lC 2014: 166, BOAROV 2012: 138), majdaszazadvegen 
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felelevenitett elve es jelszava alkalmas lehetett a Belgradbol es mashonnan Vajda- 
sagba hivott allami dolgozokkal es a betelepitettek ezreivel szembeni 
gyuloletkeltesre is - ez tobbek kozott az „oslakosok” (starosedeoci) es a „betelepulok”, 
„telepesek” (kolonisti) kozti ellentetparban csapodott le. Ehhez hasonloan az 1990- 
es evek menekulthullamainak vajdasagi kontextusaban megjelent az 
alsobbrendunek titulalt „jottment” (dodos) alakja (s joval kesobbi, 2013-as pelda is 
van a „Halal a jottmentekre!” es a „J6ttmentek, huzzatok el Ujvidekrol es Vajdasag- 
bol!” tipusu feliratokra [Grafiti mrznje - Dodosi mars iz Novog Sada, internet]). 
Magyar vonatkozasban sem elhanyagolhato, hogy a vajdasagisag olyan identitaskent 
mukodhetett, amely az integrativ dimenziok mellett feltetelezte a nem vajdasagi- 
akkal szembeni kizaras, a tavolsagtartas es a szembeszegiiles szempontjait is, a 
vajdasagisagot elutasitok pedig ehhez kepest alternativ felosztasokat igyekeztek 
jatekba hozni. Mindent egybevetve elmondhatjuk, hogy a vajdasagisag jelentesei 
sohasem semlegesek. Mig egyfelol a vajdasagi autonomia eszmejenek kepviseloit a 
20. szazad soran szamos alkalommal erte a szeparatizmus, a „nagyautonomistasag” 
(velikoautonomastvo), a „lokalsovinizmus”, a „lokalizmus ,> vagy a partikularizmus 
vadja, addig nem egyszer a vajdasagi onazonossag is igenyelte a konstitutiv Masikat, 
a sajat identitassal szembeallithato ellensegkepet, amelyet a mindenkor kizsakma- 
nyolonak tekintett, am az elhelyezkedese tekinteteben variabilis kozpont kepviseloi 
es a belso idegenek toltottek fel tartalommal. 

Ugy veljiik, hogy - Obrad Stanojevic meglatasait kiegeszitve (KOMSlC 2014: 
166) - a 20. szazadban harom vajdasagi autonomista hullamrol beszelhetiink: 1. a 
ket vilaghaborii kozottirol, amely a Vajdasagi Frontban csucsosodott ki; 2. a kom- 
munista mozgalom hatasara kialakultrol, amely az 1974-es alkotmanyban teljesedett 
ki, s amelyet Vajdasag autonomiajanak 1988 es 1990 kozotti jelentos visszanyesese 
zart le; 3. az 1990-es evekbelirol, amelynek soran tobb, a vajdasagi autonomiaert 
(is) kiizdo politikai part es mozgalom alakult meg, s amely hullam elokeszitese a 
vajdasagi autonomia 2000-es evekbeli reszleges visszaallitasanak. Irasunk elso fe- 
leben az elso ket hullamra es annak magyar vetiileteire osszpontositunk, amelyek 
a harmadik hullam eszmei es politikai elotortenetet kepezik, irasunk masodik fe- 
leben pedig a harmadik hullammal, tehat az 1990-es evekkel foglalkozunk, kulonos 
tekintettel a magyar partok allaspontjara. 


I. AZ ELSO (1918-1938) ES A MASODIK (1938-1988/1990) VAJDASAGI 
AUTONOMISTA HULLAM MAGYAR DIMENZIOI 


Arulkodonak tekinthetjuk, hogy a mai Vajdasag teriiletenek Szerbiaba, illetve a 
Szerb-Horvat-Szloven Kiralysagba valo bekerulesekor Vajdasag autonomiaja nem 
keriilt szoba. Ez a korabban reszben premodern elemekre (a mindenkori uralko- 
donak alarendelt vajda intezmenyere, olykor az egyhazi autonomiara), illetve 
reszben a 19. szazadi szerb liberalis nacionalizmusra tamaszkodo gondolat meg- 
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haladottnak tunhetett abban a pillanatban, amikor a szerbek egyazon allamban 
egyesulhettek. A hatarorvideki helyzettudatbol kibontakozo vajdasagisag, s ezen 
beliil az 1849-ben kikiizdott (es korlatolt formajaban 1860-ig fennallo) Szerb Vaj¬ 
dasag es Temesi Bansag jelentos tortenelmi emleknek szamitott, de az uj 
koordinata-rendszerben sokak szamara irrelevanssa valt. E folyamat elso fazisaban, 
tehat az elso vilaghaborut kovetoen ugyan a Nagy Nemzetgyules megalakitotta a 
kormanyzas tartomanyi szerveit is, ezek csupan ideiglenesen, harom honapon at 
mukodhettek (anelkiil, hogy formalisan elismertek volna oket), annak erdekeben, 
hogy segitsek az adott teriileten valo hatalomatvetelt. A Protic-kormanynak nem 
volt vajdasagi tagja. Az uj koordinata-rendszerben Vajdasag politikai eszmeje ve- 
szelyforrasnak szamithatott a szerb nemzetpolitika szempontjabol, hiszen a 
tartomanyban a szerbek mindossze a lakossag egyharmadat kepeztek, s felo volt, 
hogy az autonomiagondolat felemlegetese a nem szlav nepek, elsosorban a nemetek 
es/vagy a magyarok elszakadasi vagy onallosodasi szandekaihoz jarul hozza, de 
legalabbis olyan politikai-kozjogi entitast eredmenyezne, amelyben a szerbseg ki- 
sebbsegben van (ne feledkezziink meg a horvatoknak a Szeremsegre es egyeb, a 
Tiszatol nyugatra levo teriiletekre vonatkozo pretenzioirol sem). Masfelol viszont 
az is elmondhato, hogy - mint Slobodan Bjelica irja - „az uj delszlav allamban nem 
a kisebbsegiek koteleztek el magukat az autonomista eszmek mellett, hiszen ok, 
kiilonosen a magyarok, hatarreviziot kivantak. A Vajdasag autonomiajaert kiizdo 
mozgalom a szerb es a bunyevac ertelmisegiek es foldbirtokosok koreben jott letre” 
(BJELICA 2015: 18, sajat forditas, ahogyan a kesobbi Bjelica-idezeteknel is). Bjelica 
szerint a Vajdasag kizsakmanyolasaval szembeszallo elso hangokat mar a Szerb 
Kiralysagba, illetve a Szerb-Horvat-Szloven Kiralysagba valo bekeriilest koveto 
elso honapoktol hallani lehetett, s e hangok felerosodesehez nagyban hozzajarult a 
valutakerdes, az agrarvalsag, az allami hivatalnokok korruptsaga es a tartomanyra 
kirott aranytalan adok (Vajdasagra rottak ki a szerbiai adok huszonot szazalekat, 
noha a vajdasagi lakossag az osszlakossag 14,8 szazalekat kepezte, teriiletileg nezve 
pedig Szerbia 10,6 szazalekat tette ki [Vojvodanski klub, internet]). Ezt a listat ki- 
egeszithetjiik a betelepitesek altal teremtett uj kihivasokkal, illetve a kisebbsegi jogok 
megnyirbalasaval. Az elegedetlenseg illusztraciojakent szolgalhatnak a radikalis, a 
fentebb mar megemlitett, rovid eletu vajdasagi szerveket elnoklo Jovan njoca” 
Lalosevic szavai: „[a] mod, ahogyan Vajdasaggal bantak, iranyitottak es ahogyan 
ott gazdalkodtak, olyan rettenetes, hogy altalanos, keseru es mely elkeseredest kell 
kivaltania” (BOAROV 2012: 109). A Vajdasag gazdasagi egyenlosege mellett kar- 
doskodok kozott tehat megtalaljuk a Radikalis Part, illetve a Demokrata Part 
vajdasagi tagjait is (1918-ban „meg a radikalisok is abbol indultak ki, hogy Vajda¬ 
sag politikai szubjektivitas” [BOAROV 2012: 110, vo. BERLIN 2017: 285]). A 2arko 
Miladinovic kore csoportosulo radikalisok 1921-ben Ujvideken koveteltek az egy- 
koron a Vajdasagi Radikalisok feloszlatott Fobizottsaganak (amely a Szerb Nepi 
Radikalis Parthoz kotodott) ujboli felallitasat, am osszessegeben veve elmondhato, 
hogy a radikalisok elutasitoak voltak Vajdasag politikai autonomiaja tekinteteben, 
s hajlamosak voltak ezen eszme kepviseloit aruloknak minositeni (mig orszagos 
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szinten a Demokrata Part volt centralistabb). A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy 
1921-ben Szeremseg, Bacska egy resze es Banat egyes teruletei kulonbozo kozigaz- 
gatasi egysegekbe keriiltek, amikor a Vid-napi alkotmany az SZHSZ Kiralysagot 
harmincharom teriiletre osztotta. Kezdetben csupan a kevesbe fontos politikai 
aktorok alkotmanytervezeteiben szerepelt az „eszaki teriilet” mint kiilonleges en- 
titas. Am Dusan „Duda” Boskovic (a Pancevac , illetve kesobbi valtozataban a 
Vojvodanin neven futo lap vezetoje), a Pribicevic-fele Onallo Demokrata Part tagja 
a Horvat Parasztparttal osszefogva 1927-tol a szerbiai hegemonia ellen kiizdott, 
megteremtve az „odaatiak”, azaz a Szavatol es a Dunatol eszakra elok politikai front- 
jat, es alkotmanymodositast kovetelve, amelynek nyoman Vajdasag a Kiralysag 
hetedik foderalis egysegeve valhat. Emellett a 20. szazad elso vajdasagi autonomista 
hullamaban kiemelkedo szerepe van az 1932-ben elfogadott Ujvideki rezoluciomk ., 
amely immar a bansagokra osztott Jugoszlav Kiralysagban sziiletett, s amelynek 
tamogatoi kulonbozo partokbol kerultek ki. Ez a rezolucio nagy hangsulyt fektetett 
Vajdasag gazdasagi helyzetere, illetve a Szeremseggel es Baranyaval kiegeszitett 
Vajdasag onrendelkezeset, foderalis egysegge avatasat kezdemenyezte, valamint 
tarsadalmi igazsagossagot, ez utobbin is mindenekelott a vajdasagiak felzarkozta- 
tasat ertve. A rezoluciot tamogatok egy resze Vajdasagi Mozgalom, illetve 
Vajdasagi Front neven indult az 1938-as valasztasokon, emlitesre melto eredmenyek 
nelkiil. A Vajdasag politikai eszmeje mellett elkotelezodok kozott erdemes kiemel- 
ni a szabadkai Bunyevac-Sokac Partot, amelyet Blasko Rajic vezetett, es amelynek 
lapja, a Neven , Vajdasag gazdasagi onallosaga mellett tort landzsat - kesobb ez a 
part Vajdasagi Neppartra valtoztatta a nevet, s a tartomany katolikusait igyekezett 
maga mellett tudni. Rajic kesobb Stjepan Radic Horvat Parasztpartjanak tamoga- 
toja lett. Vajdasag politikai eszmejenek a kegyelemdofest az 1939-es Cvetkovic-Macek 
egyezmeny adja meg, amely a tartomany teriiletenek Szerbia es a Horvat Bansag 
kozti felosztasat iranyozta elo. 

E korszak magyar vetuleteinek ertelemezesekor fontos szem elott tartani, hogy 
a Vajdasag onallosodasaert kiizdok szamara ezen eszme nem feltetlenul vonta ma- 
gaval a szerb nacionalizmustol valo eltavolodast. A fentebb emlitett Jovan Lalosevic 
az onmagarol adott leirasa szerint „szerb nacionalista es vajdasagi hazafi”, s ugyan- 
csak szimptomatikusnak tekintheto, hogy szamos korabeli autonomista a 
csetnikmozgalomhoz csatlakozott (BJELICA 2015: 25). Arrol is tudomasunk van, 
hogy az olyan autonomistak, mint Nikola Milutinovic, voltakeppen a tartomany- 
beli szlavok szamanak megnovelesere torekedtek (CSORBA 2009: 164). 
A vajdasagisag politikai eszmeje tehat tovabbra is kotodhetett a 19. szazadi gyoke- 
reihez, az autentikus szerb allamisag egykori vagyahoz (jellemzo, hogy Svetozar 
Miletic egykoron Vajdasagot „a szerb nep lenyegenek” nevezte). Mindebben koz- 
rejatszott a kiralyi diktatiira elleni hare, s egyuttal „a sertodottseg amiatt, hogy a 
szerb nemzeti identitas kialakitasaban olyan fontos vajdasagi szerbseg teljesen 
hatterbe szorult a szerb nemzet kialakulasanak masik polusaval, a szerbiai szerbseg 
kepviseloivel szemben” (BALINT, internet). Mindent egybevetve, a Belgraddal avagy 
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a centralista-unitarista es korrupt allammal valo szembeszegiiles onmagaban meg 
nem jelentette a „kisszerb” nacionalizmus zarojelezeset. 

Am magyar szempontbol lenyegi szerepe volt annak, hogy egeszen mas jellegu 
tendenciak is feltuntek: a vajdasagi identitas olyan tobbletkent is mukodhetett, amely- 
nek reven meg lehetett haladni a szerb nacionalizmus vagy az integrativ 
jugoszlavizmus altal szabott korlatokat. Milan L. Popovic egykori magyar - delvide- 
ki - orszaggyulesi kepviselo arrol irt 1922-ben a Bacsmegyei Naploban , hogy a 
szerbeknek megertessel kell viseltetniiik az lij allam nemzetisegei irant, s ebben a 
vezeto szerep „minket, vajdasagiakat, akik a magyar uralom alatt eltiink, illet legelso 
sorban, hogy ezt a kotelesseget teljesitsuk, es hogy a kisebbsegek problemajat meg- 
oldjuk” (idezi DfiVAVARI 2014: 127). Sokat elmond e korrol, hogy a vajdasagi 
radikalisok arra panaszkodtak, hogy a Pasic-fele Radikalis Fobizottsag megbizha- 
tatlansaggal vadolja, s „magyaroknak” minositi oket, tovabba a belgradi 
propaganda a fennallo helyzettel szembeni vajdasagi ziigolodast tobbszor „magyar- 
kodaskent” irja le - az 1920-as evek elejenek szerbiai nacionalista diskurzusaban 
tehat a „vajdasagi” a „magyar” es az „arulo” azonos szemantikai mezobe tartozhat- 
tak (BOAROV 2012: 122, 126). A merfoldkonek tekintheto, egy vajdasagi part 
alakulasat surgeto cikk, amely 1925-ben jelent meg a Politikaban , hangsulyozta, 
hogy a nemetek es a romanok mellett a magyarokra is szamit. A mar emlitett Uj- 
videki rezolucid Vajdasag autonomiajaert sikra szallva kiallt a regioban elo 
nemzeti kisebbsegek kulturalis autonomiaja mellett. Az 1932-es Zombori rezolucid , 
amely a „Vajdasagot a vajdasagiaknak” elvet es a vajdasagi tortenelmi tudat feluji- 
tasat tuzte zaszlajara, kovetelte a vajdasagi nemzeti kozossegek kerdesenek 
megoldasat is (s ne feledjiik, a rezolucio kidolgozasaban reszt vettek a Magyar Part 
kepviseloi is). Az 1936-ban affele dontobirokent Jugoszlaviaban tartozkodo Robert 
Seton-Watson szerint a vajdasagi autonomista mozgalmat a tartomanyban elo 
szerbek kilencven szazaleka tamogatja, s mellette teszik le voksukat a kisebbsegek 
is, beleertve a magyarokat (BOAROV 2012:153-154) - noha nem kell keszpenznek 
venni az eredmenyeit, fontos tiinetnek tekinthetok. 

Marpedig e tendenciak nem maradtak visszhang nelkiil a magyarok reszerol. Az 
Orszagos Magyar Partnak, illetve az elokeszitoinek a strategiajat meghatarozta az 
a felismeres, hogy a manoverezesi ter jelentosen megnohet, ha elsosorban nem a 
kormanypartok centralistaival keresik a kapcsolatot, hanem azokkal, akik Vajdasag 
autonomiajaert kiizdenek, de legalabbis elfogadhatonak tartjak. A konkret politikai 
kovetelesek tekinteteben ez a Protic-fele alkotmanytervezet altal eloiranyozott kiilon 
vajdasagi tartomanygyules es kormany igenleset jelentette, s onallosagot a beliigy, 
a kozigazgatas es az igazsagszolgaltatas teren. A Magyar Part ideologusa, Graber 
Laszlo lgy irt: „[h]a a nemzeti kisebbsegek arra a meggyozodesre jutnak, hogy a 
centralista alapon alio kormany es parlamenti tenyezok reszerol az 6 lojalitasuk 
nem talal megerto viszonzasra, hanem ellenkezoleg, eppen errol az oldalrol ziidul 
felejuk a serelmeknek egesz ozone, amelyek nem allnak ugyan a centralista allas- 
ponttal semmifele okozati osszefiiggesben, de amelyek jo resze Vajdasag tartomany 
autonomiaja mellett soha be nem kovetkezhettek volna, a desinteressement alias- 
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pontjanak revizioja es az autonomista iranyban valo orientalodas elkeriil- 
hetetlenne valik” (idezi D£VAVARI 2014: 130). Graber szavai jol mutatjak, milyen 
dinamika jellemzo erre a korszakra: mig a 19. szazadban a magyarsag kozombos 
volt a Vajdasag politikai eszmejevel szemben (Mihailo Polit-Desancic a Horvat 
Szaborban tartott beszedeben arrol szolt, hogy a pesti Orszaggyulesben „egy magyar 
szo sem hangzott el, mely Vajdasagot emlitene” [BOAROV 2012: 64]), vagy veszely- 
forrasnak tekintette (s a „Vajdasag” kifejezest Magyarorszag tertileti integritasat 
veszelyeztetonek tartotta), addig az elso vilaghaboriit koveto imperiumvaltas altal 
kirajzolt uj politikai eroterben egyre tobb magyar hive lesz, mindenekelott strate- 
giai-taktikai okokbol, de akar melyebb meggyozodesbol is. Mar a Magyar Part 
megalakitasara felhivo, 1922 marciusaban megjelent szoveg is „vajdasagi magyar- 
sagrol beszel”, mi tobb, „a vajdasagi magyarsag politikai egysegesitesenek 
munkajara” szolit fel (A. SAJTI 2016: 148). A Magyar Part 1922-ben kiadott rop- 
lapja pedig kovetelte, hogy a „Vajdasag ne legyen tovabbra is az az orszagresz, mely 
a legtobb adot fizeti, es melynek gazdasagi erdekeire van az allamhatalom legke- 
vesbe figyelemmel”, tovabba a „mostani keruleti beosztas megvaltoztatasat. 
A Vajdasag egyes reszei ne egyesittessenek egy keriilette mas orszagreszekkel” 
(A. SAJTI 2013: 151-152). Arulkodo, amellett hogy alapjaban veve a magyarsagot 
e korban a kormanypartok tagjai revizionistanak tartottak, vajdasagi autonomista 
allaspontot is tulajdonitottak neki. A belgradi Vreme arrol irt 1922 szeptembereben, 
azaz a Magyar Part altal bejelentett nagygyules kapcsan, hogy szerb alakulatok 
indulnak Belgradbol Zentara, mert „olyan hirek terjedtek el, hogy ott Vajdasag 
autonomiajat fogjak kovetelni” (idezi D£VAVARI 2014: 136). Vegiil a szeptember 
14-en megszervezett nagygyulesen Graber ugyan kijelentette, hogy a Magyar Part 
elismeri a Vid-napi - centralizalt - alkotmanyt, nyitva hagyta a nagyobb onkor- 
manyzati egysegek letrehozasanak lehetoseget. Ami a part 1922-es programjat illeti, 
elmondhatjuk, hogy a negyedik pontja, a „Stojan Protic altal beterjesztett alkot- 
manytervezet leglenyegesebb decentralizacios javaslatanak a beemelese - a 
Vajdasag teriileten onallo - autonom - kozigazgatasi kerulet kialakitasanak kove- 
telese a Magyar Partot tehat mar alakulasakor az autonomiat kovetelo erok fele 
sodorta” (DEVAVARI 2014: 143). Hasonlo dinamikara figyelhetiink fel kesobb is, 
amikor a magyarok jelentos resze az Egyesult Ellenzek, illetve a vajdasagi mozgalom 
magyar szarnya mellett kotelezte el magat. E magyar iranyzat orszagos ertekezletet 
tartott Zentan 1937. december 9-en Nagy Ivan, az ujvideki Nep cimu hetilap szer- 
kesztojenek vezetesevel, amelynek eredmenye a Zentai Hatdrozat. Ennek negyedik 
pontja az allam atszervezeset, a szelesebb onkormanyzatok bevezeteset javasolta, 
amelyek reven Vajdasag onallo teriileti egysegge valhat. Az otodik pont pedig „a 
vajdasagi nepek egymasrautaltsagat es erdekazonossagat hangoztatva kimondja a 
vajdasagi nepmozgalom tamogatasat” (BOTLIK-CSORBA-DUDAS 1994: 117). 
Nagy Ivan egy 1940-ben tartott bezdani gyulesen arrol beszelt, hogy „szamunkra 
es az osszes vajdasagi nepek szamara is a legkedvezobb megoldas a Vajdasag teljes 
onkormanyzata. [...] Az eddigi husz ev tapasztalata arra inditott bennunket, hogy 
a Vajdasag onkormanyzata nelkiil minden jogunk csak irott malaszt volna, ame- 
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lyeknek teljesitese csak puszta lgeret marad, vagy pedig a hatosagok kenye- 
tol-kedvetol fiigg” (idezikBOTLIK-CSORBA-DUDAS 1994: 121). Herceg Janos 
l'gy l'rt 1938-ban a Kalangyaban: „a Vojvodanski Zbornik mozgalma kozelebb van 
hozzank, mint barmilyen anyaorszagi mozgalom, ha nem is magyar, de vajdasagi” 
(idezi BALINT, internet). Nem kevesbe fontos, hogy a masik - kormanyparti - 
magyar iranyzat sem hagyta figyelmen kiviil Vajdasagot, l'gy Varady Imre, Deak 
Leo es Strelitzky Denes allast foglalt azokkal szemben, akik Vajdasag felosztasara 
torekedtek. Sokat elmond e korrol az is, hogy a budapesti kormanybol „[f]elhivtak 
a figyelmet arra is, hogy a magyarok feltetleniil tartozkodjanak a vajdasagi autono- 
mia gondolatanak propagalasatol” (A. SAJTI 2016: 59) -, nyilvanvaloan mert ezt 
realis veszelynek tekintettek. Mindezt figyelembe veve elmondhato, hogy a torte- 
nelem soran eloszor ebben a korszakban tunnek fel nagy szamban magyarok, akik 
sorsdontonek lattak, hogy elkotelezodjenek Vajdasag politikai eszmeje mellett. 

A vajdasagi autonomizmus masodik hullama a kommunista mozgalomnak tu- 
lajdonithato, amely Vajdasagot mint onallo egyseget a „nemzeti kerdes” 
megoldasa kulcsanak tekintette („az osszes vajdasagi nemzetet erinto kerdeseket 
mindezeknek a nemzeteknek az egyiittmukodesevel es Vajdasag szamara az auto- 
nomia biztositasaval lehet megoldani” - irta Jovan Veselinov 1943-ban a Horvat 
Kommunista Part Kozponti Bizottsaga Szlavoniai es Szeremsegi Bizottsaganak 
[BOAROV 2012: 167]). Az 1945 elotti kommunista mozgalomban felmeriilt Vaj¬ 
dasag Magyarorszaghoz valo visszacsatolasanak lehetosege, egy uj jugoszlav vagy 
balkani foderaciohoz valo tarsulasa onallo entitaskent, illetve az onrendelkezesi jog 
biztositasa a regio szamara. Ezen ideologia szempontjabol tehat Vajdasag autentikus 
politikai alany volt, s ezt a szemleletet tovabb erositettek a masodik vilaghaboru 
soran letrejott vajdasagi katonai es politikai szervek, lgy a Vajdasagi Tartomanyi 
Tanacs es Vajdasag Nepfelszabadito Fobizottsaga. A hovatartozas kerdesere nagyban 
kihatott az a gondolat, miszerint a Szerbiaban elterjedt monarchista eszmeket Vaj¬ 
dasag „massagaval” lehetne ellensiilyozni, illetve a szerbek relativ tobbsegenek tenye 
Vajdasagban - ennek megfeleloen 1945-ben a regio Szerbiahoz csatlakozott, s lgy 
lett a vajdasagi partszervezet a szerbiainak az aga, ugyanakkor Vajdasag szaz ev 
utan ismet autonom lett Vajdasag Autonom Tartomany neven. A magyarsag 1945 
utani hangulatat es mozgasteret szamos tenyezo hatarozta meg, lgy a delvideki 
verengzeseknek nevezett eroszakhullam, amelynek jelentos szamu magyar is aldo- 
zataul esett (az ezzel kapcsolatos kerdesekrol lasd LOSONCZ, internet). Masreszt 
azonban nem feledkezhetiink meg arrol sem, hogy a kommunista mozgalomnak 
szamos magyar tagja volt, s Vajdasag kommunista koncepcioja egeszen mas kovet- 
kezmenyekkel jart a magyarok szamara, mint a Vajdasagot elszerbesiteni kivano 
csetnikek gyozelme jart volna. „A magyarok pariaszocializmusa ketfajta remenyt 
taplalt: hogy a feudalkapitalista vilagtol megszabadulva jobbra fordul a paraszti es 
munkastomegeinek sorsa, es hogy a kommunista vilagrendben megszunik a kelet- 
europai kisebbsegek nyomoriisaga” (LOSONCZ 2017:144). Vajdasag mint politikai 
eszme pontosan ezen okok miatt bizonyulhatott fontosnak magyar szempontbol: 
osszpontosulhatott benne a gazdasagi es nemzetisegi emancipacio remenye, azaz 
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a kizsakmanyolo kozpontokhoz kepesti onallosagot, illetve a mas nemzet(iseg)ekkel 
valo egyenrangusagot jelentette. firdemes kiemelniink, hogy - mind a magyar 
szarmazasii, mind az egyeb vajdasagi autonomistak szamara - a Vajdasag autono- 
miaja melletti ervek kozott soha nem csupan a gazdasagiak es a „mindennapi elet” 
argumentumai szamitottak, hanem a tartomany nemzetisegi osszetetele, multikul- 
turalis volta is. 1947-ben jelent meg A magyarsag alldsfoglalasa, amelyet a 
Vajdasagi Fobizottsag ket magyar tagja, Kek Zsigmond es Soti Pal irt ala: „mivel 
Vajdasag nemzetisegi videk sajatos viszonyokkal, sziiksege van a foderalis egysegen 
belul bizonyos autonomiara. [...] Vajdasag mai csatlakozasa [Szerbiahoz] alapjaban 
mas, mint Vajdasagnak a volt Jugoszlaviahoz valo tartozasa. Akkor Vajdasag teny- 
legesen csak a nagyszerb erdekek kis fuggvenye volt. [...] Mi, magyarok a regi 
Jugoszlaviaban egy gyarmati teriilet kihasznalhato nepcsoportja voltunk” (idezik 
BOTLIK-CSORBA-DUDAS 1994: 192-193). A Kommunista Part szemleleterol 
sokat elarul, hogy Jovan Veselinov tartomanyi bizottsagi titkar 1945-ben a part 
tartomanyi konferenciajan arrol szolt, hogy „a magyarok esete sokkal bonyolultabb 
[mint a szlovakoke es romanoke]. Onok tudjak, hogy sok magyar reszt vett Horthy 
verengzeseiben. De nekiink kiilonleges allaspontunk van a magyarokat illetoen. 
Magyarorszag mint allam sosem lehet olyan veszelyes, mint a hitleri Nemetorszag 
volt. [...] Emellett mi, kommunistak, internacionalistak vagyunk. A kovetkezo elvet 
alkalmaztuk a magyarokra: ki kell fejleszteni naluk annak sziikseget, hogy ebben 
az orszagban dolgozzanak, es harcoljanak erte. [...] Ugyanakkor itt [a haboriis bunok 
dolgaban] nines, ami igazolhatna az egykoron tortenteket. Azok a magyarok, akik 
ezeket a bunoket elkovettek, a megszallo kiszolgaloi voltak, s ennek jegyeben itel- 
kezunk folottiik” (idezi BJELICA 2015: 29). Veselinov az idezett beszedeben arra 
figyelmeztette a part tagsagat, hogy a nemzeti kisebbsegek kerdese Vajdasagban 
mindaddig nem fog megoldodni, amig nem szunik meg - a tobbi kozott - a ma- 
gyarokhoz valo „szektas”, azaz „soviniszta” viszonyulas (Veselinov adatai szerint a 
magyar parttagok kevesse aktivak, illetve a magyarok nem szavaznak a szerbekre, 
s forditva; a kesobbiekben is jellemzo volt, hogy a magyarok aranytalanul kis mer- 
tekben lettek parttagok, kiilonosen a montenegroiakkal valo osszehasonlitasban 
[BJELICA 2015: 44]). Amikor viszont a Kommunista Szovetsegnek az alkotmany- 
rol szolo vitaiban felmerult annak kerdese, hogy a nemzeti(segi) kozossegek a 
vajdasagi autonomia konstituensei-e, a part szerbiai vezetosege elvetette ezt a lehe- 
toseget arra hivatkozva, hogy ezzel elismernek, hogy a tartomany nem csupan 
Szerbiahoz tartozik, hanem a nemzeti(segi) kozossegekhez is (BERLIN 2017: 305). 

Jellemzo a parton beluli „soviniszta tendenciakra”, hogy az 1950-es evekben, 
amikor a centralizmus biralata es a vajdasagi autonomia kiszelesitese mind fonto- 
sabb lett egyes tartomanyi politikusok szamara, Belgradban azzal vadoltak oket, 
hogy „Ferenc Jozsef mellett vannak” es „nekik jobban megfelel Pest” (Stevan 
Doronjski pedig kesobb arra panaszkodott, hogy azzal vadoljak, Vajdasagot Ma- 
gyarorszaghoz szeretne csatolni [BJELICA 2015: 65, 135]) - mindez erdekes 
parhuzamot mutat a vajdasagi radikalisokkal szembeni, 1920-as evekbeli vadakkal. 
Dorde Niksic 1962-ben egy tartomanyi partertekezleten azt allitotta, hogy Ujvide- 
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ken aktivizalodtak a magyarok, s el akarjak foglalni a vajdasagi poziciokat, illetve 
el kivannak szakadni Szerbiatol. Niksic ertelmezeseben a magyarok veszelyeztetik 
a vajdasagi szerbeket, „az autonomiaert 1944-ig kellett volna kiizdeni”, sugallta 
(BJELICA 2015: 138). A beszamolok szerint egyesek azt allitottak, hogy „Vajdasag 
magyar tartomany lett” (BJELICA 2015: 39). Jovan Veselinov 1962-ben a tartoma- 
nyi bizottsagi ertekezleten fontosnak tartotta, hogy felszolaljon azon nacionalista 
gondolat ellen, miszerint „az autonomia csak a magyarok miatt letezik”, s feltunt 
az a vad is a partban, miszerint a tartomanyban a magyarokat favorizaljak (BJELICA 
2015: 123, 127). Kesobb, 1968-ban Dobrica Cosic a Szerbiai Kommunista Szovetseg 
Kozponti Bizottsaganak gyulesen azt bizonygatta, hogy a magyar nacionalizmus es 
szegregacionizmus egyre erosebb, s ezzel egyiitt a „vajdasagi burokratikus 
autonomistasag” is mind veszelyesebb (BJELICA 2015: 243, vo. KOM$lC 2014: 94), 
harom ewel kesobb pedig a Szerb Iroegyesiilet azt sugallta, hogy Vajdasag elkiilo- 
niilt tartomanykent valo fennallasa „kegyelemdofes a szerb nepnek” (BOAROV 
2012: 196). Mindent egybevetve, e vadak megfogalmazasaban jelentos szerepe le- 
hetett annak, hogy ekkoriban, majd a kovetkezo evtizedekben a nagyobb 
vajdasagi autonomiaert sikra szallok kozott szamos magyar, illetve magyar koto- 
desu volt, koztiik Soti Pal, Nagy Jozsef, Farkas Nandor, Rehak Laszlo es a szabadkai 
sziiletesu, kesobb a magyarorszagi nagykoveti posztot betolto Geza Tikvicki, illet¬ 
ve erdemes megemliteni a kozpontositottsag mersekleseert es a Vajdasagnak szant 
forrasok noveleseert kiizdoket, lgy Szabo Idat es Kelemen Matyast. 1962-ben es 
1963-ban, amikor megbiintettek azokat, akik a vajdasagi autonomia boviteseert 
kiizdottek, fo bunoskent emlegettek Sotit, illetve Tikvickit es Nagyot, s 1965-ben 
titkosszolgalati nyomozas is indult a „szeparatista magyarok” multjara vonatkozo- 
an (BJELICA 2015: 129, 134, 152-157, 189-190). Ezek a folyamatok nagyban 
hozzajarultak a magyaroknak a Kommunista Szovetsegen beliili visszaszorulasahoz. 

Ugy veljiik, hogy magyar szempontbol tekintve „Jugoszlavia tapasztalata ket- 
ertelmu. Ez az allamalakulat az etnikai kulcsrendszerevel, kozigazgatasi ketnyelvu- 
segevel Vajdasagon beliil, »kisebbsegek« helyett a »nemzetisegek« jogi terminusaval 
vagy a nemzetisegi szimbolumok hasznalataval olyan kornyezetet jelentett, amely 
felszabadito volt az SZHSZ Kiralysag es a kiralyi Jugoszlavia repressziv gyakorlatai 
elleneben, s az elonyei meg inkabb latszanak a milosevici rendszerrel osszehason- 
litva (amely az etnikai aranyok megbontasa erdekeben alakitotta ki a nagykikindai 
korzet maig ervenyes osszetetelet, megsziintette az etnikai kvotakat a reszaranyos 
foglakoztatast illetoen, kiszoritotta a latin betus irasmodot a hivatalos nyelvhasz- 
nalatbol stb.)” (LOSONCZ 2017: 142). A nemzetisegek, kulonosen a magyarok 
vajdasagi helyzetenek megragadasaban segitsegiinkre lehetnek azok a dokumen- 
tumok, amelyek tartalmazzak a Szerb Kommunista Szovetseg Vajdasagi 
Tartomanyi Bizottsaga 1968. februar 23-ai gyulesenek anyagat, lgy 
A nemzetek kozotti viszony fejlodesenek idoszeru eszmei-politikai kerdesei es a kom- 
munistak feladatai Vajdasagban cimu beszamolot, illetve a koriilotte kialakult vitat, 
tovabba a Szocialista Szovetseg Tartomanyi Valasztmanya 1969. aprilis 2-an meg- 
tartott ulesenek anyagat, azaz Mileta Radovanovic beszamolojat A Szocialista 
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Szovetseg aktivitasa esfeladatai a nemzetek kozti viszonyok terilleten ci'mmel, illetve 
a vita szemelvenyeit (Vajdasag es a nemzetisegi kerdes 1970). Ezekbol a dokumen- 
tumokbol kiderul, hogy a part nem csupan teret biztositott a fennallo allapotok 
kritikajanak, hanem egyenesen kivanatosnak tartotta az onkritikus allaspont kiala- 
kitasat. E vitak soran a tobbi kozott a kovetkezo fogyatekossagokat emlitik meg a 
nemzetisegek vajdasagi helyzetet illetoen: aranytalansagok tapasztalhatok a dolgo- 
zok nemzeti(segi) osszeteteleben (kulonos tekintettel a kozigazgatasra), problemak 
vannak a nyelvhasznalati jogok ervenyesiteseben, a kozsegi hirek Szabadkat kiveve 
sehol sem hozzaferhetoek magyar forditasban, nines elegendo anyanyelvi oktatas 
az altalanos es kozepiskolakban (eszerint el kell utasitani a „minden aron valo 
racionalizalast”), elhanyagoljak az anyanyelv apolasat, sok helyen nagy az asszimi- 
lacios kenyszer, es szamos nemzetisegi gyermek minden (vagy a legtobb) tantargyat 
szerbhorvat nyelven tanul (es egyaltalan, „tulzott hangsuly” van a szerbhorvat ta- 
nulasan), a szerb, a horvat es a Crna Gora-i diakok szamara nem teszik kotelezove 
a nemzetisegi nyelvek ugynevezett kornyezetnyelvkent valo tanulasat (s a szerb¬ 
horvat tankonyvekbol hianyoznak a nemzetisegi tartalmak), sok helyen a 
nemzetisegi tagozatok megszunese fenyeget, a nemzetisegi tankonyvek „nem veszik 
kellokeppen figyelembe a muveltseg es a tortenelem nemzeti sajatossagait” (Vajda¬ 
sag es a nemzetisegi kerdes 1970: 24), fogyatkoznak a nemzetisegek muvelodesi 
egyesiiletei, a Kommunista Szovetsegben aranytalanul alacsony a magyarok szama, 
nem foglalkoznak eleget a tanyakon elo magyar csaladokkal es a mezogazdasagi 
magantermelokkel, a Vajdasagi Televizioban pedig nines elegendo magyar nyelvu 
musor. E dokumentumok segitsegevel rekonstrualhato a vajdasagi nemzetisegi 
politikaval kapcsolatos, akkoriban uralkodo diskurzus: noha hangsulyozzak azelert 
sikereket s az egyes nemzetek es nemzetisegek erofesziteseit, korantsem soprik 
szonyeg ala a „nemzetisegi kerdest”, s a feltart problemak nem sokban kiilonboznek 
azoktol, amelyeket az 1989 utani pluralizalodast kovetoen emlegettek a magyar 
partok (mi tobb, a szocialista Jugoszlaviaban megfogalmazott kovetelesek radika- 
lisabbaknak mondhatok). Fontos kiemelni, hogy az e vitakban felszolalo part- 
kaderek igyekeztek meglelni a problemak gyokereit (s ezeket a „nacionalista orok- 
seg negativ jegyeiben” es a „primitivizmusban”, a burokratikus-etatista felfogasban 
es az unitarista szemleletben veltek felfedezni), elvi szinten pedig olyan allaspont 
mellett kardoskodtak, amely eppen ugy szemben all az egyes nemzeti(segi) kultu- 
rak elszigeteltsegevel es a „nemzeti elhajlassal”, mint a nemzeti(segi) sajatossagok 
tagadasaval es az egyenjogusag elvitatasaval (igy peldaul biraljak az egyseges, azaz 
nemzetisegileg vegyes muvelodesi egyesiiletekbe valo kenyszeritest, illetve a jugo- 
szlavsag hangsulyozasat). A felszolalok termeszetesnek lteltek, hogy a 
nemzetisegekre tobbet kell kolteni, s biralatban reszesitettek Jugoszlavia nagy ne- 
peinek majorizalo torekveseit. Az ezekben a dokumentumokban tiikrozodo 
szemlelet szerint a sajatos nemzeti(segi) sziiksegletek magatol ertetodoek, igy Rehak 
Laszlo kiildn biralta a „fiatalok avantgardizmusat”, amely kozombos a nemzeti ho- 
vatartozast illetoen: „minden kultiiranak elsosorban nemzetinek kell lennie, hogy 
nemzetkozive valhasson” (Vajdasag es a nemzetisegi kerdes 1970: 113). 
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A vajdasagi autonomizmus masodik hullama az 1974-es alkotmanyban kulmi- 
nalodott, amely csaknem koztarsasagi statuszt biztositott a tartomany szamara, azaz 
sajat torvenyhozast, igazsagszolgaltatast es adorendszert. A tartomany szinte corpus 
separatumkent mukodott, masreszt pedig a szerbiai alkotmanyt nem lehetett mo- 
dositani vajdasagi beleegyezes nelkul. A fentebb emlitett Tikvicki es Soti 
„aranykorkent” l'rtak le ezt a periodust. A magyarsag egy resze szamara ugy tun- 
hetett, hogy az uj tartomanyi keretek a manoverezesi ter megnovekedeset hoztak 
el, es a nemzetisegi jogok ervenyesitesenek ujabb dimenzioit (am latni fogjuk a 
tortenelminek nevezett Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozosege dokumentu- 
maibol, hogy mindennek mas tipusu ertelmezesei is leteztek). A szerbiai 
liberalisokkal valo 1972-es leszamolasban mar reszben azon repressziv folyamatok 
testesiiltek meg, amelyek az 1980-as evekben meg intenzivebbe valtak. Az ujabb 
idok szelerol arulkodik, hogy a politikai karrierjet megkezdo Slobodan Milosevic 
mar 1984-ben fellepett a tartomanyi onallosaggal szemben („egyseg vagy szepara- 
tizmus” - nyilatkozta [idezi BOAROV 2012: 203]). A szerb kozpontosito 
nacionalizmus egyre nagyobb tomegeket vonzott, s 1988-ban huszonnyolc nagy- 
gyulesen koveteltek Vajdasag autonomiajanak megsziinteteset. Az antibiirokratikus, 
ugynevezett joghurtforradalom allamcsinyszeru esemenyeinek eredmenyekeppen 
„Vajdasag autonomiaja formalissa valt, valos torvenyhozoi hataskorok, onallo vagyon 
es koltsegvetes nelkul. Az alkotmanyos garanciak nelkul pedig a kilencvenes evek¬ 
ben a szerbiai torvenyhozas minden jelentosebb kozjogi funkciotol, vagyontol es 
forrastol megfosztotta a Vajdasagot” (i^. KORHECZ 2009: 16). E koriilmenyek 
kozott jott letre a vajdasagi autonomizmus harmadik hullama. 

II. A HARMADIK VAJDASAGI AUTONOMISTA HULLAM (1990-2000) 

MAGYAR DIMENZI0I 


Az elozo reszben felvazoltuk, hogy a 20. szazad elso ket vajdasagi autonomista hul- 
lamanak milyen magyar vonatkozasai voltak. Megfigyelhettiik, hogy noha a 19. 
szazadban Vajdasag politikai eszmeje kozombosnek vagy egyenesen veszelyforras- 
nak szamitott magyar szempontbol, az elso vilaghaboru utan a tartomanyi 
onallosag gondolata strategiai-taktikai, illetve szubsztantiv okokbol egyre lenyege- 
sebbe valt. Ahogyan az 1920-as es 1930-as evekben, ugy a szocialista szovetsegi 
Jugoszlaviaban is kiilon nehezseget jelentett a revizionizmus vadjaval valo kiizdelem 
- a lojalitas bizonygatasa egyfelol, a kituzott celokhoz valo ragaszkodas masfelol. 
Vajdasag politikai eszmeje a szerb (illetve reszben: a kiralyi-integrativ jugoszlav) 
nacionalizmus perspektivajabol az onallosodas es a szeparatizmus veszelyet hor- 
dozta, s a Vajdasag autonomiajaert kiizdoket, illetve mar pusztan a vajdasagi 
identitast hangsulyozokat tobb izben „magyarkodassar vadolta, s magatol erteto- 
donek vette, hogy maguk a magyarok is elkotelezodnek ezen eszmek mellett. 
A masik oldalon viszont pontosan a vajdasagisag deetnicizalodasara (es egyuttal 
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tajfogalomma valasara [BOTLIK-CSORBA-DUDAS 1994: 51]) lehetiink figyel- 
mesek - a vajdasagi mozgalmak, illetve a magyarok szamara is mindinkabb olyan 
politikai eszmet jelentett, amely elszakadt a szerb nacionalista konnotacioitol, es 
immar a nemzet(iseg)ek kozotti osszhangra vonatkozott. A jelentesek nagy mer¬ 
tekben megvaltoztak es bovultek, lgy nem igaz, hogy „[a]z 1945 utan letrejott 
»Vajdasag« mint kozigazgatasi es teriileti elnevezes tehat semmi egyeb, mint egy 
igen regi, egyszer mar atmenetileg megvalosult szerb teriiletszerzo igeny diktalta 
elnevezes” (DOMONKOS 1992: 10). Strategiai-taktikai vonatkozasban elmondhat- 
juk, hogy a magyar politizalas ket tenyezo koze szorult: ha tulhangsulyoztak a 
Vajdasag autonomiajaert valo kiizdelmet, azt kockaztattak, hogy visszavonhatatla- 
nul elidegenitik maguktol a lehetseges szerb partnereik egy reszet, masfelol viszont 
jelentos mertekben arra a kovetkeztetesre jutottak az 1920-as es 1930-as evek soran, 
majd reszben a szocialista Jugoszlaviaban is, hogy a vajdasagisag hivei lehetnek a 
legfobb szovetsegeseik, tobbek kozott a nemzetisegi jogokert es az ervenyesitesiikert 
folytatott kiizdelemben. Mozgasteriiket tehat nagyban meghataroztak a szerb-szerb 
konfliktusok, a szeparatizmustol valo felelem dinamikaja, valamint a foderalizmus 
es az unitarizmus ellentetei. Marpedig hasonlo strukturalis tendenciakra figyelhe- 
tiink fel az 1990-es evekben is. Egyfelol a tartomanyi onkormanyzatisagert, az annak 
tartalmi visszaallitasaert valo kiizdelemre es annak magyar vonatkozasaira nagyban 
kihatottak a kozpontosito es a decentralizacioert (valamint a dekoncentracioert) 
sikra szallo politikai erok osszetuzesei, tovabba a szeparatizmus vadja (amelyet 
nagyban befolyasoltak a delszlav haboruk fejlemenyei, kulonos tekintettel a masik, 
felemasan autonom tartomany, Koszovo kerdesere [Govor predsednika Milosevica 
02 oktobra 2000-te (iz jednog dela), internet; Ko je i sta hoce Vuk Draskovic (1 
deo), internet; Obracun pod Palmom - Seselj-Canak-Batic- Velka. 1.05.2000, 
internet; az amerikai viszonyulassal kapcsolatban lasd PARENTI, internet]). Mas¬ 
felol a magyar politizalas mellett elkotelezodok koziil sokaknak ugy tunt, hogy 
Vajdasag politikai eszmeje ujfent olyan kozjogi kereteket eredmenyezhet, amelyek 
kedvezni fognak a nemzetisegi jogok ervenyesitesenek, s nem egyszer a vajdasagi 
autonomista partokban leltek strategiai partnerekre. 

Szembetuno, hogy az 1990-es evekben a jelentos szerepet betolto szerbiai 
magyar politikai partok regionalis identitasukat kiemelve hataroztak meg magu- 
kat, tehat mint a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege, Vajdasagi Magyar 
Szovetseg es Vajdasagi Magyar Demokrata Part. Ami a tortenelmi VMDK-t illeti, 
ugy veljiik, az alapveto dokumentumaiban harom tendencia van jelen Vajdasagot 
illetoen. 

1. Az Onkormanyzatot! Kezdemenyezes a szemelyi elven alapulo kisebbse- 
gi onkormanyzat letrehozatalara cimu 1990-es, illetve A VMDK kovetelesei 
cimu 1991-es dokumentum szerint a magyar autonomiara azert (is) van sziik- 
seg, mert Vajdasag onallosaga jelentos mertekben csokkent. E koncepcio sze¬ 
rint tehat a magyar autonomia reszint a vajdasagi autonomia bizonyos eleme- 
inek helyettesitojekent, potlekakent fog funkcionalni („Szerbia uj alkotmanya 
Vajdasag tartomany eddigi autonomiajanak fontos elemeit leepiti. Ezert a 
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VMDK e nepcsoport [ertelemszeruen a magyar] kollektfv jogainak ervenyesi- 
teseert szuksegesnek tartja egy szemelyi elven alapulo onkormanyzat letreho- 
zasat” [BARDI-fiGER, internet]). 

2. Mas dokumentumok, peldaul A vajdasagi magyar hirkozlo eszkozok szer- 
kesztosegeinek cimu, arrol taniiskodnak, hogy a tortenelmi VMDK szamara 
Vajdasag Autonom Tartomany egyfajta „vetelytars” volt, de legalabbis olyan 
szerv, amelynek hataskoret csokkenteni kell a kisebbsegi onkormanyzatok 
javara (lgy a VMDK azt kerte a Tartomanyi Kepviselohaztol, hogy ruhazza 
ra a vajdasagi magyar mediak alapitoi jogat). A Vajdasagi Magyarok Demok- 
ratikus Kozossegenek programja pedig, amelyet 1990 marciusaban fogadtak 
el Doroszlon, azt allitotta, hogy „[a] masfele gondolkodassal szembeni tii- 
relmetlenseg Vajdasagban kiilonosen az autonomies hatalom idejeben volt 
kifejezett. Koncepcioja nem engedelyezte a nemzeti egyenjogusag megvalo- 
sulasaval kapcsolatos problemak tudomanyos felmereset, mert a kedvezot- 
len eredmenyek veszelyeztettek volna az onmagarol alkotott kepet.” (BAR- 
DI - fiGER, internet). 

3. Vegiil olyan dokumentumokra is bukkanhatunk, amelyek legalabbis ligy 
emlitik meg Vajdasagot, mint a vajdasagi magyar let termeszetes adottsag- 
kent funkcionalo keretet, s a tartomanyi autonomia kerdeset nyitva hagyjak, 
vagy - mint a harompilleres modell kifejtesekor - kezdemenyezik a rola valo 
szavazast („A VMDK es a vajdasagi magyarsag tudataban van annak, hogy 
maganak a tartomanynak a jovojerol csak az itt elo mas nemzetisegu lakos- 
saggal egyutt nyilatkozhat, hiszen a tartomanyon beliil is kisebbseget kepez. 
Megis szuksegesnek tartjuk kiemelni, hogy Vajdasagot olyan europai regio- 
nak fogjuk fel, amelyben a tortenelmi koriilmenyek folytan multikulturalis 
tarsadalom alakult ki. Ezert e teriileten a nemzeti egyenjogusag olyan po¬ 
litikai sziiksegszeruseg, amely nelkiil nines bekes fejlodes” [BARDI-fiGER, 
internet]). Jellemzo, hogy a VMDK 1990 szeptembereben Adan elfogadott 
programja ugyan tartalmaz olyan fejezetet, amelynek Autentikus tartoma- 
nyokat a cime, am e cim megteveszto, hiszen a VMDK mindossze „a polgarok 
szabad velemenynyilvamtasat” kovetelte ebben a kerdesben, „a vitak rendeze- 
set”, „nemzeti kozmegegyezest” (A VMDK Programja 1990: 23), s nem magat 
a vajdasagi autonomiat. 

Termeszetesen e tendenciak nem feltetleniil zarjak ki egymast, ugyanakkor a 
Vajdasaghoz valo viszonyulas mas es mas aspektusait tiikrozik. Ami kozos benniik, 
az az, hogy hianyzik a vajdasagi autonomia igenlese. Ha utalnak is a tartomanyi 
onallosag megszunesenek negativ kovetkezmenyeire, ugy tunik, a tovabbiakban a 
tartomanyi autonomiat nem tekintik olyan keretnek, amelynek reven peldaul meg- 
konnyitheto a nemzetisegi kozossegek jogainak ervenyesitese. Nem esupan arrol 
van szo, hogy a tortenelmi VMDK etnicizalt, a magyar kozosseg erdekeire, elso- 
sorban a magyar onkormanyzatisagra osszpontosito politikafelfogasaba nem 
feltetleniil illett bele Vajdasag deetnicizalt (vagy mas szemszogbol: multietnikus) 
politikai eszmenye, hanem strategiai-taktikai okokrol is: a magyar kozosseg sorsat 
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fuggetleniteni igyekeztek a szerb-szerb konfliktusok altal is meghatarozott Vajda¬ 
sag statuszatol. Igy erthetjiik meg, hogy 1990 vegen es 1991 elejen, amikor - a 
tenyleges autonomiajatol megfosztott - Vajdasag uj statutumarol szolo vita zajlott, 
a VMDK ugy velekedett, hogy eloszor meg kell tartani a tartomanyi tobbparti va- 
lasztasokat, s csak utana kell kidolgozni Vajdasag mas jellegu statiitumat. „A VMDK 
iranyvalasztasat a vajdasagi korok elteroen iteltek meg, leggyakrabban jelkent fogtak 
fel, hogy a kisebbseg lemond Vajdasagrol, es a belgradi donteshozatali kozpont fele 
fordul, hogy ily modon eszkozoljon ki engedmenyeket a legszuksegesebb erdekei- 
nek ervenyesitesehez” (BOAROV 2012: 213, vo. ILIC 1994: 94-95). S talan 
hasonlokeppen magyarazhato, hogy 1995-ben, amikor a Daytoni Egyezmeny ala- 
irasat kovetoen az ujvideki Vojvodina Szalloban tizenhet politikai part es 
csoportosulas fogadta el a Kialtvany Vajdasag autondmiajaert cimu dokumentumot, 
a VMDK nem szerepelt az alairok kozott. 

Tiinetertekunek tekinthetjuk Csorba Bela 1990-es cikket, annak a Csorbanak, 
aki a VMDK egyik alapitoja volt, a Temerini Korzeti Szervezet elnoke, majd a VMDK 
alelnoke: 

„[a] VMDK tobbszor leszogezte, hogy Vajdasag magyarsaganak nem azert 
koveteli a kulturalis autonomiat, mert titkos szandeka volna csereben foladni 
a tartomany onallosaganak hagyomanyait. Errol nines es nem is lehet szo. Azt 
azonban szinten hangsiilyoztuk, hogy Vajdasag autonomiajanak iigye nem 
kizarolag es nem is elsodlegesen magyar iigy, egyszoval e kerdest kizarolag a 
tobbi nemzetiseggel es nemzettel (foleg a Vajdasagban elo szerbekkel) egyiitt 
lehetne megoldani. [...] Az ugynevezett autonomista partokkal szemben elso- 
sorban ket kifogasunk van. Az egyik »mennyisegi«, a masik »minosegi« 
termeszetu. [...] a kozeljovoben jelentos bazisra nem szamithatnak: keves szerb 
szavazatot fognak kapni. (Egyesek koziiluk talan abban biznak, nemi zavar- 
keltes hatasara a magyarok egy resze is rajuk szavaz.) A masik kifogasunk elvi 
termeszetu... Az eddigi autonomista partok koziil tudtommal egyetlen sem 
tamogatja a nemzetisegi kulturalis autonomia, a nemzetisegi onkormanyzat 
gondolatat. Egyszoval, ugy akarnak nagyobb politikai autonomiat a tarto- 
manynak, hogy azon belul a nemzetisegek ismet demokratikus es fiiggetlen 
erdekkepviselet nelkiil maradnanak. £n ugy velem, hogy a nemzetisegi on¬ 
kormanyzat nines ellentetben a Vajdasag autonom torekveseivel. Nines 
ellentetben, de nem is lehet fuggvenye annak. [...] Mi sajnos tulsagosan em- 
lekszunk azokra az idokre, amikor ugyan nagyfoku volt a tartomany 
onallosaga, megis tucatjaval szuntettek meg a magyar iskolakat, vertek szet a 
muvelodesi intezmenyeket, szerkesztosegeket, s hallgattattak el azokat, akik 
mukkanni mertek a nemzetisegi erdekkepviselet, a vertikalis szervezodes 
iigyeben” (CSORBA 1995: 95-96). 

Csorba cikke jelentos reszben tiikrozi a fentebb vazolt tendenciakat: megtalaljuk 
benne a magyar onkormanyzatisag iigyenek fiiggetleniteset Vajdasag autonomia¬ 
janak kerdesetol, ugyanakkor nyitva hagyja, s elvben a magyar onkormany- 
zatisaggal osszeegyeztethetonek minositi a tartomanyi autonomia kerdeset. Figye- 




54 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 


lemre melto, hogy a vajdasagi autonomistak lehetseges, am erotlen politikai 
vetelytarsakkent jelennek meg a szovegben. Csorba mas cikkeiben azzal vadolta a 
kisebbsegek onallo politikai alanyisagat elismerni nem kivano autonomistakat, hogy 
a nagyszerb nacionalizmust „kisszerb nacionalizmussal helyettesitik” (CSORBA 
1995: 108). Egy kesobbi, 2006-os cikkeben pedig arrol esik szo, hogy „az 1974-es 
tartomanyi autonomiaval is ez volt a baj [...]: a valosagban [...] nem a szerbseg in- 
tegralodott a vajdasagiassaghoz mint olyanhoz, hanem a kisebbsegek sajat 
nemzeti kulturajuktol valo elszigetelese tortent meg tobb-kevesebb sikerrel” 
(CSORBA 2009:107), s hozzateszi, hogy Vajdasag autonomiaja mindenekelott szerb 
ugy. Ez a szemlelet tehat Vajdasag jelentesenek reetnicizalasat, szerbkent valo er- 
telmezeset is eredmenyezheti. Hogy Csorbanal az alapveto dilemmak tekinteteben 
az 1990-t megelozo evekre vonatkozoan is folytonossagot figyelhetunk meg, jol 
mutatja a kovetkezo reszlet egy 1986. november 4-ei naplofeljegyzesebol: „[a] ma- 
gyarsag nem veszit az autonomia megszunesevel, hiszen a teriileti onallosagnak ez 
esetben nincsen nemzetisegi szinezete. [...] Egy tartomanyok nelktili Nagyszerbia 
lehet, hogy tagabb kulturalis autonomiat biztositana szamunkra, mint a jelenlegi 
tartomany, azonban hosszu idore megsemmisitene a remenyet annak, hogy politi¬ 
kai erdekkepviselethez jussanak a nemzetisegi kozossegek. A tartomanyi autonomia, 
noha nem ertiink , megis miattunk van: olyan, mint egy tires zarojel, meg barmivel 
kitoltheto” 2 (Csorba kiemelese) (CSORBA e.n.). A Csorbaehoz hasonlo gondola- 
tokra bukkanhatunk Vekas Janos A VMDK es a Vajdasag cimu, a VMDK 
Hirmondofibdin 1990 oszen megjelent irasaban. firdemes figyelembe venni, hogy 
az iras megjelenesekor meg friss a tenyleges vajdasagi autonomia leepitesenek ta- 
pasztalata, es az autonomia visszaallitasa kivitelezhetobbnek tunhetett, mint a 
kesobbi evekben. Vekas is elutasitja azt a vadat, miszerint a VMDK a kisebbsegi 
onkormanyzatot Vajdasag autonomiaja helyett kovetelne. „A ket haboru kozott a 
Stojadinovic-kormany gyakran arra igyekezett felhasznalni a magyar kisebbseget, 
hogy igereteivel megossza a vajdasagi ellenzeki frontot. [...] A vajdasagi magyar- 
sagnak mindent meg kell tennie azert, hogy ne sajat elkiiloniilesi tendenciaja legyen 
a szerb nemzet homogenizalasanak tenyezoje” (VfiKAS 1990: 5). Vekas ugy veli, 
hogy az idealis az lenne, ha a kisebbsegi onkormanyzat tartomanyi keretekben 
mukodne, am azt is vilagossa teszi, hogy a szerbek „terfelen pattog a labda”, azaz 
nekik kell donteniiik Vajdasag pontos statuszarol, a magyarok szamara pedig fontos, 
hogy keziikbe vehessek sorsuk iranyitasat. 

firdemes megemliteni, hogy Kormendi Ferenc, a VMDK koztarsasagi kepvise- 
loje altal 1992-ben elkeszitett, a Magyarok Jugoszlaviaban - a magyar kisebbseg 
helyzete Vajdasagban cimet viselo osszefoglaloja szerint „[a] Vojvodina [Vajdasag] 
nevnek semmifele tortenelmi, etnikai vagy foldrajzi alapja nem volt, a szerb erede- 
tu elnevezest csak azert vezettek be a geopolitikai fogalmak koze, hogy e teriilet 
magyar jelleget megvaltoztassak” (idezi DOMONKOS 1992: 201). Ebben az esetben 
is a vajdasagisag diskurziv reetnicizalasanak lehetiink tanvii, mi tobb, kizarolag a 


2 Ezuton mondunk koszonetet Csorba B^lanak, ami^rt rendelkez^siinkre bocsatotta a vonatkozd naplofeljegyzeseit. 
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szerb-magyar ellentetek menten valo ertelmezesenek. Masok Vajdasagnak a szo- 
cialista Jugoszlavian beliili autonomiaja ujraertekelesere biztattak. fgy peldaul Vajda 
Gabor, aki kezdetben a tortenelmi VMDK tagja volt, arulkodo cimu konyveben, 
Az autondmia illuziojdban, amelyen az 1990-es evekben kezdett el dolgozni, „a 
tartomanyi autonomia allamburokratikus szinjatekanak” (VAJDA 2007: 24) nega- 
tiv aspektusait hangsulyozta. Tudomasunk van arrol, hogy a tortenelmi VMDK 
tagsagaban voltak olyanok is, akik kifejezetten affirmatiVan viszonyultak a tarto¬ 
manyi autonomia kerdesehez (igy id. Korhecz Tamas, aki korabban Vajdasag 
Legfelsobb Birosaganak biraja volt), am ezen allaspontjuk kevesse juthatott kifeje- 
zodesre. Erre az alternativ lehetosegre jo pelda az a dokumentum, amelyet a VMDK 
temerini szervezete neveben Csorba Bela fogalmazott meg a VMDK Kezdeme- 
nyezobizottsaga szamara: „javaslom, hogy a jelenleg meg ideiglenesnek tartott 
programunkba keriiljon bele [...] a kovetkezo rovid kiegeszites: [...] »mikent a Vaj- 
dasagban elo nemzetek es nemzetisegek tortenelmi joga a [vajdasagi] teriileti 
autonomia intezmenyenek megorzese.« fin enelkul a mondat nelkiil csupan lojalis 
kiilso tamogatoja lehetek a kozossegnek, ezt elore hangsulyozom, hogy ne aruljunk 
zsakbamacskat” (Csorba kiemelese) (CSORBA Bela levele a VMDK Kezde- 
menyezobizottsaganak). 

A kesobbiekben sem szuntek meg azon tenyezok, amelyek indokoltta tehettek, 
hogy a vajdasagi magyar politikai partok affirmativabban viszonyuljanak a tarto¬ 
manyi autonomia kerdesehez, illetve szorosabb kapcsolatot apoljanak a vajdasagi 
autonomista partokkal. Nemely politikai erok szamara Vajdasag politikai eszmeje 
hasznos eszkoznek bizonyulhatott a milosevici - kozpontositott - rezsimmel szem- 
beni kozos front dolgaban, s ezen tul ugy tunhetett, hogy a nemzeti kozossegek 
jogaiert konnyebb harcolni olyan kozjogi koordinatak kozepette, amelynek alap- 
veto keretet nemcsak j^elgrad”, hanem „Ujvidek” is biztositja, s mindebben 
motivaciokent szolgalhattak a szocialista Jugoszlavia tartomanyi autonomiajanak 
emlekei. Ennek megfeleloen az 1994-ben letrejott Vajdasagi Magyar Szovetseg, 
amelynek meghatarozo elnoke, Kasza Jozsef az 1990-es evek soran a kisebbsegi 
onkormanyzatot nem mindig tartotta realis elkepzelesnek (errol lasd peldaul 
CSORBA 2009:60), s amely part a tortenelmi VMDK-nal (illetve kesobbi osszeha- 
sonlitasban: a VMDP-nel 3 ) sokkal inkabb hajlott arra, hogy egyiittmukodjon es 
osszefogjon olyan partokkal, amelyek programjaban a kifejezetten magyar szem- 
pontok minimalis szerepet jatszottak, a VMDK-etol eltero allaspontot kepviselt 
Vajdasag autonomiajanak kerdeseben. Tegyiik hozza, hogy a VMSZ hajlamos volt 
szeles keretekben elhelyezni a mondandojat, tehat a regionalizacio, a szubszidiari- 
tas, a decentralizacio es a dekoncentracio elveinek nemzetkozi, europai kon- 
textusaban. A VMSZ 1995-os programja szerint a part tamogatja „Vajdasag teny- 


3 Az 1997-ben letrejott VMDP nem csupan eszmei ertelemben tekintheto a tortenelmi VMDK (egyik) orokosenek, 
hanem a szemelyi kontinuitds is fontos. A VMDP elnoke tizenhat even at a tortenelmi VMDK egykori elnoke, 
Agoston Andrds volt, ot kovetoen pedig, azaz 2013-tol az irasunkban tobbszor megemlitett Csorba Bela vette 
at az elnoki sz^ket. 
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leges autonomiajanak visszaallitasat”, valamint a „decentralizaciot es a regionalizaciot 
Szerbia es Jugoszlavia egesz teriileten” (BARDI - fiGER, internet). Nyilvanvalo, hogy 
ez a megfogalmazas joval inkabb igenli a tartomanyi autonomiat (s a „kiil6nfele 
autonomiak rendszererol” beszel), mint a tortenelmi VMDK modelljei, amelyek 
alapjaban veve nyitva hagytak e kerdest. Masreszt a VMSZ koncepcioja tullep az 
etnikai perspektivan azzal is, hogy a regionalis onallosag megteremteset Vajdasagon 
tul Szerbia mas reszeit illetoen is tamogatja. Fontos dokumentumnak tekintendo a 
VMSZ 1996-os koncepcioja, A vajdasagi magyarok onszervezodesenek alapjairol 
szolo megallapodas tervezete cimu, amelyben a „vajdasagi multikulturalis egyiitteles” 
mellett szo esik arrol is, hogy a szemelyi elvu kisebbsegi autonomia anyagi alapjat 
Vajdasagban a tartomanyi szervek altal elkiilonitett eszkozok jelenthetnek (BARDI- 
fiGER, internet). Az 1990-es evekbeli autonomista kuzdelmekrol lgy ir Dimitrije 
Boarov: „[a] Vajdasag autonomiajanak feleleszteseert vivott harcban abban az idoben 
nagyon jelentos volt az is, hogy a Vajdasagi Magyar Szovetseg [...] bizonyos modon 
visszatert erre a kerdesre, amikor bemutatta a Vajdasag onkormanyzati politikai 
kereteirol szolo egyezmeny javaslata cimu dokumentumot. A javaslatban, amelyet 
Kasza Jozsef irt ala, hasonlo megoldasok talalhatok, mint amelyeket Koszovoval 
kapcsolatban az amerikai nagykovet, Robert Hill szorgalmazott a rambouillet-i 
ertekezlet elokesziiletei soran, Vajdasag szamara is kethazas - polgarok tanacsa es 
nemzeti kozossegek tanacsa - autonom kepviselohazat kovetel. Koveteli tovabba 
az ombudsman intezmenyenek bevezeteset, valamint a muvelodesi es oktatasi ker- 
desekben illetekes kiilon nemzeti tanacsok megalakitasat” (BOAROV 2012: 223). 
A VMSZ ezen, konszocialisnak mondhato javaslata tehat a nemzeti kozossegek 
politikai kepviseletet reszben kozvetleniil az autonom Vajdasaghoz kototte volna 
- ezzel nyilvanvaloan eltavolodott a tortenelmi VMDK (illetve a VMDP) koncep- 
ciojatol, amely a magyar onkormanyzatisagot teljessegeben fliggetleniteni igyekezett 
a tartomanyi onallosag kerdesetol. Am ne feledjuk, hogy a VMSZ az 1990-es evek 
vegetol elallt attol, hogy a nemzeti kozossegek tanacsat a tartomanyi autonomiahoz 
kosse, s az 1999-ben letrejott Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacsot mas keretbe 
agyazta. 

Ahhoz, hogy megerthessiik, milyen ertelemben lathatta a VMSZ strategiailag- 
taktikailag is fontosnak Vajdasag politikai eszmejet, fel kell vazolnunk, hogy a tobbi 
szerbiai part milyen allaspontot kepviselt ebben az iigyben. A Szerbiai Szocialista 
Partrol (illetve allando szovetsegeserol, a Jugoszlav Egyesiilt Baloldalrol) voltakep- 
pen mar esett szo, hiszen ezen part segitsegevel erte el Milosevic, hogy a tartomany 
onallosaga pusztan formalissa valjek. Ebben az iigyben sem johetett szoba partner- 
kent a Vojislav Seselj nevevel femjelzett Szerb Radikalis Part, amely Vajdasag 
autonomiajanak koveteleset eleve szeparatizmusnak es a szerb erdekek elarulasanak 
tekintette. Bonyolultabb a helyzet az 1990-es evekbeli szerbiai ellenzek egyeb jelen¬ 
tos partjai eseteben. A leginkabb Vojislav Kostunica altal femjelzett Szerbiai 
Demokrata Part egymastol nagyban eltero allaspontokat kepviselt a tartomanyi 
autonomia kerdeseben: olykor adminisztrativ ertelemben elfogadhatonak tartotta, 
ambar az „allamisag elemei nelkiil”, s ugy velte, hogy a regionalizacio osszhangban 
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van az altalanos europai tendenciakkal, maskor viszont teljesen elfogadhatlannak 
minositette (KOMSlC 2014: 110-116). Maskent szovevenyes a Demokrata Part 
esete. A part meghatarozo belgradi tagjai koziil sokan (igy peldaul Zoran Dindic) 
olyan centralista allaspontot kepviseltek Szerbia berendezeset illetoen, amely meg 
a Radikalis Part elkepzeleseihez kepest is kozpontositottabb allamot eredmenyezett 
volna. Ehhez hiven a Demokrata Part az 1990-es evekben a vajdasagi autonomiat 
igen korlatozott mertekben emlegette, tobbnyire mint a helyi onigazgatas egy val- 
tozatat. Elmondhato, hogy - reszben az eltero meggyozodesek, reszben a taktika 
valtozasa okan - a part kiilonbozo allaspontok kozott ingadozott kesobb is: mig a 
part 2001-es programja a tenyleges vajdasagi autonomiaert szallt sikra, szamos 
dokumentum es politikai lepes arrol tanuskodik, hogy ezt is szukos ertelemben 
(peldaul torvenyhozoi hatalom nelkul) kepzeltek el, s a part allaspontjat a kesobbi- 
ekben is meghatarozta az aszimmetrikus decentralized dindici gondolata, amely 
szerint Vajdasagnak es Koszovonak nem jar azonos tipusu onallosag. Vegiil nem 
feledkezhetiink meg azokrol a politikai partokrol, amelyek programjaban Vajdasag 
autonomiaja mindvegig kozponti szerepet toltott be, igy a Reformerok Vajdasagi 
Szovetsegerol, a Vajdasagi Demokratikus Reformpartrol, Vajdasag Ossznemzeti 
Demokratikus Frontjarol es a Vajdasagi (Jugoszlaviai) Szocialdemokrata Ligarol. 
Utobbi, a Nenad Canak szemelyevel osszefonodo VSZL, tett szert a legnagyobb 
jelentosegre, s egyuttal ez a part ment el a legmesszebbre a kovetelesek tekinteteben: 
az 1999-es kongresszusan elfogadott dokumentum szerint Vajdasag Koztarsasagert 
szall sikra, s ezt a programpontot csak het ev mulva adta fel. A VSZL a kovetkezo 
evtizedben is tobbszor siirgette a kozos „vajdasagi front” kialakitasat. Az 1996-os 
szovetsegi es helyi onkormanyzati valasztasokon, amikor a VSZL es a VDRP Vaj¬ 
dasagi Koalicio neven indult, csatlakozott hozzajuk Dragan Veselinov Nepi 
Parasztpartja is, amely „kiemelte a vajdasagi szerbeknek a szerbiai szerbekhez vi- 
szonyitott tortenelmi es civilizacios kiilonbsegeit”, s hozzatette, „Vajdasag nem lehet 
sem magyar, sem szlovak, sem szerb. Vajdasag csak polgari lehet” (BOAROV 2012: 
220). Nem feledkezhetiink meg azokrol a jelentos szervezetekrol sem, amelyek nem 
politikai partokkent mukodtek, mindenekelott a Vajdasag korszeru autonomiajaert 
platformot kezdemenyezo Vajdasagi Klubrol. Vegiil emlitsiik meg, hogy 2000-ben, 
amikor a Szerbiai Demokratikus Ellenzek (DOS) tagjai Athenben kozos kommii- 
niket irtak ala, e dokumentumban ez allt: „Vajdasag autonomiaja a Szerb 
Koztarsasag kereteben osszhangban all Szerbia demokratizalasanak es decentrali- 
zalasanak erdekeivel, valamint szuverenitasanak es teriileti integritasanak 
megorzesevel” (BOAROV 2012: 225, KOM$IC 2014: 85-86). Ugyanakkor ez a 
dokumentum nem pontositotta, hogy miben all majd a tartomanyi autonomia. 
A szerbiai politikai terben tehat szamos ellenzeki part es mozgalom mukodott, 
amelyek okan a VMSZ szamara a tenyleges tartomanyi autonomiaert valo kiizdelem 
strategiai-taktikai ertelemben is fontos lehetett. Ugyanakkor nem art kiemelni, hogy 
a vajdasagi autonomiaert kovetkezetesen kiizdo partok az 1990-es evek soran leg- 
inkabb csak lokalis szinten tudtak ervenyesiilni, s hogy tagsaguk, eredmenyeik 
eltorpiiltek a nagyobb partokehoz kepest. Nem volt tehat megalapozatlan Csorba 
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Bela idezett elorejelzese, miszerint ezek „a kozeljovoben jelentos bazisra nem sza- 
mi'thatnak.” 

Egeszitsiik ki mindezt egy masik tenyezo figyelembevetelevel, jelesul azzal, hogy 
a szerbiai magyarsag jelentos mertekben azonosult a regionalis letevel. Nines tu- 
domasunk az 1990-es evekben vegzett kutatasokrol a temaban, am nines okunk 
arra, hogy a 2000-es evek soran kesziilt felmeresek eredmenyeit ne tartsuk nagy 
reszben a korabbi evtizedre is kiterjeszthetonek (nem elhanyagolva azt a tenyt, hogy 
a tartomanyi autonomia 2000-es evekbeli reszleges visszaallitasa es az e koriil ki- 
alakult diskurzus befolyasolta az ebbol a periodusbol szarmazo adatokat). A Jovan 
Komsic altal prezentalt, az ujvideki Scan kutatocsoport altal vegzett 2001-es, nem 
esupan magyarok megkerdezesevel kesziilt, azaz osszvajdasagi, tovabba a hasonlo 
szempontok alapjan letrejott, a Lazar Zsolt es Dusan Marinkovic altal vezetett 2002- 
es, es a Gabrity Molnar Iren altal bemutatott, a Magyarsagkutato Tudomanyos 
Tarsasag altal vegzett, kizarolag a vajdasagi magyarokra fokuszalo 2007-es felme¬ 
resek szerint a szerbiai magyarsag donto mertekben vajdasaginak tartja magat 
(KOMSIC 2014: 148-155, GABRITY MOLNAR 2008, BADIS 2008). A 2001-es 
adatok szerint esupan a magyarok 1,4 szazaleka sziintetette volna meg a vajdasagi 
autonomiat, 10,4 szazalek a fennallo keretek kozott maradt volna, 44,7 szazalek 
bovitette volna a tartomanyi onallosagot, a maradek 41,7 szazalek pedig egyenesen 
koztarsasagi statuszt biztositott volna Vajdasagnak. A 2007-es felmeresek szerint a 
valaszadok (akik, mint jeleztiik, kizarolag magyarok voltak) 67 szazaleka elsosorban 
Vajdasagot tekinti sziilofoldjenek, s 54,9 szazalek elsosorban Vajdasagot tekinti a 
hazajanak is. Nagyon erosen Vajdasaghoz tartozonak erezte magat a valaszadok 
71,3 szazaleka, erosen a 17,8 szazaleka, kozepesen 8,1, nemigen 2,2, egyaltalan nem 
pedig 0,7 (ehhez kepest peldaul Magyarorszaghoz a megkerdezettek49,l szazaleka 
egyaltalan nem kotodott). Mindezen adatokat szem elott tartva leszogezhetjiik, 
hogy a Szerbiaban elo magyarok a 20. szazad soran a vajdasagisaggal szembeni 
teljes kozombossegtol es a vele kapcsolatos ellenerzesektol eljutottak a tartomany- 
nyal, sot annak autonomiajaval valo jelentos merteku azonosulasig. A milosevici 
rezsim levaltasat kovetoen pedig olyan politikai atmoszfera keletkezett, amelyben 
a tenyleges vajdasagi autonomiaert valo kiizdelem realisabbnak tunhetett, mint 
korabban. Noha az egyes magyar partok kiilonbozokeppen velekedtek Vajdasag 
autonomiajanak jelentosegerol, szimptomatikusnak tekinthetjuk, hogy a VMSZ, a 
VMDP es a VMDK altal alkotott Magyar Koalicio 2007-es, kompromisszumok 
eredmenyekeppen letrejott autonomiakoncepcioja szerint „a Magyar Koalicio celja 
Vajdasag autonomiajanak alkotmanymodositas utjan torteno jelentos kiszelesitese, 
tartomanyunk torvenyhozoi, vegrehajtasi es reszbeni igazsagszolgaltatasi autono¬ 
miajanak a megteremtese” (A Magyar Koalicio autonomiakoncepcioja, internet). 
Ez ugyan egy masik tortenet resze mar, am javareszt a korabbi, tobbek kozott az 
1990-es evekbeli vajdasagi autonomista kiizdelmek leesapodasanak tekintheto. 
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E ponton a szerbiai magyarsag regionalis identitasat egy tagabb, komparativ keret- 
be helyezhetjuk. Bardi Nandor lgy ir ezzel kapcsolatban: „[a] hiiszas evek 
kisebbsegi elitje a revi'zios jovokepet dedelgette, de nyilvanosan a nemzeti autono- 
miat tuzte elerendo politikai celkent. Ehhez Erdelyben klilonbozo konkret 
autonomiaterveket dolgoztak ki. A masik alternativ jovokep a regionalis politikai, 
illetve kulturalis ideologiak felepi'tese volt. Erdelyben a transzilvanizmus, Karpat- 
aljan az oslakos ideologia, Felvideken a szlovenszkoisag gondolata, mig a 
Vajdasagban mint helyi irodalmi idea a Szenteleky Kornel es a Kalangya kepvisel- 
te »colour local« [sic] jelent meg” (BARDI 2013: 560). A fentebbiek nyoman 
kiegeszithetjuk ezeket a meglatasokat, s leszogezhetjiik, hogy a regionalis identitas 
Vajdasagban nem csupan kulturalis dimenziojaban tunt fel, hanem kifejezetten 
politikai vonatkozasai is voltak a magyarok szamara. Nem csupan a 20. szazad ma- 
sodik es harmadik vajdasagi autonomista hullamara ervenyes ez, hanem a ket 
vilaghaboru kozti korszakra is, amelynek soran - Graber, Nagy es masok allasfog- 
lalasai reven - a politikai vajdasagisag tullepett az irodalmi szferan. Ami a 
kisebbsegi autonomia modelljenek es a regionalis jovokepnek a kettoset illeti, el- 
mondhatjuk, hogy mig olykor - ha mas miatt nem, akkor a kiilso koriilmenyek 
okan - kizartak egymast (igy a masodik vajdasagi autonomista hullam olyan kon- 
textusban zajlott, amelyben a nemzetisegek kulturalis autonomiaja veszelyes 
^ertikalizmusnak” szamitott), maskor maguk a magyar politikai aktorok hangsu- 
lyoztak, hogy e ket szempont fuggetlenitendo egymastol, ha nem is feltetleniil zarjak 
ki egymast (alapvetoen igy foglalhato ossze a tortenelmi VMDK iizenete), vegiil 
pedig feltunt az a felfogas is, amely e ket szempontot lehetoleg kibekitette, harmo- 
nikussa tette volna (ez a VMSZ koncepcioirol mondhato el). A kisebbsegi 
tarsadalomban, a belso intezmenyepitesben valo gondolkodas el is zarhatta a tar- 
tomannyal kapcsolatos affirmativ strategiakhoz vezeto utakat, de elo is segithette 
oket - a nemzeti es a tartomanyi ontudat ki is egeszithettek egymast. Ketsegtelen, 
hogy a politikai vajdasagisag a magyar kontextusaban reszben az elitek onlegitima- 
ciojat is szolgalo, s - ellenzekben, a „hatalmon kiviiliek ideologiajakent”, vagy pedig 
a hatalom reszeseinek iizenetekent - az intezmenyesitheto kompromisszumokat 
serkenteni igyekvo, „egysegretorikakent” tobbsegi partnereket kereso, az altalanos 
keretekbe illeszkedo, mobilizalo strategia. Ennyiben a kettos onpozicionalas esz- 
koze is: iranyelveket mutat, az utkereseshez jarul hozza ugy a magyar kozossegen 
beliil, mint rajta kiviil. Am masfelol azt is rogzithetjiik, hogy a vajdasagisag mint 
onazonossag-diskurzus nem szukitheto az elitek dominans beszedmodjara, hanem 
a szelesebb, demotikus diskurzusoknak is resze lett. E tagabb vonatkozasaban egy- 
szerre jelent kulturalis es politikai identitast, egyfajta integralo harmadik, 
multietnikus keretbe agyazott, a konfliktusokon tullepo, „ertekcseren” alapulo 
ozazonossagot, amely a nemzetek kozti osszhangbol indul ki. Lathattuk, hogy az 
1990-es evek soran a szerbiai ellenzeki partok koreben nem volt konszenzus Vaj- 
dasag jovojet illetoen, am e tekintetben magyar - intraetnikus - egyetertes sem 
alakult ki. A tovabbi kutatasok egyik feladata annak rekonstrualasa lehetne, hogy 
a 20. szazad vegen mikent tett szert fontos szerepre a delvidekisegre valo hivatkozas 
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a kisebbsegi elitek egy resze szamara, s hogy ennek milyen kovetkezmenyei voltak 
a vajdasagisag altalanos diskurzusara nezve. Termekeny lehetne tovabba a Magyar- 
orszagon kialakult Vajdasag- es Delvidek-kepek elemzese, kiilonos tekintettel ezek 
visszahatasara a szerbiai magyarsagra, masfelol pedig azt is erdemes figyelembe 
venni, hogy a vajdasagisag (s meglepo modon: olykor a delvidekiseg is) mennyiben 
szolgalhatta a Magyarorszagtol valo tavolsagtartas helyzettudatat. firdemes szem 
elott tartani a belso differencialodas problemajat is, jelesul a Vajdasagon beliili - a 
magyarok szemszogebol is relevans - szubregionalis onazonossagok kerdeset, amely 
a Szabadka es Ujvidek kozti, idorol idore felbukkano fesziiltseg reven politikai di- 
menzioval is bir. Mindezt olyan kritikai diskurzusanalizisbe kellene agyazni, amely 
reszleteiben es korszakrol korszakra, a mikro- es makroszinteket is figyelembe veve 
vizsgalna a magyarok vajdasagisaganak politikai es kulturalis vetiileteit. 
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4. Dilemmak es kisebbsegszervezes 
- A Magyar Parttol a VMDK-ig 


Devavari Zoltan 


Jogosan meriil fel a kerdes, hogy lehet, kell-e parhuzamokat keresni, kovetkeztete- 
seket levonni ket, egymastol aranylag tavoli, mintegy het evtizednyire levo 
tortenelmi esemenysorozat kozott. Kello mertektartassal, higgadtsaggal es az ob- 
jektivitas szem elott tartasaval meg lehet, s meg is kell ezzel probalkozni, annal 
inkabb, mert a tortenelemben az ok-okozati osszefiiggesek, azoknak a tarsadalom- 
ra/tarsadalmakra gyakorolt hatasa nem egy esetben eddig is, s ezutan is 
evszazadokra determinaljak egy-egy terseg, allam, s az abban elok eletet. 

Ebbol a logikai felfogasbol kiindulva arra teszek kiserletet, hogy attekintsem a 
delvideki/vajdasagi magyarsag immaron tortenelmi tavlatu, mas-mas korszakban 
sziiletett es mukodo, ket erdekervenyesito politikai szervezetenek - az Orszagos 
Magyar Partnak (MP), illetve a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossegenek 
(VMDK) - a tortenelmi kapcsolodasait, hasonlosagait es kiilonbozosegeit, a ki- 
sebbsegi sorsbol eredo mozgasteriiket, illetve kenyszerpalyajukat. 

A teljes es objektiv kep megfesteset azonban hatarozottan arnyalja az a kezzel- 
foghato teny, hogy mig a ket vilaghaborii kozotti, tehat az 1918-tol 1941-ig tarto 
elso kisebbsegi periodus idoszakanak politika-, eszme- es kulturtortenetet a kora- 
beli sajto es a leveltari forrasok alapjan az elmult evtizedekben reszletekbe menoen 
is feldolgoztak, addig a kisebbsegi let 1945 utani masodik, illetve az 1988—1991 - 
gyel 1 kezdodo legujabb, harmadik tortenelmi korszakaval kapcsolatos leveltari 
forrasok meg napjainkban is jelentos mertekben feltaratlanok, ismeretlenek, s 
velhetoleg ezeknek egy jelentos resze zarolt, a potencialis kutato szamara hozzafer- 
hetetlen, vagy nehezen hozzaferheto iratnak szamit. Ugyanakkor nagyivu, 
attekinto munkak reven alapjaiban is megismerhetjiik a tortenteket, az abban sze- 
repet jatszo szemelyeket. 

Talan megerett mar az ido arra, hogy a ket vilaghaboriival kapcsolatos - napja¬ 
inkban is zajlo - leveltari feltarasok, kutatasok mellett a belathato kozeljovoben 
kezdetet vegye egy olyan feltaro munka, amelynek eredmenyekent egy nap elke- 


i £rt^kel^sem szerint meg korai konkr^t idoponthoz kotni a harmadik kisebbsegi l^t kezdo datumat. A dilemma 
abbol fakad, hogy ezt a kerd^st szorosan Vajdasag autonomiajanak a felszamolasahoz, vagy az orszag vegleges 
szeteses^nek a kezdet^hez rendeljiik. Bar az ketsegtelen, hogy a vajdasagi autonbmia felszamolasa az ugynevezett 
joghurtforradalommal kezdodott, s ezzel a jugoszlav belpolitikai valsag latvdnyos eszkalalodasa, ami az 1990. 
julius l-jen megtartott n^pszavazassal jogi ertelemben is centralizalta Szerbidt. Jugoszlavia de facto szetesese 
azonban Szlovenia es Horvatorszdg 1991. nyari kivaldsdval lett egyertelmu. 
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sziilhetnek azok a tanulmanyok, monografiak, amelyek a mar megjelent munkak 
mellett, kutatasaik fokuszaba a leveltari iratokat helyezve az 1945 es 1988-1991 
kozti, majd az ezt koveto idoszakot terkepezik fel. 

Az alabbiakban nehany olyan kerdest igyekszem erinteni, koriiljarni, amelyek 
meglatasom szerint az elkovetkezo idoszakban egyes reszaspektusaiban is bovebb 
kutatasok targyat kepezhetnek. 


I. ETNIKUM, TARSADALMI STRUKTURA 

Az elmult evszazad sorsfordito szenvedelyei soran alapjaiban alakult at, valtozott, 
s most is hektikusan es felgyorsulo utemben formalodik a ma Szerbiahoz tartozo, 
egykori tortenelmi magyar teriileteknek, a mai Bacskanak es a Bansag nyugati fe- 
lenek, a Banatnak az etnikai strukturaja. 

Kozismert teny a nemetseg es a zsidosag szinte egeszenek az eltunese, valamint 
a szlav, elsosorban a szerb elem mennyisegi-statisztikai ternyerese. Temank kotott- 
sege es a rendelkezesiinkre alio korlatozott terjedelem miatt nem vallalkozhatunk 
reszletes statisztikai vizsgalatra, a nepmozgasok kvantitativ es kvalitativ elemzese- 
re, ezert leegyszerusitve csak a magyar etnikumnak az 1921-es es 1991-es 
nepszamlalasi adatokon nyugvo szambeli aranya valtozasara fokuszalunk (BIACSI 
1994, MIRNICS 2000). Ennek a ket nepszamlalasnak az osszevetese soran a kovet- 
kezoket lathatjuk: 1910-ben, vagyis az utolso magyar nepszamlalasi adatok szerint 
a kesobb a Szerb-Horvat-Szloven Kiralysaghoz keriilt Bacskaban es a Bansag nyu¬ 
gati feleben osszesen400786 magyar elt. Kozuliik291433-an Bacskaban, 109343-an 
pedig a Banatban. Az 1921-es elso jugoszlav osszeiras szerint az SZHSZ Kiralysag 
teriileten 467658 magyar elt, ebbol 378 107 fo a mai Vajdasag teruleten (A. SAJTI 
2004). Het evtizeddel kesobb, 1991-ben kozvetleniil a masodik jugoszlav allam 
szetesesekor a hivatalos nepszamlalasi adatok szerint e ket videken osszesen 339491 
magyar elt (BADIS 2008: 105). A ket adat osszevetesebol az allapithato meg, hogy 
a huszas evek kiutasitasai, az elso kivandorlasi hullam (DERE 2004: 105-126, TAT- 
RAI-KOCSIS-GABRITY-TAKACS 2013: 35-54, DfiVAVARI 2016: 147-166, 
CSORBA 2017:27-46), a masodik vilaghaboru embervesztesege, az 1944-1945-os 
verengzesek, majd az 1960-1970-es evekben megindult masodik nagy emigracios 
idoszakasz es a felgyorsulo asszimilacio mellett a magyarok abszolut szama az 1910- 
es utolso magyar nepszamlalasi adatban megadott 400 786 forol az 1991-es 
nepszamlalasra 339491-re esett. A teljes fogyas tehat 61295 fot tett ki, ez 15,2%-os 
csokkenest jelent. A magyarsag szambeli csokkenese het evtized leforgasa alatt tehat 
joval azon szamarany alatt maradt, mint ami az ilyen heves tortenelmi fordulatok 
utan feltetelezheto, elvarhato lenne. 

firdemes megvizsgalni a magyar tarsadalom strukturajanak a valtozasat is. Az 
utolso, 1910-es magyar nepszamlalas adatai szerint az SZHSZ Kiralysaghoz keriilt 
teriileteken a lakossag tobb mint 70%-a mezogazdasagbol elt, 15%-a iparbol, es 
nagyjabol 2,8% volt az allami hivatalnokok, kozalkalmazottaknak az aranya 
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(A. SAJTI 2004: 141). A huszas evek elejen az iparban mindossze 8 224-en dolgoz- 
tak. Onallo iparos 44705 fo, kereskedo pedig 14472 fo volt (A. SAJTI 2004: 17). 

1991-ben a vajdasagi magyarok egyszerusitett tarsadalmi megoszlasa a kovetke- 
zo volt: 33,45%-uk kozvetleniil a mezogazdasaghoz kotodott. Az iparban, 
kisiparban a szamaranyuk 32,34%-ot tett ki. Kereskedelembol elt a lakossag 
6,67%-a, az oktatas, a tudomany, a kultiira 5,02%-ot tett ki. Az egeszsegugyben 
dolgozott a magyarok 4,39%-a, mig az allami hivatalnokok, kozalkalmazottak 
szamaranya 2,96%-ot tett ki (BADIS 2008: 135). 

A fentiekbol lathato, hogy bar het evtized alatt a magyar etnikum tarsadalmi 
strukturajaban tortentek elmozdulasok, s a mezogazdasagbol elok letszama meg- 
felezodott, radikalis fordulat megsem kovetkezett be. Az aranyokat tekintve 
elmondhato, hogy mindket periodusban az alsobb tarsadalmi retegek dominaltak. 
Mig az imperiumvaltas koriili idokben a magyar etnikum 85-86%-a tartozott az 
agrar- es ipari proletariatus soraba, addig 1991-ben tovabbra is ez a ket tarsadalmi 
osztaly kepezte a teljes lakossag messze tobb mint a felet, 65,79%-at. A magyarok 
abszolut tobbsege tehat egzisztencialisan es kepzettsegeben tovabbra is a tarsadal¬ 
mi piramis also retegehez tartozott. 

Azt is lathatjuk, hogy e ket - tarsadalmi berendezkedeseben es nagyhatalmi 
konstellaciojaban meroben eltero idosikon letezo - magyar kisebbseg tarsadalmi 
poziciojaban nem tortent lenyegi elmozdulas a magyar nemzetisegu allami hiva¬ 
talnokok, kozalkalmazottak szamaranyaban sem - a 2,8%-os 1921-es kiindulasi 
aranybol het evtized utan, 1991-ben is 3% alatt, 2,96%-on maradt. 

A fentiekbol ket kovetkeztetes vonhato le. Egyreszt az, hogy a politikai es a tar¬ 
sadalmi mozgasok, atalakulasok, valamint a tulajdonviszonyokban, illetve a 
nepessegmozgasban bekovetkezo melyrehato valtozasok ellenere a delvideki/vaj- 
dasagi magyar kisebbseg het evtized alatt sem tudott - a kisebbsegi sors altal 
kijelolt politikai, gazdasagi, kulturalis kenyszerpalyaja okan nem is tudhatott - le- 
nyegileg kitorni az 1918/1920-ban 2 kijelolt tarsadalmi es szocialis keretekbol. 
A tarsadalmi, a szellemi es a vagyoni felemelkedes determinaltsagaban mindvegig 
egy zart es merev, nagyjabol azonos szocialis strukturaban rekedve a magyarok 
abszolut tobbsege 1921-ben es 1991-ben is az agrar- es az ipari proletariatus mely- 
szegeny retegehez tartozott. Ennek ellenere 1921-hez viszonyitva a lelekszamuk 
1991-re 15,2%-kal csokkent. 


2 A hatarvonalak itt is elmosodnak, mivel az 1918 novemberetol a trianoni bekeszerzodes 1921. julius 31-en tortent 
becikkelyezeseig terjedo iddszakig az antanthatalmak altal megszallt delvideki magyar teriiletek (is) a nemzetkozi 
jog ertelmeben a magyar allam r^szet kepeztek. Mindezt egyebkent az 1918. november 13-an megkotott belgrddi 
konvencio 17. pontja is deklaralta, amely a szovetseges haderok altal megszallt teriileteken a kozigazgatast a 
magyar allam kezen hagyta. Az mds kerdes, hogy az azt alaird szerb fel nem tartotta be, s szinte azonnal 
hozzakezdett a magyar kozigazgatas, az allami int^zmenyrendszer felszamolasahoz, ezzel keszhelyzetet teremtve 
a Pdrizs korny^ki targyalasokon. 
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II. NEMZETKOZI- ES BELPOLITIKAI KULONBSEGEK, PARHUZAMOK 

A nagyhatalmi kuzdoteren 1921-ben es 1991-ben meroben ellentetes folyamatok 
jatszodtak le. A huszas evek elejen megszilardulni latszottak a Parizs kornyeki bekek, 
s eloterbe keriilt a gyoztesek - elsosorban Franciaorszag - erdekeinek az ervenye- 
sitese. Ennek kereteben kulonosen a vesztes Nemetorszagot (es reszben 
Magyarorszagot, Bulgariat es Torokorszagot), illetve a formalodo kommunista 
Szovjetuniot igyekeztek elszigetelni a kozep-kelet-europai terseg politikai terkepe- 
nek a radikalis atalakitasaval, s a nagy „nemzetallami” lancolat kialakitasaval a 
Baltikumtol az Adriaig. A nyolcvanas evek vegen, a kilencvenes evek elejen azonban 
alapjaiban rendiilt meg a versailles-i diktatumokat megerosito, Nemetorszag ese- 
teben egyenesen tovabb szigoritott 1947-es parizsi bekevel letrejott, a hideg- 
haboruval pedig kiteljesedo uj vilagrend. Ezzel osszefiiggesben es parhuzamosan, 
az erejet visszanyero Nemetorszag erdekei menten megindulo - elsosorban a tor- 
tenelmi mult konfliktusai, valamint a belso tarsadalmi es szocialis fesziiltsegek altal 
indukalt - felbomlasi folyamat vezetett Europa politikai terkepenekujboli, radika¬ 
lis atalakulasahoz, a kozep-kelet-europai kisallami rendszer kiepiilesehez - a 
Szovjetunio, Csehszlovakia es Jugoszlavia felbomlasahoz. A Balkanon pedig oha- 
tatlanul is eloterbe keriiltek, majd egyre inkabb felerosodtek az elso delszlav allam 
formalodasakor is elemi erovel kirobbano vitak, tortenelmi serelmek. 

A szerb politikai elit a ketsegtelentil meglevo, s a delszlav nepek jelentos hanya- 
dara komoly hatast gyakorlo integrativ jugoszlavizmus ideologiaja ellenere 1918-ban, 
de kesobb is a teruleti nyeresegeket lenyegeben a haborut a gyoztesek oldalan be- 
fejezo Szerbia teruleti kiteljesedesekent elte meg. Csakhogy ez a gyozelem nem a 
szerb allam gazdasagi es hadi potencialjanak volt koszonheto; Bulgaria hadba lepese 
utan, 1915 masodik feleben Szerbia lenyegileg osszeomlott, s teriilete a kozponti 
hatalmak megszallasa ala keriilt. A hadi esemenyek innentol kezdve tehat tole fug- 
getlenul, elsosorban a nagyhatalmi kuzdoteren zajlottak, s csak az esemenyek es a 
koriilmenyek szerencses egybeesesenek es alakulasanak koszonhetoen fordult meg 
a balkani orszag helyzete. 

A szerb politika a valos, ugyanakkor nem realis, s nem onerobol kivivott gyo- 
zelmi mamor osszefuggeseben kiserelte meg a formalodo elso delszlav allam 
egeszere a szerb szupremacia es dominancia kiterjeszteset. Ehhez kepest a lenye¬ 
geben a Stjepan Radic befolyasa alatt alio, idovel pedig egyenesen nagyhorvat 
ambiciokat dedelgeto horvat politikai elit az 1918-ban megindult szerb torekvese- 
ket szinte azonnal, mar 1920-ban, az alkotmanyozas kerdesenel a horvat nemzeti 
kiteljesedes elleneben alkalmazott permanens szerb agresszio eredmenyekent er- 
tekelte. Ezek a konfliktusok aztan konstans belpolitikai valsagot okoztak az orszag 
1941-es szeteseseig. 

Az elso delszlav allam letrejottekor es fennallasa soran keletkezett serelmek, ki- 
egesziilve a masodik vilaghaboruban lezajlott polgarhaboru erzelmileg is tulfutott 
negativ emlekeivel, a csetnik, az usztasa es a partizan mult eltero ertelmezesevel, 
illetve megitelesevel, a berlini fal leomlasakor es a kozep-kelet-europai atalakulas- 
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kor az egyre inkabb kulminalodo belso tarsadalmi es szocialis fesziiltsegek mellett 
addig nem latott energiaval tortek a felszinre, s vezettek vegiil az orszag felbomla- 
sahoz. 

A masodik Jugoszlaviaban az 1988 es 1991 kozotti idoszak a belpolitikai krizis 
kulminalodasanak, majd a veres polgarhaborvi kirobbanasanak a periodusa volt. 
Csak a legjelentosebb esemenyekre utalnek: 1988. oktober 6-a a joghurtforradalom, 
1989. junius 28-a Milosevic rigomezei beszedenek, 1990. julius 1-je pedig a Szerbia 
alkotmanyarol szolo nepszavazasnak napja, amely jogilag is felszamolta Vajdasag 
es Koszovo autonomiajat, s vegiil 1991 juliusaban megtortent Szlovenia es Horvat- 
orszag kivalasa, megkezdodott a polgarhaborii. 

Azt is latni kell, hogy az 1920 es 1929 kozti parlamentaris idoszakban, majd az 
1990-ben formalodo jugoszlav tobbpartrendszerben a valos tamogatottsaggal, suly- 
lyal biro politikai partok szinte kivetel nelkiil alapjaiban nem program-, hanem 
elsosorban nemzeti partok voltak, s hatokoriik egy-egy nemzettel volt azonos. 

Akarcsak a ket vilaghaboru kozott, ugy a nyolcvanas evek masodik feletol a ju- 
goszlaviai belpolitikai elet meghatarozo eleme volt a centralizmus es a foderalizmus 
kiizdelme, a szerb hatalmi elit dominanciaja, a szerbek vezeto szerepe a politikai, a 
kozigazgatasi szferaban es a hadseregben. Mindket korszak jellemzoje volt a szem- 
ben alio felek kozotti politikai intolerancia fokozatos erosodese, az ero es a nyers 
eroszak politikajanak a fokozatos eloterbe helyezodese. 

A magyar kisebbseg, amely a trianoni bekeszerzodes utan mar csak eltero etni- 
kai eredete miatt is idegen organizmuskent ekelodott be a delszlav allamok testebe, 
mindket idoszakban a szerb-horvat konfliktusok iitkozozonajaban periferikus 
szerepet jatszva megis a celtablara keriilt, a partpolitikai elet ilyen jellegu alakula- 
sara reagalva az 1920-as, de az 1990-es evekben szinten a nemzeti alapu szerve- 
zodes utjara lepett, s annak fokuszaba kisebbsegi iigyeinek es serelmeinek kepvi- 
seletet helyezte. 

Terjiink ki roviden Magyarorszag kiilpolitikai helyzetere is. Az 1921. aprilis 14-en 
alakult Bethlen-kormany lenyegeben az elso vilaghaborus teriileti veszteseggel, az 
oszirozsas forradalom, majd a Tanacskoztarsasag hagyatekaval, a maradek orszag 
politikai megosztottsagaval, az osszeomlas kovetkezteben kialakult tarsadalmi es 
szocialis fesziiltsegekkel volt kenytelen szembesiilni (VINAVER 1971, A. SAJTI 
2004: 24-27, BARDI 2004b: 86-100, HORNYAK 2004, ROMSICS 2005: 235-239). 
Erejet lekototte a megmaradt orszag gazdasagi es politikai konszolidacioja es talpra 
allitasa, s az ellenseges orszagokkal valo bekeritettseg allapotaban, a haborus vere- 
seg kovetkezmenyekent jaro kiilpolitikai elszigeteltsegbol valo kitores kezdetben 
lassan es nehezkesen haladt. Ilyen adott koriilmenyek kozott a magyar kiilpolitika 
erdekervenyesito helyzete es szerepe a kisebbsegi magyarok iranyaba, beleertve a 
delszlav allamba keriilt magyarokat is, kezdetben rendkiviil szuk mozgasterrel birt. 

1990-ben a demokratikusan megvalasztott Antall-kormany a rendszervaltozta- 
tas nehezsegeivel, a tarsadalmi atalakulas es a gazdasag atalakitasanak a prob- 
lemaival, az ezzel jaro fesziiltsegekkel es erdekellentetekkel, az orszag politikai meg¬ 
osztottsagaval volt kenytelen szembesiilni. Kiilpolitikailag pedig az eppen akkor 
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leomlo es atalakulo vilagrend kihivasaival, az esetleges teriileti ujrarendezestol tarto 
szomszedok erosodo gyanakvasaval - ezzel osszefuggesben pedig a roman, a szlo- 
vak, a szerb, kesobb reszben az ukran nacionalizmus ternyeresenek tenyet kellett 
tudomasul vennie. 

Annak ellenere, hogy az orszag nagyhatalmi megitelese es ezzel egyiitt a befo- 
lyasa meroben eltero es osszehasonlithatatlanul jobb volt, mint az elso vilaghaborut 
koveto idoszakban, a kulpolitikai - a szomszedok erosodo, sot eroszakos naciona- 
lizmusaval szembesiilo magyar kisebbsegekkel kapcsolatos - mozgaster, kiilonosen 
a nyilt polgarhaborii allapotaba sodrodo, idovel gyakorlatilag a szerb rezsim tiisza- 
va valo vajdasagi magyarsag eseteben, akarcsak az 1920-as evekben, ugy az 1990-es 
jugoszlaviai/szerbiai rendszervaltast koveto idoszakban is meglehetosen szuk, a 
vegletekig determinalt volt (BARDI 2004b: 131-146, SARINGER 2015, 
JESZENKSZKY 2016). 

III. KISEBBSEGSZERVEZESI DILEMMAK 

1918 elott Bacs-Bodrog es Torontal varmegyekben, mint a tortenelmi magyar allam 
kozigazgatasi egysegeiben a magyarok termeszetszeruen az uralkodo, allamalkoto 
nemzetet kepviseltek. Mindez 1918 novembereben a frontok es a Monarchia osz- 
szeomlasaval egyik naprol a masikra megvaltozott. Az eloszor kisebbsegi sorba 
keriilt magyarsag politikai szervezodeset a bizalmatlansagi legkoron tul adminiszt- 
racios nehezsegek, az allampolgari jogok tenyleges megszerzesenek elhuzodasa is 
nehezitette. 3 Elsosorban ez volt az oka annak, hogy a magyarok vegiil csak 1922 
szeptembereben kezdhettek meg - heves tamadasok es ellenkezesek mellett - po¬ 
litikai szervezkedesiiket. 

Teljesen mas volt a helyzet a nyolcvanas evek vegen, a kilencvenes evek elejen. 
1974 es 1988 kozott a jugoszlaviai, a szerbiai es a vajdasagi alkotmany ertelmeben 
a magyarok allamalkoto nemzetisegnek szamitottak, s mindez - elvileg - szelesko- 
ru jogegyenloseget, valamint reszaranyos helyeket biztositott az allamigazgatas 
struktiiraiban is (MIRNICS 1999: 117-156, HORNYAK 2008: 250-255). 

A valosagban mindez inkabb a kirakat- es a latszatpolitika resze volt, mintsem 
a valodi es teljes jogegyenloseg idoszaka. Az ugyan ketsegtelen, hogy a hiiszas evek- 
kel ellentetben ebben a periodusban letezett egy szuk magyar politikai elit, amely 
a masodik jugoszlav allamban, s a Vajdasagban is birt nemi korlatozott politikai 
befolyassal, azonban a lenyegi kisebbsegi, illetve nemzetisegi kerdesekben a vajda¬ 
sagi magyarsag onallo mozgastere gyakorlatilag a nullaval volt egyenlo. 

A valosagban mindez nem egy organikus, alulrol epitkezo, valos tomegtamoga- 
tottsaggal biro ero es befolyas volt, hanem kizarolag a vertikalisan szervezodo 
politikai egypartrendszer kovetkezmenye. A magyar politikai elit tagjai kizarolag 


3 Az SZHSZ Kirdlysag fennhatosaga aid keriilt magyarok az uj allam dllampolgdrsagi kotelekebe az optalasi jog 
lejdrta utdn, 1922. januar 26-dt kovetoen lephettek be. 
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a Kommunista Szovetseg tagjaibol, a jugoszlavizmus ideologiajat ilyen vagy olyan 
mertekben magukeva tevok es vallok korebol, az allampart kizarolagos diszkrecios 
jovahagyasaval es engedelyezesevel keriiltek ki. 

Ebben a legkorben es politikai helyzetben a nemzetisegi hovatartozas a valosag- 
ban tehat nem volt, nem lehetett tobb mint a latszatdemokracia es a kirakatpolitika 
resze. Onallo gondolatokra, valos politikai erdekervenyesitesre esely sem volt; a 
valodi etnikai onszervezodes szigoriian tilos volt, nem letezett szolas- es vallassza- 
badsag sem, a magyar kisebbseg tenyleges problemait feszegetokkel, azokat esetleg 
szova tevokkel pedig a rendszer kimeletleniil leszamolt. Itt es most utaljunk csak 
azokra a kozismert tortenesekre, mint a Symposion -, a Mimics-, a Vicei-iigyek 
(BARDI 2004a: 251-274, BARDI 2004b: 115). 

A politikai felemassagok es ellentmondasok ellenere ez az idoszak mindent osz- 
szevetve azert megiscsak osszehasonlithatatlanul kedvezobb gazdasagi, kulturalis 
es intezmenyi legkort, s egyben letbiztonsagot jelentett a vajdasagi magyar kisebb- 
segnek a huszas evek totalis tagadasahoz kepest, raadasul a kimondatlanul is ismert 
jatekszabalyok es tabutemak, ha ugy tetszik az aczeli TTT (tiltott, turt, tamogatott) 
kulturpolitika egyfajta jugoszlaviai magyar kisebbsegi adaptaciojanak a betartasa 
mellett szerteagazo magyar kulturalis intezmenyrendszer mukodott, s minden hi- 
anyossaga ellenere biztositott volt az anyanyelvu oktatas is. 

Ezt a felemas joleti allapotot tortek aztan derekba az 1988-ban felgyorsulo or- 
szagos politikai folyamatok (VfiKAS e.n.), a delszlav nacionalizmusok kielezodesei, 
amelyek a kilencvenes evek elejere a gyakorlatba is visszahoztak a szerb kozeletben 
a huszas evek heves es soven retorikai kliseit, a magyar kisebbseg egykori megite- 
lesenek ujratematizalasat es a mediaban a szeles tomegekhez eljuto ezzel 
kapcsolatos kommunikacios paneleket. 

A kisebbsegi magyar politikai onszervezodes iszapos talajara lepoknek azonban 
nemcsak a kiilso hatasokkal, az ezekbol szarmazo nehezsegekkel, hanem a magyar 
kozossegen belul meglevo, nem egy esetben athidalhatatlannak tuno problemakkal 
is szembesiilniuk kellett. 

A Magyar Part szervezesenel szinte azonnal jelentkeztek az 1918 elotti vilag se- 
relmei - a fiiggetlensegi es a munkaparti ellentetek, az oszirozsas forradalom es a 
Tanacskoztarsasag eltero megitelese, az oktobrista emigracio szerepe es a zsidoker- 
des, s mindebbol kifolyolag az Ujvidek-Szabadka ellentet. Hasonlo problemak 
jelentkeztek aztan a nyolcvanas evek vegen, a kilencvenes evek elejen is: a(z egyko¬ 
ri) kommunista parttagok es a partonkiviiliek kimondatlan, sokszor tabunak tartott, 
ezert napjainkban is meg teljesen rekonstrualatlan szemelyi ellentetei, s a mar tobb 
evtizedes multra visszatekinto Ujvidek-Szabadka kozotti konfliktus, rivalizalas. 
Tegyiik hozza: a ket varos magyar ertelmisegi elitje kozti szellemi, ideologiai es 
szemelyi konfrontaciok az idok folyaman teljesen mas sikokon mozogtak. A ket 
vilaghaboru kozott a Fath Ferenc apatplebanos kore tomoriilo ujvideki ertelmiseg 
a Delbacska napilappal alapvetoen a hivatalos magyar politikai kurzus tamogatoja, 
sot, egyes ideologiai kerdesekben hozza kepest is jobbra hajlo konzervativ szarnya 
volt, mely duhodt es heves harcot folytatott a szabadkai Bacsmegyei Naplot kiado 




70 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 


Minerva nyomda tulajdonosa, a zsido szarmazasu, liberalis politikai nezeteket vallo 
Fenyves Ferenc korevel, amelynek befolyasa volt a Magyar Part ideologiai, politikai 
iranyara is. Ezek a konfliktusok aztan az 1925-os valasztasok elott a vegletekig kul- 
minalodtak, amikor a kiilso rahatasok miatt is meggyengiilt Magyar Part 
gyakorlatilag harom, egymassal heves belharcot vivo frakciora szakadt. 

1945-ot kovetoen az uj jugoszlaviai kommunista hatalom Ujvideken allitotta fel 
azt a magyar intezmenyrendszert - Magyar Szo (1945), Forum Konyvkiado Intezet 
(1957), Magyar Nyelv es Irodalom Tanszek (1959) amelynek kulcsszerepe volt a 
jugoszlaviai magyar kisebbseg kulturpolitikajanak a formalasaban. A fent emlitett 
ket varosban elo magyar - elsosorban irodalmi - elitek kozti ellentetek 1945 utan 
alapvetoen a kulturpolitika mezsgyejen bontakoztak ki, de ketsegteleniil politikai, 
ideologiai toltettel is birtak, s bizonyos ertelemben meg napjainkban is ereztetik 
utohatasukat (MIRNICS 2001, VAJDA 2006, VAJDA 2007). Ezek az ellentetek 
azonban sok sikon mozogtak, mara mar sokszor atlathatatlan atfedesek soraival 
voltak tarkitva, s akarcsak a huszas evekben - peldanak okaert Profuma Bela, az 
1918 elotti utolso ujvideki magyar polgarmester jeloltseget 1925-ben eppen a 
Delbacskahoz kozel alio korok buktattak meg „liberalis elhajlas” vadjaval (Bacsmegyei 
Naplo 1924: 2) ugy ekkor sem lehetett kizarolag a lakohely szerinti allapotra 
levetiteni. 

Ilyen elozmenyekkel, a belso ellentmondasok es vitak terhevel a Magyar Part 
megalakitasanak a gondolata hosszas egyeztetesek utan, 1921. januar 17-en vetodott 
fel (A. SAJTI 2004: 34), azt kovetoen, hogy a magyarok megkaptak az allampolga- 
ri jogokat, s a part vegiil 1922. szeptember 17-en Zentan alakult meg (DfiVAVARI 
2016: 99). Ezen elso politikai szervezodes centrumai Szabadkan, Nagybecskereken, 
Zomborban es Zentan voltak. A part elnoke Santha Gyorgy szabadkai orvos lett, 
tarselnokok (alelnokok) Varady Imre nagybecskereki, Graber Laszo pancsovai es 
Falcione Arpad zombori iigyvedek, az iigyvezeto elnok pedig Nagy Odon szabad¬ 
kai iigyved volt. 

A VMDK megalakitasa 1989. december 18-an meruit fel eloszor nyilvanosan, s 
vegiil 1990. marcius 31-en Doroszlon alakult meg (MIRNICS 2001). Elnoke a jogasz 
Agoston Andras lett, alelnokei Hodi Sandor pszichologus es az ujsagiro Vekas Janos. 

Lathatjuk, a Magyar Part vezetoi a jogaszok, iigyvedek, orvosok es kozepbirto- 
kosok soraibol keriiltek ki, s a VMDK-nal szinten ertelmisegi tulsuly mutathato ki 
- itt is a jogaszok, iigyvedek, irok, ertelmisegiek vallaltak vezeto szerepet, ugyan- 
akkor, mig a Magyar Partban igyekeztek a teriiletiseg elvet lekepezni, addig a 
VMDK-ban jelentos tobbletteret es ezzel egyiitt informacios befolyast szerzett a 
del-bacskai szarny. 


IV. A SZERB POLITIKAI ELIT VISZONYULASA 

A magyarsag politikai szervezkedesere a szerb politikai elit mindket korban szinte 
azonosan reagalt. 1922-ben a demokratak es a kormanyzo radikalisok az egymas- 
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sal vivott belpolitikai harcaik ellenere a magyar kerdesben egyarant elutasitoak 
voltak. Azaz mindket part hevesen ellenezte az onallo magyar politikai szervezke- 
dest, fo celjuk a magyar tomegeknek a szerb partokba torteno beterelese, azok 
engedelmes szavazobazisava tetele volt. Ebben a koncepcioban a radikalisok, mint 
a legjelentosebb szerb politikai part, hatarozott sikereket ertek el: a Radikalis Part 
magyar tagozataiba 1922 es 1925 kozott hoi eroszakkal, hoi rahatassal, hoi hitege- 
tessel, de tomegevel tagosodtak be a magyarok. 

Het evtizeddel kesobb, azaz a kilencvenes evekben, ha mas formaban ugyan, de 
lenyegi elemeit tekintve megismetelte magat a tortenelem. Ekkoriban a VMDK 
megalakulasanak a hi'ret a szerb politikai elit ugyanolyan ingeriilten fogadta, mint 
Pasic es Pribicevic kore a huszas evekben. Arra is voltak kiserletek, hogy a magya- 
rokat a regnalo Szerbiai Szocialista Part fele kanalizaljak, azonban a huszas evekkel 
ellentetben ekkor nem sikerult a magyarok szeles tomegeit beterelni a kormany- 
partba, sem annak engedelmes szavazogepezeteve tenni. 

Mig a ket vilaghaboru idoszakaban a magyarsag politikai megosztottsagat a Ra¬ 
dikalis Part magyar tagozataival sikerult tartositani, addig a milosevici era ilyen 
kiserletei, a szocialistakhoz es az allambiztonsagi szervekhez kotheto j^agyar” 
ellenpart, a Josip Molnar vezetese alatt alio Magyarok Hazajukert, Szerbiaert, 
Jugoszlaviaert Egyesiilet eseteben teljes kudarcot vallott. 

A Magyar Partot a hatosagok 1924. majus 3-an hivatalosan is betiltottak (Poli- 
tika 1924: 2, Pravda 1924: 1, Vreme 1924: 1). A part mukodesenek ujboli 
megkezdeset 1924. szeptember 9-en lenyegeben annak koszonhette, hogy a belpo¬ 
litikai porondon a centralizmus es a foderacio, sot a horvat fiiggetlensegi 
torekvesekkel kapcsolatban kulminalodo szerb-horvat, illetve a szerb-szerb osz- 
szecsapasok kovetkezmenyekent atmenetileg megbukott a Pasic vezette kabinet. 
Raadasul a Demokrata Part is ket reszre szakadt - azt elhagyta a Pribicevic nevevel 
femjelzett jobboldali, radikalis szarny, s egy rovid, atmeneti periodusban a kisebb- 
segekkel tolerans politikat folytato Ljubomir Davidovic toltotte be a miniszter- 
elnoki tisztseget. 

Bar a VMDK-t hivatalosan sosem tiltottak be, 1990 es 1994 kozott a szerb poli¬ 
tikai elet szelsosegesei tobbszor is koveteltek azt. A hasonlosagokhoz tartozik aztan 
a pszichologiai hadviseleshez is sorolhato, politikai indittatasii letartoztatasok sora, 
amelyeket a szerb hatalom mindket korszakban alkalmazott a magyar erdekerve- 
nyesito szervezetben szerepet vallalok ellen. Ilyen volt 1923 aprilisaban Graber Laszlo, 
Nagy Odon, majd kozvetleniil a valasztasok elott, 1925 januarjaban tobbek kozott 
Santha Gyorgy, Deak Leo es Fischer Jako letartoztatasa, melynek soran Nagy Odont 
masodszor is bortonbe vetettek (Bacsmegyei Naplo 1925a: 3, Bacsmegyei Naplo 
1925b: 1). 1991-ben pedig az ismertebb nevek koziil Csorba Bela keriilt erre a sorsra 
- hivatalosan a katonai behivo atvetelenek megtagadasa miatt (VfiKAS e.n.). 

A felhivatalosan intezmenyesitett pszichologiai es verbalis terror ugyancsak 
mindket korszak kiserojelensege volt. 1922-tol a Demokrata Parthoz kotheto sza- 
badcsapat, a Dobroslav Jevdevic kesobbi csetnikvezer iranyitasa alatt alio ORJUNA 
es a Radikalis Part egisze alatt mukodo rohamosztag, a SRNAO a korszakban rend- 
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szeresen verbalis es fizikai tamadasokat intezett a magyarok ellen (DfiVAVARI 2017: 
147-170). 

Ezek az esemenyek megismetlodtek a kilencvenes evekben is: 1991-ben Milan 
Paroski fegyveres tabort hozott letre a Tisza menten, az Arkan vezetese alatt alio 
szerb szabadcsapatok Szabadkan vonultak fel, s akarcsak 1922-1925 kozott, ugy a 
kilencvenes evekben is tobbszor sorozatloves erte a magyarok hazait, levertek, at- 
festettek a magyar cegfeliratokat, vagy eppenseggel a szabadkai templomok ellen 
inteztek tamadast (VfiKAS e.n.). 

Kozos vonasai tehat e ket korszaknak a magyar intezmenyrendszer elleni fellepes, 
a leepitesere tett kiserletek, a magyar kisebbseg tagjainak az allamhoz kotheto szfe- 
rakban valo ellehetetlenitese, a magyar nyelv hasznalatanak torvenyi szukitese, 
illetve a magyar nyelvu oktatas eroteljes leepitesere tett erofeszitesek. Ez utobbi 
kapcsan csak utalni szeretnenk Pribicevic oktatasi miniszternek az oktataspolitikai 
rendeleteire, amelyekkel a huszas evek kozepere gyakorlatilag felszamolta a teljes 
magyar iskolarendszert, illetve az 1992 marciusaban a magyar nyelvu kozepiskolai 
rendszer totalis felszamolasat elfogado parlamenti hatarozatra (V£kAS e.n.), melyet 
vegiil nemzetkozi nyomasra Milosevic kenytelen volt koztarsasagi elnokkent meg- 
vetozni, s lgy nem keriilt be a jogrendbe. 

Vegezetiil hadd emlitsiik meg azt is, hogy a szerb politikai elit mindket perio- 
dusban sikeresen meg is valositotta a terseg etnikai aranyainak a megbontasat. 


V. AZ MP ES A VMDK PROGRAMJA, VAlASZTASI EREDMENYEK 

A Magyar Part magat tarsadalmi, felekezeti hovatartozastol fuggetleniil minden 
magyar egyetlen kepviselojekent hatarozta meg (A. SAJTI 2004: 44-47, DfiVAVARI 
2016: 117-118, 139-143). A VMDK ondefinicioja lenyegeben nem tert el ettol, 
onmagat a polgarok onkentes tarsulasan alapulo fuggetlen szellemi-politikai moz- 
galomkent definialta, amely a vajdasagi magyarok kollektiv erdekeit volt hivatott 
kepviselni. 4 

Hasonldsagot mutat az is, hogy mig a Magyar Part programjaban hangsulyos 
teziskent szerepelt a kisebbsegvedelmi szerzodes es az alkotmanyban biztositott 
jogok betartasanak a kovetelese, addig a VMDK mindezt a nemzeti egyenrangusag 
siirgetesevel nyomatekositotta. 

Mind az MP, mind a VMDK programjaban megfigyelheto a valasztasi korzetek- 
kel, illetve a kozigazgatasi egysegekkel kapcsolatos allasfoglalas. A Magyar Part a 
valasztasi korzetek es a valasztoi jognak a kisebbsegekre nezve hatranyos rendel- 
kezeseinek a modositasat siirgette, a VMDK pedig az 1991. aprilis 21-ei szabadkai 
kongresszusan hatarozatban utasitotta el a szerbiai korzetesitesi politikat (MIRNICS 
2001 ). 


4 A VMDKprogramja. A programot a VMDK tanacsdnak a megbizasdbdl osszeallitotta: H6di Sdndor. Ada, 1991 
mdrciusa. 
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Hasonlo volt a ket partnak az oktatassal kapcsolatos koncepcioja is. A Magyar 
Part es a VMDK is kulon foglalkozott az anyanyelvu oktatas fontossagaval, s mind- 
ket programban megtalalhato a magyar felsooktatasi intezmenyekkel kapcsolatos 
allaspont is. 

A gazdasagi kerdeseknel szinten szamos atfedes mutathato ki. A Magyar Part a 
gazdasagi szervezkedes szabadsagat, a Vajdasagra hatranyos adorendszer megval- 
toztatasat, az agrarreform intezkedeseinek a korrigalasat kovetelte. A VMDK pedig 
a programjaban a hatekony gazdasagrol es a korszeru mezogazdasagrol ertekezett. 

Lathato, hogy az idok tavlata ellenere a ket partprogram szamos hasonlosagot 
mutat, a lenyegi kiilonbseg azonban az, hogy mig a VMDK programja egyenesen 
a kisebbsegi onkormanyzati rendszer kiepitesere fokuszal, addig ilyennel a Magyar 
Partnal nem talalkozhatunk. Bar het evtizeddel elobb, az elokeszito munkalatok 
soran a Magyar Part gondolkodoi is merlegeltek az autonomiaval kapcsolatos al- 
laspontokat, sot a partprogramba az autonom kozigazgatasi kerulet kovetelese 
kapcsan be is emeltek a Stojan Protic altal beterjesztett alkotmanytervezet decent- 
ralizacios javaslatat (igaz, a vajdasagival kapcsolatosakat, elvegre az adott korban 
egy esetleges magyar autonomia gondolata nem mertilhetett fel), azonban a valo- 
sagban ehhez sosem sikerult elnyerni a kormanyzo szerb politikai elit tamogatasat. 

Vegezetiil vizsgaljuk meg, vessiik ossze a Magyar Part es a VMDK maximalis 
orszagos, tartomanyi 5 es kozsegi valasztasi eredmenyeit. A Magyar Part a megala- 
kulasat koveto, 1923. marciusi, az elso orszagos parlamenti valasztasokat a 
valasztoi nevjegyzekek koriili anomaliak es visszaelesek miatt vegiil bojkottalta 
(A. SAJTI 2004: 47, DfiVAVARI 2016: 147-159). Az 1925-os valasztasokon a part 
a kiilso tamadasok es a belso frakcioharcok miatt katasztrofalis vereseget szenvedett, 
s mindossze 11 059 szavazatot szerzett, s nem keriilt be a parlamentbe (A. SAJTI 
2004: 51). Az attorest aztan az 1927. januari tartomanyi valasztasok hoztak meg: a 
Magyar Part a radikalisokkal kotott paktumnak koszonhetoen hat-hat helyet szer¬ 
zett a Bacskai, illetve a Belgradi Tartomanyi Gyulesen. (A Tisza mente kivetelevel 
ekkor a Bacska a Bacskai Tartomanyhoz tartozott, a Banat a Tisza menti teriiletek- 
kel a Belgradi Tartomanyhoz.) 

Az 1927. szeptemberi parlamenti valasztasokon - ismet a radikalisok listajan - 
elobb ket mandatummal sikerult bejutni a parlamentbe, kesobb egy radikalis 
kepviseloi hely meguresedese kovetkezteben egy harmadik helyet is sikerult meg- 
szerezni. Streliczky Denes, Varady Imre es Nagy Odon azonban nem fejthetett ki 
onallo tevekenyseget es politikat, mivel a valasztasi paktum ertelmeben a Radikalis 
Part Klubjan beliil voltak kenytelenek tevekenykedni (A. SAJTI 2004: 69-71). 

A Magyar Part elso, sajat erobol megvalositott sikeret az 1927. novemberi koz¬ 
segi valasztasokon erte el. A part ezeken mar onalloan vett reszt, s osszesen 532 
helyet sikerult megszereznie. Szabadkan a szaz kepviseloi helybol tizennegyet, 


5 A k£t korszak tekintet^ben ez az osszevetes persze hipotetikus, mivel - ahogyan arra a foszovegben is utalni 
fogok - teljesen elterd volt az orszag kozigazgatasi berendezkedese. 
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Zentan a nyolcvan kepviseloi helybol otvenotot, Adan pedig a helyi kepviselotes- 
tiilet osszes helyet a Magyar Part szerezte meg (A. SAJTI 2004: 74). 

A VMDK a Magyar Parttol elteroen 1990-ben es 1992-ben is onalloan indult a 
valasztasokon. Az 1990-es koztarsasagi megmerettetesen 132 726 szavazattal nyolc 
mandatumot szerzett. Az 1992-es szovetsegi valasztasokon 106831 szavazattal 
harom kepviseloi helyhez jutott, az akkori onkormanyzati valasztasokon pedig 
mintegy haromszaz tanacsnoki helyet szerzett. Az ugyanabban az evben lezajlott 
koztarsasagi valasztasokon 140825 szavazattal kilenc kepviselot delegalhatott Bel- 
gradba, mig a tartomanyi valasztasok eredmenyekent tizenhetet a vajdasagi 
parlamentbe (MIRNICS 2001). 

Jelezziik: a ket korszak valasztasi rendszere alapjaiban tert el, igy a vegkdvetkez- 
tetest termeszetszeruleg fenntartasokkal kell fogadnunk, mar csak azert is, mert a 
Magyar Part eseteben nem merheto a parlamenti szavazatok valos szama. Ettol 
fuggetleniil erdemes a Magyar Part 1927-es es a VMDK 1992-es maximalis ered- 
menyeit a kepviseloi mandatumok szamaval osszehasonlitani. 

A Magyar Partnak a SZHSZ Kiralysag parlamentjeben harom mandatuma volt, 
a VMDK-nak pedig a Szovetsegi Parlamentben szinten harom kepviseloje. (Azon- 
ban a VMDK igazi sikere, mint azt fentebb lathattuk, az 1992-es szerbiai 
valasztasokon elert kilenc mandatum volt.) 

A Magyar Part 1927-ben a Bacskai es a Belgradi Tartomanyi Parlamentbe hat- 
hat, vagyis osszesen tizenket kepviselot kiildhetett, a VMDK 1992-ben az ujvideki 
Tartomanyi Parlamentbe tizenhetet. A Magyar Partnak 1927-ben 532 onkormany¬ 
zati kepviseloje volt, mig a VMDK-nak 1992-ben haromszaz. 

Ezekbol az adatokbol lathato, hogy a parlamenti es a tartomanyi kepviselok szama 
- a valasztasi rendszerek kozti elteresek ellenere - a ket periodusban nagyjabol 
megegyezett. 

Megfigyelheto: annak ellenere, hogy a magyar etnikum szama a ket vizsgalt ido- 
szak kozott 61295 fovel csokkent, s 1945-ot kovetoen Vajdasag etnikai struktiiraja 
lenyegi atalakulason ment keresztiil, a magyarok politikai siilya mindket idoszakban 
nagyjabol azonos volt. Ehhez ketsegtelentil az is hozzajarult, hogy mig az 1920-as 
evek valasztasain a magyar etnikum nagy reszenel obstrualtak a valasztojog meg- 
adasat, addig az 1990-et koveto idoszakban ilyen egyertelmu jogfosztasra nem keriilt 
sor. Az is teny, hogy mig a huszas evek elejen a helyi valasztasokat leszamitva a 
tartomanyi es az orszagos politika porondjara alapvetoen a radikalisokkal kotott 
alkuk reven kerultek magyarok a torvenyhozas testiileteibe, addig az 1990-et koveto 
idoszakban ezek az eredmenyek onerobol megvalositott kepviseloi helyeket jelen- 
tettek. 


OSSZEGZES 

1918 novemberetol a trianoni bekeszerzodes jogi eletbelepeseig, tehat az 1921. julius 
31-ig terjedo provizorium idoszakaban a delvideki magyarsag eloszor szembesult 
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mindazokkal a tole fuggetlen, ugyanakkor az eletminoseget megvaltoztato es meg- 
hatarozo folyamatokkal (a kozigazgatas atalakitasa, a magyar koztisztviselok 
tomeges elbocsatasa, a magyar iskolarendszer leepitese, az agrarreform igazsagta- 
lansagai, a koncepcios- es kemperek sorai, a nyers eroszak kiilonbozo esetei), 
amelyek az elkovetkezo evtizedekben is determinaltak a mozgasteret; allamalkoto 
etnikumbol legjobb esetben is megturt kisebbsegge lett. 

Mar ebben a periodusban kibontakoztak azon intezkedessorozatok, amelyek a 
ket vilaghaboru kozotti, majd az 1988-1991-es idoszaktol jellemeztek a szerb po- 
litikai elitnek a magyar kisebbsegi kerdeshez valo hozzaallasat. 

A fentiekbol lathattuk, hogy az eltero korok, az idokozben eltelt hosszu evtizedek 
ellenere a szerb politikai elit a magyar kerdeshez szinte ugyaniigy allt hozza, s meg- 
dobbentoen azonos technikakkal igyekezett a kisebbsegi magyarok politikai, de 
egyben kulturalis es gazdasagi erdekervenyesito szerepet minimalizalni, ellehetet- 
leniteni. 

A magyar kozosseg ugyanis mindket korszakban egyfajta idegen organizmuskent 
ekelodott be a tobbsegi szlav nemzetek - elsosorban a szerb-horvat etnikumkozi 
es egyben politikai - konfliktusaiba. Ennek ellenere, vagy eppen ezert, mellekhad- 
szinterkent is kiemelt figyelmet kapott a magyar kozosseg ellen iranyulo tettleges, 
verbalis es nem egy esetben jogi eroszak. 

A magyar iskolarendszer leepitese, sot felszamolasa, az onallo magyar politikai 
szervezodes ellehetetlenitese, a verbalis es a nonverbalis eroszak, a pszichologiai 
hadviseles, valamint a magyarok altal lakott teriiletek etnikai strukturajanak meg- 
bontasara tett kiserletek egyertelmuen kimutathato jellemzoi az 1920-as, de az 
1990-es eveknek is. 

A magyar politikai szervezodesek programjaiban is szamos atfedes es hasonla- 
tossag mutathato ki, s mindket idoszakban hasonloan alakult az altaluk megszerzett 
mandatumok szama az orszagos, illetve tartomanyi torvenyhozo testiiletekben. 

Annak ellenere, hogy 1945-ot kovetoen a magyar kisebbseg majdnem negy ev- 
tizedig latszolagos nyugalomban, kulturalis es gazdasagi ertelemben pedig felemas, 
de mindenkeppen prosperalo idoszakot tudott maga mogott, tarsadalmi struktu¬ 
rajanak egeszeben erdemi valtozast, elorelepest nem tudott elerni - az mindvegig 
megmaradt egy zart, tobbnyire merev, a 19. szazadban kialakult rendszerben es 
keretben. 

Bar a ket vilaghaboru kozotti magyar agrarproletar- es zsellerreteg az 1990-es 
evek elejere megfelezodott, lenyegi strukturalis valtozas, atalakulas megsem tortent, 
mivel ez a szamszeruen is kimutathato tomeg alapvetoen az iparban helyezkedett 
el, ennelfogva anyagi, muveltsegi es tarsadalmi predesztinacioja tekinteteben alap¬ 
vetoen nem tudott kitorni eredeti tarsadalmi strukturajabol es kozegebol. 


76 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetort£nete es onszervezodese 1989-1999 

forrAsok 

Az elso magyar vadlista - A Delbacska megalakitotta a „Lukacsok partjat” - 
Pleszkovics Lukacstol Vukov Lukacson keresztiil Slezak Rezsoig, Bacsmegyei 
Naplo, 1924. november 27. 2. 

Pred skorim resenjem krize - Kombinacije opozicije o izlalu iz krize - Vladine 
naredbe protiv madarski politickih organizacija - Ocekuje se slicne mere i 
protiv nemaca, Vreme, 1924. majus 5. 1. 

Govori se o koncentracionoj vladi - Vlada protiv Madara, Politika y 1924. majus 4. 2. 

Kriza se razvija na sastavu radne vlade - Juce je razvoj krize pokazao da Pasicev 
zahtev o izborima ispada iz svake kombinacije - Vlada je zabranila madarski 
zbor u V. Beckereku... Pravda , 1924. majus 4. 1. 

Letartoztattak a magyar part suboticai vezetoit - A Hirlap egyik elbocsatott alkal- 
mazottjanak foljelentese alapjan indult meg az eljaras, Bacsmegyei Naplo , 1925. 
januar 6. 3. 

A magyar part vezetoi ellen a rendorseg befejezte a nyomozast - Tizenharom 
gyanusitottat mar szabadlabra helyeztek - A magyar part elnoksegenek letar- 
toztatott tagjait szerdan kiserik at az iigyeszseghez, Bacsmegyei Naplo , 1925. 
januar 7. 1. 


FELHASZNALT SZAKIRODALOM 

A. SAJTI Eniko 2004. Imperiumvaltasok, revizio , kisebbseg. Magyarok a Delvideken 
1918-1947. Napvilag Kiado, Budapest. 

A. SAJTI Eniko 2010. Buntudat esgyoztesfoleny. Magyarok a Delvideken 1918-1947. 
SZTE-TDI, Szeged. 

BADIS Robert 2008. A vajdasagi magyar nepesseg tarsadalmi szerkezete ket nep- 
szamlalas tlikreben. Regio, 4. 102-154. 

BARDI Nandor 2004a. Osszezarkozas es szetfejlodes. Kiserlet a magyar kisebbse- 
gek tortenetenek periodizaciojara. In FEDINEC Csilla (szerk.): Nemzet a 
tarsadalomban. TLA, Budapest, 251-274. URL: http://bardi.adatbank. 
transindex.ro/belso.php?k=19&p=4488. (Letoltes ideje: 2018. januar 29.) 

BARDI Nandor 2004b. Teny es vald. A budapesti kormanyzatok es a hataron tuli 
magyarsag kapcsolattortenete. Kalligram Konyvkiado, Pozsony, 86-100. 

BIACSI Antal 1994. Kis delvideki monografia. filetjel Konyvek, Szabadka. 

CSORBA Bela 2017. „Mikor kezdtem nagy vizen utazni...” Vajdasagi magyarok ki- 
vandorlasa £szak- es Del-Amerikaba a trianoni dontest koveto evekben. In 
CSORBA Bela: Kerdesek es latleletek. Esszek, glosszak, talalt targyak Trianontol 
errefele. Forum Konyvkiado, Ujvidek, 27-46. 

CSUKA Janos 1995. A delvideki magyarsag tortenete 1918-1945. Piiski, Budapest. 





4. Dilemmak es kisebbsegszervezes - A Magyar Parttol a VMDK-ig | 77 


D£VAVARI Zoltan 2016. „Elindult a birnami erdo...” Kivandorlas a Delvidekrol 
1923-1925. In VERITAS £vkonyv 2016, Veritas Tortenetkutato Intezet, Buda¬ 
pest, 147-166. 

DEVAVARI, Zoltan 2017. Violence as the Weapon of Political Parties. The Operation 
of ORJUNA and SRNAO in Vojvodina (1922-1924.). Istrazivanja, Journal of 
Historical Researches. 28. 147-170. 

DERE, Zoltan 2004. Skica promena etnickog sastava stanovnistva na tlu danasnje 
Vojdovine 1526-1910. godine. Istrazivanja, Journal of Historical Researches. 
15.105-123. 

HODI Sandor (szerk.) 1991. A VMDKprogramja. Ada. 

HORNYAK Arpad 2004. Magyar-jugoszliv diplomaciai kapcsolatok 1918-1927. 
Forum Konyvkiado, Ujvidek. 

HORNYAK Arpad 2008. A jugoszlaviai kiilon lit kisebbsegpolitikai kovetkezme- 
nyei. Magyarok a horvat, szerb es szloven tagkoztarsasagban. A vajdasagi 
autonomia es a magyarok 1945-1989. In BARDI Nandor - FEDINEC Csilla - 
SZARKA Laszlo (szerk.): Kisebbsegi magyar kozossegek a 20. szazadban. 
Gondolat Kiado-MTA Kisebbsegkutato Intezet, Budapest, 250-255. 

JESZENKSZY Geza 2016. Kiserlet a trianoni trauma orvoslasdra. Magyarorszag 
szomszedsagi politikaja a rendszervaltas eveiben. Osiris Kiado, Budapest. 

MAK Ferenc 2013. Magyarok a Vajdasagban 1918-1945. Kronologia. VMMI, Zenta. 

MAK Ferenc 2013. Vesztegzar. Jugoszlavia es utodallamai - Szerbia, Horvatorszag 
es Szlovenia - magyarsaganak sorstortenetebol. Mery Ratio, Somorja-Buda¬ 
pest. 

MESAROS, Sandor 1981. Polozaj madara u Vojvodini 1918-1929. Filozofski fakultet 
u Novom Sadu - Institut za istoriju, Novi Sad. 

MESAROS, Sandor 1989. Madari u Vojvodini 1929-1941. Filozofski fakultet u 
Novom Sadu-Institut za istoriju, Novi Sad. 

MIRNICS Karoly 1999. A vajdasagi magyarok politikai onszervezodese es a magyar 
politikai partok egymas kozotti harca a VMDK megalakulasatol 1996-ig. Regio, 
2. 117-156. 

MIRNICS Karoly 2000. Demografiai jellemzok, tarsadalmi mutatok. In GABRITYN£ 
MOLNAR Iren-MIRNICS Zsuzsa (szerk.): Vajdasagi Marasztalo. Magyar- 
sagkutato Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 23-52. 

MIRNICS Karoly 2001. A delvideki politikai es ertelmisegi elit multja 1945 es 1989 
kozott. Jugoszlav-szerb politikai hatteresemenyekkel. URL: http://www.mtt.org. 
rs/publikaciok/tanulmanyok/MirnicsKdelvidekielit2001 .pdf (Letoltes ideje: 
2018. januar 29.) 

ROMSICS Ignac 2005. Magyarorszag tortenete a XX. szazadban. Osiris Kiado, Bu¬ 
dapest. 

SARINGER Janos 2015. Iratok az Antall-kormany kiilpolitikajahoz es diplomacia- 
jahoz (1990. majus-1990. december). I. kotet, Veritas Tortenetkutato Intezet, 
Budapest. 


78 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete £s onszervezodese 1989-1999 

TATRAI Patrik-KOCSIS Karoly- GABRITY MOLNAR Iren-TAKACS Zoltan 
2013. A Vajdasagot erinto migracio es annak torteneti elozmenyei. Ter es Tar- 
sadalom/Space and Society ; 2. 35-54. URL: http://adatbank.transindex.ro/ 
inchtm.php?kod=56 (Letoltes ideje: 2017.februar 1.) 

VAJDA Gabor 2006. Remeny a megfelemlitettsegben. A delvideki magyarsag eszme- 
es irodalomtortenete (1945-1972). Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag, 
Szabadka. 

VAJDA Gabor 2007. Az autonomia illuzidja. A delvideki magyarsag eszme- es iro¬ 
dalomtortenete (1972-1989). Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag, 
Szabadka. 

VfiKAS Janos 201 1 . Magyarok a Vajdasagban 1944-1954. Kronologia. VMMI, Zenta. 

VfiKAS Janos 2012. Magyarok a Vajdasagban 1955-1959. Kronologia. VMMI, Zenta. 

VfiKAS Janos 2013. Magyarok a Vajdasagban 1960-1964. Kronologia. VMMI, Zenta. 

VfiKAS Janos e.n. Jugoszlavia 1989-1999. Kronologia. URL: http://adatbank. 
transindex.ro/inchtm.php?kod=56 (Letoltes ideje: 2017. februar 1.) 

VINAVER, Vuk 1971. Jugoslavia i Madarska 1918-1933. Institut za savremenu 
istoriju, Beograd. 


5. Rogeszmelet - Eroszak es lokalitas 
Csorba Bela politikai gondolkodasaban 


Kocsis Arpad 


A mai kozvelemeny onmaganak hazudik, mert fajdalmas elismernie, hogy mas 
korszakok nemesebbek, nagylelkubbek, mereszebbek es eredmenyesebbek 
voltak, mint a jelenkor. Nemcsak azt nem hiszi ez a kozvelemeny, hogy johet 
barmi jobb, hanem azt se, hogy valaha volt, lehetett vagy (legalabb) lehetett volna 
barmi jobb az akkori mizerianal. A jelenkori gondolattalansag nem butasag. 
Pusztan remenytelenseg. Az elso eset a modernseg kezdete ota, hogy a 
kapitalizmus teljesen betolti a lathatart, rajta kivul nem eszlelheto semmi, 
minden alternative visszagyomoszolnek az utopia bugyraba. Az, ami egykor a 
moralis vilag jobbik fele volt, ero es terv, az ma szubkulturak enklaveiban vegetal 
- bar tavoli inspiraciokent ott gomolyog muzeumok es konyvesboltok es 

szinhaztermek levegojeben. 
Tamas Gaspar Miklos: Bibo 


I. BEVEZETO 

Ahogyan a vajdasagi magyarsag eseteben is lehetetlen arra torekedniink, hogy 
egyetlen leirasba tomoritsuk „lenyegtermeleskent az azonossag formait” (LOSONCZ 
2017a: 85), s kozben beszamoljunk azokrol az elteresekrol is, amelyek megkiilon- 
boztetik ennek a kozossegnek az identitasat a kornyezo, hasonlo tortenelmi es 
tarsadalmi valtozasokon atesett kozossegeketol - ugyanigy Csorba Bela munkas- 
saga sem egysegesitheto. Eromon foliil allna, s a dolgozat terjedelmi korlatait is 
tulfeszitene, ha egyszerre kivannam targyalni Csorba kolteszetet, helytorteneti 
munkainak sokasagat, mubiralatait, amelyek az elmiilt negyven evben sziilettek, ha 
szolnek azokrol az irasairol, amelyekben a nyelvhelyessegrol es a nyelvhasznalatrol 
ertekezik, valamint felsorakoztatnam mindazokat az irodalmarokat, filozofusokat, 
torteneszeket es eszmetorteneszeket, akik hatassal voltak Csorba munkassagara. 
Ugyanakkor ez a hatalmas munka - ha majd egyszer megvalosul - termekenynek 
bizonyulna. Csorba sokszolamu, sok mufajii munkassagaban szamos az osszekoto 
elem: a sajto romlo nyelvezeten toprengo Csorbaban (CSORBA 1981a, CSORBA 
1995: 50-58) felismerhetjiik a kozossegi embert, aki aggodik a kozbeszed allapota 
miatt; verseiben tarsadalmi problemakat is feszeget; recenzioinak, konfe- 
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renciabeszamoloinak temai is arulkodnak arrol, hogy milyen eszmei kerdesek fog- 
lalkoztatjak; helytorteneti munkai (CSORBA 2017a, CSORBA 2017b: 10-71) pedig 
mar onmagukban megerosi'thetnek benniinket abban, hogy Csorba melyen elko- 
telezett a lokalitas irant. 

Amikor tehat redukcioval fogok eini, s csupan Csorba politikai gondolkodasarol 
szolok, a sziiksegszeruseg is vezet. De nem csupan az. Meglatasom szerint azzal, 
hogy Csorba politikai gondolkodasat felvazoljuk, az osszekoto elemek okan Csorba 
teljesseggel el nem kiilonitheto, de mufajilag es stilarisan nagyon is kiilonbozo 
munkainak egeszere is ralatasunk nyilik. 

Ugyanakkor latni fogjuk, hogy Csorba politikai gondolkodasa sem egysegesit- 
heto. Ha csupan azokra az elemekre fokuszalnank, amelyek valtoztak az idok 
folyaman - s amely modosulasok fo eredojet a tarsadalmi-tortenelmi valtozasokban 
azonosithatjuk tevutra keriilnenk. Az a benyomasunk tamadna, hogy Csorba 
teljesseggel elfordult egyes, korabban meghatarozo nezeteitol. Ha pedig minden- 
keppen egyseget kivannank teremteni a politikai gondolkodasaban, elvesztenenk 
azokat a sajatossagokat, amelyek egyes polemikus hangvetelu irasaiban jutnak ki- 
fejezesre. Szintezisre torekszem tehat azaltal, hogy az elkuloniilo elemekben is az 
egyseget kutatom csakugy, mint ahogyan a kiilonbsegeket azokban a temakban, 
amelyekhez Csorba evtizedeken keresztiil lijra es lijra visszatert. Ebbol kovetkezo- 
leg a kutatasom fobb kerdesei lgy hatarozhatok meg: Melyek azok a temak, amelyek 
evtizedeken keresztiil megjelennek Csorba publicisztikajaban? Milyen okokbol 
tortenhetett, hogy egyes politikai kerdesekre az idok soran mas elojelu valaszokat 
adott? Irasaiban es nyilatkozataiban valaszt talalunk-e arra, hogy onmaga politikai 
palyajan lat-e valtozasokat vagy sem? 

A kovetkezokben attekintem Csorba Bela politikai es gondolkodoi palyajanak 
meghatarozo allomasait. Kiilonos jelentoseget fognak nyerni a Sinko Ervinhez 
kotodo reflexioi, amelyek taglalasa soran eljutunk az eroszak problemajahoz. Meg- 
gyozodesem, hogy Csorba politikai utjat ez a kerdes lenyegeben hatarozta meg. Az 
eroszak, s kiilonosen a forradalmi eroszak elmeleti problemaja mellett szolok az Uj 
Symposionban , a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossegeben (VMDK), 
kesobb pedig a Vajdasagi Magyar Demokrata Partban (VMDP) kifejtett tevekeny- 
segerol, a bekemozgalmakban betoltott szereperol es a vajdasagi autonomiarol szolo 
nezeteirol. Az utobb felsoroltak mar hatarozottan oda vezetnek, hogy Csorba po¬ 
litikai megfontolasainak lokalis aspektusaival foglalkozzam. A Rogeszmelet dmet 
(amely Csorba masodik verseskotetenek a cime), amely onmagaban jelentest ge- 
neralo szoosszetetel, s az elemei egysegbe foglalva tobbet jelentenek, mint 
kiilon-kiilon, ennek a kettossegnek - az elvont fogalmi problema es a helyi cselek- 
ves lehetosegenek az egymas melle allitasa miatt valasztottam. 
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II. POLITIKA AZ UJ SYMPOSION&AU 


Ne mondjak, hogy nem mondtam semmi ujat; uj az anyag elrendezese; a 
labdajatekosok is ugyanazzal a labdaval jatszanak, csak eppen az egyik jobban 

helyezi, mint a masik. 
Blaise Pascal: Gondolatok 


Csorba Bela az Uj Symposion folyoirat harmadik generaciojanak tagjakent „a rend- 
szer kisse ujbalos, kisse anarchista kritikusakent” (CSORBA 2017d: 48) indul. 
Bolcseszhallgatokent keriil a folyoirat kozelebe - gyakorta megjelenik az ujvideki 
Ifjusagi Tribun rendezvenyein, vitaestjein, amely ekkor Darko Hohnjecnek, az in- 
tezmeny vezetojenek koszonhetoen „egy ideig meg sikerrel fenn tudta tartani azt 
a szabad szellemi nyitottsagot, amit elodjetol, Vegel Laszlotol orokolt” (CSORBA 
2017d: 47), s amely szellemi legkor szamos embert vonzott az Uj Symposionbol is. 
„Az Ifjiisagi Tribiin volt a fiatal nemzedek ujvideki centruma, irok, alternativ fil- 
mesek, kepzomuveszek napi taborhelye” (THOMKA 2017: 39). Az 1968-as 
belgradi diaktuntetesek utan a hatalom fokozott gyaniival kezelte az ifjusagi szer- 
vezeteket es a kritikus hangu folyoiratok szerkesztosegeit. Csorba erzekelte a 
generaciot kulonosen fenyegeto veszelyt: „egyre dermesztobb szelek fujtak a poli- 
tikaban, egymast ertek a leszamolasok liberalisokkal, klerikalisokkal, na- 
cionalistakkal, ujbaloldaliakkal, a feketehullamosnak tartott filmesekkel, egyszoval 
mindenkivel” (CSORBA 2017d: 47). Egy ideig „visszavonult”, Temerinben tanitott, 
alapitoja lett a temerini Helytorteneti Muzeumnak es a helyi Muvelodesi Kornek, 
amelybol kesobb kinotte magat a Temerini Alkotomuhely es Kepzomuveszeti Tabor 
(TAKT). Az Uj Symposion szerkesztosegebe 1976-ban keriilt, s mivel ugy latta, hogy 
„a csapbol is koltok folynak” (CSORBA 2017d: 47), tarsadalomtudomanyi folyo¬ 
iratok szemlezesebe fogott. Az erdeklodesenek iranyultsaga visszahatott a 
kolteszetere is. Erre elso kritikusai is felfigyeltek, megjegyezve, hogy „[a Rogeszme- 
let- kotet verseinek] legjellegzetesebb nyelvi sikjai [...] az intellektualis, filozofiai, 
illetve a naturalista, nepies, szociografiai, ideologiai, publicisztikai lexikalis retegek” 
(THOMKA 1990: 234). A versek „couleur locale ”-ja „a couleur locale- nak az eles 
biralata” (THOMKA 1990: 234), amelyekben „a politika natura naturans-sza mo- 
dosul a helyi szinek es az eletrajzi mozzanatok e kavalkadjaban, meghatarozo 
kozegge valik, amely ott kisert a hompolygo kulturtorteneti adalekokban is” 
(LOSONCZ 1990: 83). 

Minek koszonheto, hogy a tarsadalmi kerdesek taglalasa, a politika hangsulyossa 
valik nemcsak Csorba kolteszeteben es tarsadalomtudomanyi ertekezeseiben, pub- 
licisztikaiban, hanem altalaban veve a Symposion ugynevezett „harmadik 
generaciojanak” (LOSONCZ 1990, CSORBA 2017d) a koreben? Nem elegseges ezt 
csupan azzal magyarazni, hogy ertelmisegiek fokozott politikai kritikaval valaszoltak 
az 1968-os diaktiinteteseket koveto retorziokra - erdemes megvizsgalnunk a kerdest 
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a Symposion elso (Tolnai Otto, Domonkos Istvan, Banyai Janos es masok) es a ma- 
sodik (Danyi Magdolna, Bondor Pal es masok) generaciojanak az avantgarddal 
kapcsolatos nezeteivel osszehasonlitva is. Hiszen peldaul a parizsi Magyar Muhely 
az 1968-as diak- es munkastiinteteseket kovetoen, noha szinten avantgard folyoirat- 
rol volt szo, tovabbra is apolitikus maradt. Ez azzal magyarazhato, hogy „az 
1960-1970-es evek avantgardja felemas jelenseg volt. Budapesten, Ujvideken es 
Meliusz szemelyeben Bukarestben a baloldalisag kiilonbozo valtozataihoz kotodott, 
amely a nyugati baloldali terrorizmussal valo rokonszenvezestol egeszen az uralmon 
levo kommunista partok elfogadasaig terjedt, kiilonbozo anarchista beallitottsagokat 
mutatott - sok variansa volt” (TAKATS 2017: 82). Az Uj Symposionban sajatos fo- 
lyamatok jatszodtak le. A 70-es evekben indulo harmadik generacionak ki kellett 
talalnia onmagat, hiszen az elozo generaciok szerkesztespolitikaja, poetikai eljarasai 
folytathatatlannak bizonyultak a szamara. A folyoirat masodik generacioja elvesztet- 
te azokat a kritikai potencialokat, amelyek az elso generacionak meg adottak voltak, 
s naluk a poetikus nyelv teherbirasa keriilt erdeklodesiik kozeppontjaba. A harmadik 
generacionak viszont „nem volt kovetheto az elso nemzedek avantgard magatarta- 
sabol fakado hadiallapot-liraja sem, amelynek igazi talaja a hatvanas evek 
messianisztikus legkorenek utopikusan kisarkitott cselekvestana volt - amely mintegy 
allando keszenletet es mozgositast jelentett de nem nyujtott magatartasmintat a 
masodik nemzedeknek a hallgatas es a beszed hatarmezsgyejen egyensiilyozo poe- 
zise sem. A masodik nemzedeknek mar szembe kellett neznie azzal a tennyel, hogy 
az elozo nemzedek nyugtalanito destrukciojat elnyelte a hagyomany ideologikus 
elsajatitasa, felorolte az irodalmi technologia gepezete. Megszunt ilyetenkepp az os- 
eredetien symposionista erzekenyseg kisugarzasa, kimeriilt radikalizmusanak ethosza. 
[...] A harmadik nemzedek koltoi szamara azonban mindez mar nem tunt folytat- 
hatonak, legiires terben ereztek magukat, elveszettnek tunt az a hagyomany, amelyre 
tamaszkodhattak volna: szembekeriiltek a kihivassal” (LOSONCZ 1990: 81). A kihi- 
vasra pedig a harmadik generacio tagjai (Sziveri Janos, Csorba, Balazs Attila es masok) 
azzal valaszoltak, hogy az erdeklodesiikben egyszerre jelentek meg a „helyi szineket” 
meghatarozo tarsadalompolitikai kerdesek es az uj kifejezesi formakkal valo kiser- 
letezesek: „Mi magunk voltunk a couleur locale , csak sokkal drasztikusabban, mint 
ahogyan azt Szentelekyek es kesobbi kovetoik elkepzeltek. Mi voltunk a tagadas ta- 
gadasanak a tagadasa: a »hasadas a tudaton«, ahogy Jancsi [Sziveri Janos] irta” 
(CSORBA 2017d: 48). 

Csorba 1981-ben Sinko-dijban reszesiilt, s a dij kapcsan vele kesziilt interjuban 
mind a kolteszetenek tarsadalmi meghatarozottsagarol, mind pedig a vajdasagi 
magyar irodalompolitikarol, a jugoszlaviai kultiirpolitikarol szolt. Ebben az inter¬ 
juban beszelt eloszor Sinko Ervinrol, akivel kapcsolatos viszonya a dolgozatunk 
egyik meghatarozo pontja, lgy itt hosszabban fogunk idezni Csorbatol. „Ha az 
ember az irodalommal, amelyet muvel, megprobal a sajat kis partikularis proble- 
main tulemelkedni, akkor ohatatlanul is a tarsadalmi let legkiilonfelebb 
problemaiba iitkozik. [...] Nemcsak vajdasagi sajatossag az, hogy a hetvenes evek 
egy sereg utopisztikus alombol jozanitottak ki a gondolkodo ertelmisegieket. 
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A marxizmus Lukacs Gyorgy altal elorelatott reneszansza elmaradt, de valsagba 
jutottak a modern polgari eszmearamlatok is, kivetel nelkiil. S mindez parhuzamo- 
san a gazdasagi-tarsadalmi valsagokkal, vilagszerte. [...] Ki kell mar mondanunk, 
mert nines miert szegyellniink, hogy a hatvanas evek korszeru jugoszlaviai magyar 
irodalmanak szemleletet, donto modon, ha nem is kizarolagosan, a kiilonfele neo- 
marxista iskolak befolyasoltak, beleertve ezek koze a jugoszlaviai marxizmust is. 
A jugoszlaviai magyar irodalom ujjasziiletesenek, felfutasanak a modern marxista 
gondolat volt az egyik hajtomotorja. Innen a Sinko iranti szimpatia. Mert eszmei 
»verrokonok«. Manapsag viszont a nagy kijozanodasok allapotat eljuk, a kompro- 
misszumoket. Ezt nevezte valaki szellemi masnapossagnak” (CSORBA 1981b: 
163-165). Az interjuban Csorba szamos peldat hozott arra, hogy a vajdasagi magyar 
irodalom hanyatlik, a szellemi elet esak pislakol. Csorba nem adott valaszt arra, 
hogy szerinte miert maradt el a „marxizmus reneszansza”, s hogy a polgari eszme¬ 
aramlatok (liberalizmus, szocialdemokracia s i.t.) miert kertiltek valsagba. Csorba 
felismerte a valtozast, amely a valsag reven jutott kifejezesre, s amely nyoman mind 
a marxizmus, mind a polgari eszmearamlatok veszitettek a sulyukbol. A fent em- 
litett Lukacs Gyorgy reflektalt a valtozasokra, s igy tobbek kozott a klasszikus 
liberalizmust kiszorito ordoliberalizmussal foglalkozott. Lukacs „mar az otvenes 
evekben pontosan erzekeli, hogy a liberalizmus melyenszanto valtozasnak rende- 
lodik ala: tobb, mint mero tiinet, hogy Az esz tronfosztasaban egyenesen »felujitott 
liberalizmusrol« beszel” (LOSONCZ- LOSONCZ 2016 : 169). Az az eszmeiranyzat, 
a neoliberalizmus, amely mintegy a masodik vilaghaboru utan sziiletett joleti tar- 
sadalmakra adott valaszkent jelent meg, evtizedes formalodas utan a hetvenes evek 
vegetol valt megkerulhetetlenne. 

Csorba nyilatkozatanak masik jellegzetessege, hogy Sinkot a vajdasagi magyar 
irodalom egyik hajtomotorjakent nevezte meg. Sinkonak nemesak az Uj Symposi- 
on megalapitasaban volt „meghatarozo” (CSORBA 2017d) szerepe, de akademiai 
tagsaga reven (V£kAS 2010) az ujvideki Magyar Tanszek letrehozasaban is, ahol 
az Uj Symposion szerkesztoinek es munkatarsainak tobbsege tanult. A kesobbiekben, 
amikor Csorba Sinkohoz valo viszonyulasat reszletesebben targyalom, latni fogjuk, 
hogy a nyolcvanas evek utan Csorbanak a Sinko masodik vilaghaboru utani szere- 
perol vallott nezetei lenyegesen megvaltoztak. 

Csorba balsejtelmu nyilatkozata a vajdasagi magyar irodalom hanyodasaval 
kapcsolatban (CSORBA 1981b: 163-165) hamarosan beigazolodott. 1983-ban 6 is 
azok kozt volt (ekkor mar szerkesztobizottsagi tagkent), akiket politikai okokbol 
eltavolitottak a folyoiratbol. 

A Vajdasagi Szocialista Ifjxisagi Szovetseg Tartomanyi Valasztmanyanak Elnok- 
sege 1983. majus 9-ei hatarozata alapjan megvonta a bizalmat Sziveri Janos 
felelos- es foszerkesztotol, mivel az Uj Symposion szerkesztoi nehany olyan „szem- 
beotlo” hibat is elkovettek, amelyeknek szandekossaga felol az Elnoksegnek nem 
lehetett ketsege, s amely mulasztasok mogott „a szerkesztosegi tagok zome eszmei 
erzeketlensege es eszmei eretlensege” (CSORBA-VfiKAS 1994: 81) allt. A hataro- 
zatnak szamos elozmenye volt. 1981-ben Balazs Attila novellai miatt erte tamadas 
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a folyoiratot a Het Nap reszerol, amely „pornografnak” minositette Balazs Kozjatek 
Irmaval cimu novellajat (CSORBA - VfiKAS 1994:34). Par honappal kesobb Feny- 
vesi Otto versei miatt a Forum vezerigazgatoja leallittatta a folyoirat nyomtatasat 
(CSORBA- VfiKAS 1994: 35). 1982-ben az Eorsi Istvan altal keszitett ketreszes 
Lukacs Gyorgy-interju masodik resze cenzurazva es kesleltetve jelent meg 
(CSORBA-VfiKAS 1994: 35). Mak Ferencet, aki a Magyar Szo munkatarsa volt, 
tobb alkalommal is inzultus erte a napilap kiadoi reszerol az Uj Symposionban 
megjeleno irasai miatt (CSORBA - VfiKAS 1994: 35-36). Radies Viktoria szinikri- 
tikaja es Tolnai Otto verse szamos helyrol kapott biralatot, Csorba Bela Eldre , 
pennabajnokok! cimu irasat pedig Erdelyi Karoly, a Magyar Szo foszerkesztoje a 
Szerbiai Kommunista Szovetseg Kozponti Bizottsaganak hetedik tilesen nyilvano- 
san biralta annakeszmeisege miatt (CSORBA- VfiKAS 1994: 36). 

Csorba tevekeny szerepet jatszott majdnem valamennyi polemiaban. Balazs Attila 
vedelmere kelt, amikor a szovegeinek esztetikai erteket hangsulyozta (CSORBA 
1995: 11), a szerkesztosegi iilesen a Lukacs-interju kapesan figyelmeztetett, hogy 
azt mar egy masik ujvideki folyoirat, a Letopis teljes terjedelmeben, s problemak 
nelkiil megjelentette szerb nyelven (CSORBA-VfiKAS 1994: 47). A Tartomanyi 
Valasztmany Elnoksegenek hatarozata utan Csorba visszavonta a szandekat, hogy 
az Uj Symposion szerkesztosegeben levo keziratait megjelentessek, sikerteleniil 
indult az iiresen maradt foszerkesztoi posztert, majd pedig tobb tarsaval egyutt 
evekig „bojkottalta” a lapot (CSORBA - VfiKAS 1994: 84-116, CSORBA 1995: 71). 

Meggyozodesem, hogy Csorba politikai nezeteire az Uj Symposion „meghurco- 
lasa” nagy befolyassal birt. A folyoirat szamos olyan irasat kozolte, amelyekben 
azokkal a temakkal foglalkozott, amelyek a kilenevenes evekben visszakoszontek. 
Az Uj Symposion kozolte a Bibo Istvan munkassagaval foglalkozo irasait, Sinkorol 
szdlo rovid esszejet vagy a Juhfarknyi konzervativizmus cimu irasat, amelyben az 
akkor konzervativ nezeteket vallo Tamas Gaspar Miklost biralta, s megjosolta a 
filozofus masodik politikai fordulatat (CSORBA 1995: 79-80). A szakmai kotode- 
sen kivixl pedig meg erosebb volt az a kotelek, amely a szerkesztoseg tagjaihoz, s 
fokent Sziveri Janoshoz fuzte. Csorba tobb irasaban is utalt ra, hogy mindazok, akik 
szerepet jatszottak Sziveri meghurcolasaban, felelosek voltak a kolto korai halalaert 
(CSORBA 1995:25, CSORBA 2003). A foszerkeszto levaltasa egy generacio kibon- 
takozasi lehetosegenek a meghiusitasat jelentette. „Mi [...] egy addigra mar 
feledesbe meruit radikalizmussal kezdtiink hozza a kiilonfele tabuk dontogetesehez, 
es igen gyorsan a hatalmi-politikai pornografia bastyai alatt talaltuk magunkat” 
(CSORBA 2017d: 52). Vagy ahogyan Losoncz Alpar megfogalmazta: „Megegetett 
a Symposion- tortenet, mint mindenkit, szetesett az, amit epiteni kezdtiink, szetron- 
csoltak folepito eronket...” (LOSONCZ 2017b: 100). 

Csorba ot ewel kesobb kiserletet tett arra, hogy az eltavolitott szerkesztoseget 
rehabilitalja. A Vajdasagi Iroegyesulet elnoksegenek cimzett leveleben 1988 okto- 
bereben igy fogalmazott: „[...] ha figyelembe vessziik az egesz orszagban 
tapasztalhato megromlott legkort, a kiilonfele euforikus nacionalista torekveseket 
es kitoreseket, kesz csodanak kell tartanunk, hogy a jugoszlaviai magyarsag meg- 
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orizte emberi es nemzeti meltosagat, s nem alakult ki koreben semmifele szervezett 
nacionalizmus. Ne legyiink azonban tulsagosan derulatoak, ha a felvazolt proble- 
makat [a magyar szellemi elet gettosodasa, az 1975. evi iskolareform odiuma] 
tovabbra is megoldatlanul hagyjuk, illetve ha a biirokratikus politikai voluntarizmus 
korabbi modszereit alkalmazzuk. Nyilt, bator, elfogulatlan es tisztesseges eszme- 
cserere van sziikseg ezekben a kerdesekben. Azt hiszem, velem egyiitt igazat adtok 
Ady Endrenek, aki szerint nem jovotlen az a nemzet, amely internacionalista luxu- 
sokat enged meg maganak. Ezekre a kolcsonos »internacionalista luxusokra« lenne 
most sziikseg valamennyitink szamara, talan jobban, mint barmikor” (CSORBA 
1995: 20-21). Csorba az Uj Symposion iigyenek ujravizsgalasi kezdemenyezeset arra 
alapozta, hogy a folyoirat szerkesztosege a szellemi es a politikai gettoba szoritas 
ellen emelte fel a szavat, eppen az ellen a folyamat ellen, amely a szerkesztoseg le- 
valtasahoz vezetett. Egy ewel kesobb hasonlo kezdemenyezessel elt a veszelybe 
keriilt kisebbsegekkel kapcsolatban, amelyet az Ifjusagi Tribiinon es az ujvideki 
Bolcseszettudomanyi Karon vita kovetett. Ezekben a vitakban mar formalodtak egy 
uj kisebbsegpolitika korvonalai. A vitak utan nehany nappal, 1989. december 17-en 
Agoston Andras, a VMDK leendo elnoke tiz tarsaval atadta a Szocialista Szovetseg 
Tartomanyi Valasztmanyanak a mozgalom megalapitasara vonatkozo kezdemenye- 
zest (LOSONCZ-T0TH 2018). Csorba Bela a szervezet alapito tagja, kisvartatva 
pedig a VMDK Temerini Korzeti Szervezetenek az elnoke lett. 

Az Uj Symposion szerkesztosegenek felszamolasa utan tiz ewel, 1993-ban sza- 
mizdatkent, majd 1994-ben bovitett kiadasban megjelent A kulturtanti visszavag 
cimu kotet eloszavaban Csorba Bela es szerzotarsa, Vekas Janos igy ertelmezte az 
ugynevezett „Sziveri-nemzedek” eltavolitasat a lapbol: „A fiatalokkal szembeni 
hatalmi leszamolas modszere nem uj keletu. Pluralista ertekrend, es fokent szabad, 
fuggetlen intezmenyrendszer hianyaban a nemzedeki hare sziiksegszeruen ujrater- 
meli a politikai hatalommal szembeni permanens oppozicios torekveseket. Az 
1950-es ugynevezett »aprilisi hidasok«, a 60-as evek Symposion ja, majd az 1983-ban 
kiebrudalt Sziveri-fele nemzedek ellen inditott ideologiai es politikai hadjarat soran 
megfogalmazott vadak es az alkalmazott modszerek ugyanarra a celra iranyultak: 
lehetetlenne tenni minden csoportos (nemzedeki) affirmaciot, ezzel parhuzamosan 
es ennek erdekeben viszont egyengetni az egyeni ervenyesiiles, s a hatalom kiilon- 
fele koreibe torteno beintegralodas folyamatat. Ezzel a strategiaval kisebb meg- 
razkodtatasokat leszamitva, lenyegeben negyven even at kezelni lehetett a vajdasa- 
gi magyar irodalmat, sot, az irodalmarok, az irodalmi elet es a sajto kitiintetett 
szerepenel fogva a magyar kisebbseg teljes szellemi es kozeletet” (CSORBA - VfiKAS 
1994: 1). Az Uj Symposion ekkorra mar megszunt letezni, szellemiseget a veszpre- 
mi Ex Symposion , valamint az Ujvideken, kesobb pedig Szabadkan szerkesztett 
Symposion vitte tovabb. Az Uj Symposion egykori szerkesztoi es munkatarsai kozul 
sokan emigralni kenyszeriiltek a katonai mozgositasok elol. 
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III. AZ EROSZAK AKARASA 


Az emberiseg fogalmanak megsziiletesevel az elmult, a jelen es a bekovetkezo 
esemenyek megszunnek elszigetelt es rapszodikus kalandokkent szerepelni az 
ontudatban, a tortenelmi folyamat osszefuggo mozzanataikent jelennek meg, 
egyetlen, egymasrol nem tudo es megis kozos erofeszi'tes cselekmenyeikent. 
Megsziiletik az otestamentumi profetai optimizmus, mely eletek es halalok, 
gyozelmek es veresegek addig vak es szeszelyes egymasutanjaban, fejlodest, 
tervszeruseget, ertelmet es celt akar felfedezni. Az emberiseg fogalmaval a 
tortenelem es az ember az ido egy addig nem sejtett tavlataban jelenik meg. 

Sinko Ervin: Don Quijote utjai 


Csorba Bela politikai gondolkodasaban ket kozponti tema van, amelyek idestova 
kozel negyven eve kiserik az utjan. Az egyik a lokalis cselekves praxisa, amellyel a 
kesobbiekben foglalkozunk. A masik tema pedig Sinko Ervin eszmei hagyateka. 

De miert eppen Sinko? Hiszen a(z Uj) Symposion elso nemzedekenek eseteben 
konnyebben megmagyarazhatjuk a szimpatia okat. Az elso generacio szamos tagja 
Sinko tanitvanya volt, „az eloadasaibol arado izzo szubjektivitas, a vilagirodalom- 
mal valo intenziv kapcsolata” (LOSONCZ 2012: 1) megragadta a hallgatosagat, s 
a (z Uj) Symposion nemzetkozisege rokonra lelhetett Sinko nemzetkozisegeben. 
Csorba - mint mar lattuk - az 1980-as evek elejen az irodalomteremtot, a vajdasa¬ 
gi magyar irodalom hajtomotorjat unnepelte Sinkoban. 

Ketsegtelen, hogy a mai napig van valami ktilondsen izgalmas Sinko eletiitjaban, 
amely Csorbat is foglalkoztatta. Nem lehet Sinkot egyszeruen elhelyezni a csalodott 
kommunistak taboraba, akiket lgy aszerint lehetne osztalyozni, hogy kinek hany 
csalodas es milyen melysegu kiabrandulas kellett ahhoz, hogy szakitson a kommu- 
nizmussal. Hiszen nyomban megjegyezhetjiik, hogy a masodik vilaghaborii utan a 
mindig ketkedo Sinko meltatta a titoi rendszert. „Az olvaso ezert felkapja a fejet, 
amikor az eroszakot (is) gyakorlo titoi gepezetet hoi explicite, hoi implicite dicse- 
retben reszesiti, es apologetikus hangot ut meg, vagy amikor ideologiai szolamokat 
szajkozva kioktato hangon szolal meg” (LOSONCZ 2012: 11 ). Am a titoi rendszer 
affirmalasanak melyen megiscsak az a kivansag fejezodott ki, hogy Sinko levesse 
magarol az idegenseg kopenyet, s hogy a szamos csalodas utan feloldodjek az ott- 
honosban. Meg akkor is, ha ez az otthonossag nem keves eroszak aran sziiletett 
meg. Sinko huszonot even keresztiil kereste az otthonossagot, azt a biztos kozeget, 
amit utoljara tizenhat evesen a szabadkai szocialdemokrata munkasotthonban ta- 
pasztalt meg. S amely biztos kozeget, amelybol „a vilagot testverek orszagava lehet 
tenni” (SINKO 1983: 52), egy pillanat alatt veszitette el 1914 nyaran, amikor kide- 
riilt, hogy a nemet szocialdemokratak - elpartolva a beketol, a proletarians 
erdekevel szembemenve - megszavaztak a hadi hiteleket. A Szemben a biroval dmu 
esszejeben erre az 1914-es nyarra igy emlekszik vissza: „[...] es veliik [a szabadkai 
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szocialdemokrata munkasotthon kozossegevel] egyiitt hittem, hogy a nemzetkozi 
szocialdemokracia le fogja rombolni az orszaghatarokat, a kaszarnyakbol miizeu- 
mokat es iskolakat fogunk csinalni, es hogy mi, egyedul mi, szocialdemokratak 
fogjuk megvalositani a profetak legmereszebb almait, testverek orszagava tenni a 
vilagot. Gyonyoru volt - es akkor elkovetkezett 1914 jiilius honapja. Tizenhat eves 
voltam akkor” (SINKO 1983: 52). Az elso vilaghaborvi okozta megrazkodtatas es 
csalodasa a szocialdemokraciaban Sinkot a messianizmus, a profetak hitenek re- 
menyteljes beteljesedesetol az individualista krisztianizmus (es Ady Endre 
kolteszete) fele terelte. „Az egesz 20 millio lakost szamlalo Magyarorszagon 6 [Ady] 
volt az egyetlen ember, aki hu maradt magahoz, aki az emberseg, a szepseg es a 
hazafisag neveben mindenkinek felreerthetetleniil vetot kialtott, aki a haboru negy 
es fel esztendejen keresztiil megmaradt a ketsegbeesett, huseges es hosies vetoja 
mellett” (SINKO 1977: 56). 

Ez „az eszmei valtozas mindig is sokkal kozelebb allt hozzam” (CSORBA 2017c), 
mondja Csorba, mint Sinko forradalmi messianizmusa. Sinko a Tanacskoztarsasag 
idejen a forradalom melle szegodott, Kecskemet katonai parancsnoka lett, s meg- 
akadalyozta, hogy a forradalmi torvenyszek halalos lteletet hozzon jomodii 
polgarok es parasztok ellen (SINKO 1977: 74-77). Azonban hamarosan ujabb csa- 
lodas kovetkezett, a Tanacskoztarsasag megbukott, kezdetet vette a feherterror. 
Sinko a Tanacskoztarsasag bukasa utan, elobb Becsben, kesobb Parizsban bujkalva, 
szembesiilve a fasizmus megerosodesevel ismet elfogadta a forradalmi eroszak 
sziiksegszeruseget. Sinko a fasizmusban nem a polgari demokracia eltevelyedeset 
latta, hanem a kapitalizmus legagresszivebb kifejezodeset (SINKO 1977). A forra¬ 
dalmi eroszak kerdese erkolcsi kerdesse valt nala. A kor meghatarozta kerdesrol 
volt szo, hiszen „Sinko etikai erzekenysege nem ugy pattant ki, mint Pallasz Athene 
Zeusz fejebol [...]. A moralizacio tehat az akaraton kiviili jelensegkent jott letre” 
(LOSONCZ 2012:3). 

A forradalmi eroszak kerdeset fogalmi szigorral Lukacs Gyorgy bontotta ki az 
1918 es 1920 kozt irott esszeiben, mindenekelott a Taktika es eh/cdban, valamint 
A bolsevizmus mint erkolcsi problema cimu irasaban, amelyek keletkezesekor mar 
a kommunizmust kepviselte, amihez nem „megtert”, mivel „valami olyasvalamit 
valasztott, amiben egyszerre van jelen a ketelynek es az esely latolgatasanak mod- 
szertani kovetelmenye. Tudva, hogy valasztasa intellektualis kockazattal is jar, es 
sikere a tortenelem empiriajatol is fuggo” (MESTERHAZI 1987: 24). Az utobbiban 
Lukacs a kovetkezokeppen foglalja ossze a moralis ketelyt, amelyet a bolsevizmus 
hatalomra keriilese okozott: „ A moralis problema felvethetosege tehat azon fordul 
meg, vajon a demokracia a szocializmusnak csak taktikajahoz tartozik-e (mint harci 
eszkoz arra az idore, amig kisebbsegben, amig az elnyomo osztalyok jogba foglalt 
es jogtalan terrorja ellen kiizd), vagy pedig olyan integrans resze, amelyet nem lehet 
belole kihagyni, mielott osszes erkolcsi es vilagnezeti kovetkezmenyei tisztazva nem 
lennenek. Mert ez utobbi esetben minden felelossegerzettel biro es tudatos szoci- 
alista szamara sulyos erkolcsi problema a demokracia elvevel valo szakitas” (LUKACS 
1971: 12). 
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Sinko (aki az eroszak kerdesenek vegiggondolasaban Lukacs leghubb tanitvanya 
maradt) a moralis kerdesre, hogy vallalhato-e az eroszak a fasizmus elleni kiizde- 
lemben, igenlo valaszt adott. Ebbol az igenlesbol kovetkezett Szemben a btroval 
ci'mu esszejenek hires utolso par sora: „ A proletarforradalom a kapitalizmus dog- 
letes levegojeben felnott embereket kapja oroksegbe. Minekiink nines szuksegiink 
hazugsagra, s forradalmi ironak lenni nem azt jelenti, hogy ugy kell tenniink, mintha 
a forradalmat gyonyorunek velnenk. A forradalom celjai gyonyoruek, es a mai 
tarsadalom gyilkosabb minden tarsadalomnal. Mi a forradalom celjait akarjuk, s 
azert akarjuk mielobb s minden konzekvenciajaban a forradalmi eroszakot” (SINKO 
1977: 90). 

Csorba szamara nem nyujt igazolast a bolsevik forradalmi eroszakra a tortenel- 
mi kenyszer (PIPES 1997). 1989-ben kozolt Vazlat egy „tdrtenetfiloz6fiai” 
dilemmardl - Sinko uriigyen cimu esszejeben klilonbseget tesz „elitista, eros hatal- 
mat kiepito forradalmak” (CSORBA 1995: 38) es alulrol szervezodo forradalmak 
kozott. Mig az elobbiek fontrol, eroszakkal rendelik hozza a forradalmi celokat a 
kijelolt osztalyokhoz, addig az utobbiak nem „projektaljak a terrort” (CSORBA 
1995: 38), meg ha elniiik kell is vele. Csorba olvasataban Sinko jol latta az 1919-es 
forradalmar kisebbseg dilemmait, de elsiklott a tekintete a forradalom ellentmon- 
dasai folott. „Ezert kovetelhette peldaul egyik legmegrazobb oneletrajzi esszejenek 
[Szemben a btroval] zaroszavaban - kisse az essze gondolatmenetenek ellentmon- 
doan - »a minden konzekvenciajaban forradalmi eroszakot«, ugy, hogy kozben 
nemesak a forradalom lehetsegessegevel vagy lehetetlensegevel nem vetett szamot, 
hanem az esetleges alulrol jovo forradalom tenyleges alanyaival sem” (CSORBA 
1995: 38). Csorba ertelmezese szerint a forradalom etikai dilemmaival kiiszkodo 
Sinko rokonithato Bibo Istvannal, aki a forradalmi eroszakot tortenetfilozofiai ol- 
dalrol gondolta vegig, am esak rovid ideig tarto, intenziv cselekvesnek kepzelte el, 
amely kizarja annak a lehetoseget, hogy a forradalom vegtelenne es oncella valjek 
(CSORBA 1995: 38). Mivel Sinko - Csorba ertelmezese szerint - nem vette figye- 
lembe, hogy a forradalom alulrol is megszervezodhetett volna, szemtaniijava kellett 
valnia annak, hogy „a forradalmi messianizmus biirokratikus messianizmusba 
valtott at, noha a vegeredmennyel esupan Moszkvaban ismerkedhetett meg” 
(CSORBA 1995: 37). Csorba itt Sinko 1935 es 1937 kozti moszkvai tartozkodasara 
utal, amely soran Sinko szembesult a sztalini rendszer mindennapjaival (RAD1CS 
2017). Sinko az Egy regeny regenyeben irta meg moszkvai tapasztalatait. A naplo- 
regenyben vegigkovetheto, hogy a Parizsbol valo szabadulas oromet (Sinko 
Franciaorszagban kulfoldikent nem vallalhatott munkat, a felesege nem gyakorol- 
hatta orvosi szakmajat) esakhamar felvaltotta a csalodas. „E16szor lelkesiti a modern 
villanypoznakat epito, a korszeru technika folyomanyait hasznalo kozeg, a tervgaz- 
dasag, a szabvanyositott technika, ugy tunik szamara, hogy ott az uj ember, aki 
odafigyel a masik rezdiilesere, ott a szolidaritas, amely tiilmutat a pore erdeken, a 
politikai gyulesek nem a kepmutatas szertartasai, a parttitkar falan melyenszanto 
festmeny talalhato, a mindennapi embert a szeperzek osztonzi [...]. Majd a jelek 
zavarossa valnak, es a feleszmeles megis megsziiletik...” (LOSONCZ 2012: 9). 
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A meghatarozo elmeny immar az lesz, hogy az Optimistak nemet es orosz nyelvu 
kiadasanak iigyeben eljaro Sinko elol - szo szerint - az asztal ala biijt a regeny ide- 
ologiai megkerdojelezhetetlensegeben bizonytalan, a feletteseitol rettego kiado- 
hivatal vezetoje (SINKO 1988, BALOGH 2013: 156). 

Csorba az eroszak kerdesevel lenyegeben utoljara az 1999-es NATO-legibomba- 
zasok idejen foglalkozott. Kesobbi toprengesei az iraki haboru kapcsan is az 
1999-es esemenyek megerteset celoztak azaltal, hogy osszehasonh'totta a ket kato- 
nai beavatkozast. Csorbanak a NATO-bombazasok ideje alatt vezetett naplojaban 
(TERNOVACZ 2018) taniii lehetiink annak a vivodasnak, amely - bar a bombaza- 
sok kezdeten sziiksegszerunek fogadta el, hogy az uralkodo hatalom csak kiilso 
beavatkozas utjan buktathato meg - latva, hogy a bombazasoknak egyre tobb civil 
aldozatuk is van, elbizonytalanodott. „Kerdes marmost, hogy vajon nem lepett-e a 
NATO olyan utra, amely meg a katonai etika (ha egyaltalan meg van ilyen) szem- 
pontjabol sem vedheto. Ha nap mint nap tortenik egy tragikus tevedes, akkor 
felmeriil a gyanu, vajon nem leplezett szandekossagrol van-e szo? Mar legalabb 
hatszaz polgari aldozata van a bombazasoknak, viszont a katonai »elo erot« \igy- 
szolvan alig-alig bantottak. Mi ez? Tehetetlenseg vagy cinizmus, veletlen vagy 
tervszeruseg?” (CSORBA 2002:49) A NATO-legicsapasok utan negy ewel, immar 
az iraki bombazasok kapcsan visszatert a kerdeshez. Ugy ertelmezte az 1999-es 
esemenyeket, hogy Milosevic rezsimje haromszorosan is kierdemelte azt, hogy a 
NATO hadat iizenjen Jugoszlavianak: egyreszt „allapotanak torvenytelensegevel” 
(CSORBA 2009: 82-83) (velhetoleg Csorba a valasztasi csalasokra utal), masreszt 
„az allampolgarok egy csoportja ellen elkovetett nepirtassal” (CSORBA 2009: 83), 
harmadreszt pedig „a szomszedos allamok fenyegetesevel” (CSORBA 2009: 83-84). 
A kanti Orok beke otodik cikkelye, mely szerint „egy allam sem avatkozhat bele 
eroszakosan egy masik allam alkotmanyaba es kormanyzasaba” (KANT 2007), azert 
volt megsertheto Jugoszlavia eseteben, mert az elszakadt a „polgari-torvenyes al- 
lapottol” (CSORBA 2009: 82). Ugyanez azonban Irak kapcsan nem volt 
bizonyithato. 

Az iraki haborut kovetoen Csorba nem foglalkozott az eroszak kerdesenek el- 
meleti aspektusaival. A kesobbiekben az eroszakot - fokent a vajdasagi kisebbsegek 
ellen elkovetett, 1944-tol kezdodo megtorlasokrol szolo tanulmanyaiban - torte- 
neti kontextusban ertelmezi, s nem politikafilozofiai kerdeskent. Sinko Ervin 
azonban tovabbra is targya maradt irasainak. Csorba adalekokkal szolgal Sinko 
kecskemeti tevekenysegehez (CSORBA 2017: 75-82), s elemzi Sinko 1945 utan 
betoltott szerepet a titoi Jugoszlaviaban (CSORBA 2017: 83-97). Sinko , az ideologus 
cimu esszejeben az irot elmarasztalja amiatt, hogy a titoi rendszerrel kapcsolatban 
nem gyakorolt kritikat, sot annak „apologetajava valt” (CSORBA 2017: 87). Noha 
Sinkonak ketsegkivul ertesulesei voltak arrol, hogy „a berendezkedo fiatal balolda- 
li totalitarista allam orszagszerte a legkimeletlenebb terrort gyakorolja” (CSORBA 
2017: 86), es az iro tudhatta, hogy 1945. marcius 15-en a sziilofalujanak (Apatinnak, 
amely akkor meg falu volt) teljes lakossagat a gadori (Gakovo) halaltaborba vittek 
(CSORBA 2017: 86), megis unnepelte Titot. Csorba idezi Sinkonak a Magyar Tan- 
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szeken tartott szekfoglalo eloadasaban (1959) elhangzott koszonetnyilvanitasait „a 
forradalom [a kommunista part hatalomatvetele], es a Jugoszlav Szovetsegi Koz- 
tarsasag irant” (CSORBA 2017: 96). A tanszekalapito „azt mondja, amit varnak tole. 
Vagyis, a latszat ellenere, minden jol van. Utopia valoban epiil. Latni mar a szoci- 
alista jovot is: edes es jo. S raadasul jugoszlav” (CSORBA 2017: 96). Csorbanak 
ebben az irasaban Sinkonak az Uj Symposionhoz fuzodo kapcsolatarol expliciten 
nem esik szo. Am beszel arrol, hogy Sinko a partjat fogta az ifjiisagnak az ugyne- 
vezett „aprilisi H/d” koriil kirobbant vitakban 1 . Ugyanakkor nyomban hozzateszi, 
hogy Sinko „nemcsak azert jott Ujvidekre, hogy megkiserelje az oregek es a fiatalok 
kozotti viszalyt elsimitani, hanem azert is, hogy ideologiai eligazitast tartson a vaj¬ 
dasagi magyar irok feladatairol” (CSORBA 2017: 95). 


IV. A HELYIJELLEG 

„Nem attol lesz valami lokalisan meghatarozott (ti. »helyi jellegu«), hogy barmi 
szubsztancialisan eredeti lenne azon a helyen, ahol az ember esetlegesen talalja 
magat. A lokalitas-globalitas ellentet nem a »mi itt es ti ott« vagy a »mi itt es ok ott« 
konstruktivizmus-ellenes szembeallitasaban gondolando el” (BAGI 2012: 25). Bagi 
a nem-autoritativ strukturakat kutatja a lokalitasrol elmelkedve, amelyeket szem- 
beallit az autoritativ strukturakkal. E ketto, az ertelmezese szerint, az integritashoz 
fuzodo viszonyukban kiilonbozik. 

Csorba nem kivant politikus lenni (LOSONCZ-TOTH 2018). Hogy megis a 
VMDK tagja lett, s a kovetkezo harminc evet politikuskent (is) toltotte, abban az 
vezette elsosorban, hogy az elmiilt idoszakban a vajdasagi magyarsag mindig kri- 
zishelyzetben volt. A joghurtforradalom utan a regi vajdasagi magyar politikai elit 
teret veszitett, s lehetoseg nyilt uj elkepzelesek megnyilvanulasara. A VMDK egy 
meguresedo helyet tolthetett be a vajdasagi politikai terben. Mas szohasznalattal, a 
VMDK megtorte a csendet. Nem veletlen, hogy a VMDK 1991-ben kiadott ev- 
konyvenek ez volt a cime: Sokaig eltiink nemasagban (LOSONCZ 2017: 129). 
A VMDK-ban a megalakulasakor megjelent a lokalis aspektus, hiszen a mozgalom 
ismert helyi kozszereplok megszolitasa reven szervezodott. 

A VMDK, a Bagi-fele ertelmezest alapul veve, az autoritativ es a nem-autoritativ 
strukturak kozt helyezheto el. Noha halozatosan szervezodott, s nem partkent je- 
lolte magat, az autoritativ jelleg (hierarchia) megis jellemezte. Amikor a 
kovetkezokben Csorba lokalis cselekveseirol adunk szamot, azokat a peldakat ke- 
ressiik, amelyekben Csorba integritasa (amelyet a mozgalmon beliil is elvezett) 


i Az i950-es janudri-februari Hid megszerkeszt^se utan menesztettek a felelds szerkesztot, Olajos Mihalyt, a 
hely^re B. Szab 6 Gyorgyot neveztek ki. Az dprilisban megjelent Hid kritikus hangv^telii irdsokat kozolt. A tar- 
sadalmi problemakra reflektdld alkotdsok megjelen^se nyoman jelentos vita kezdodott a vajdasdgi magyar 
irodalommal, s az irodalom szerepevel kapcsolatosan. Szamos irds elmarasztalta az aprilisi Hid- szamot. Noha 
a H/dban szereplo irbk, koltok, szociogrdfusok es kritikusok nem alkottak egyseges nemzed^ket, az „dprilisi 
hidasok” megnevez^s rajtuk maradt. 
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egeszen kifejezett volt: vagy azert, mert a VMDK egyes tagjainak velemenyetol 
eltero nezetenek adott hangot (az 1990-es evekben Horvatorszagbol es Bosznia- 
Hercegovinabol Vajdasagba erkezo menekiiltek megitelese, az autonomiakoncepcio 
hangsiilyos pontjai), vagy pedig azert, mert csupan a mozgalom helyi (temerini) 
szervezetet erintette az adott tevekenyseg (a parthaz elfoglalasa), nem az egesz 
mozgalmat. 

Csorba Bela rendszeres resztvevo volt az 1991-es es 1992-es, vajdasagi magyar 
kotodesu bekemozgalmakon, megmozdulasokon (zentai tartalekosok lazadasa, 
omoravicai tiintetes). Az oromhegyesi Zitzer Club elfoglalasa es a Zitzer Szellemi 
Koztarsasag kikialtasa idejen tobbszor is ellatogatott a kenyszerbehivasok ellen 
tiintetok koze (RACZ 2018). Csorba mindvegig amellett foglalt allast, hogy a keny- 
szerbesorozasoknak nem szabad engedni, a behivoparancsra nem kell felelni 
(CSORBA 1995: 132), politikai ellenallast kell tanusitani a mozgositasok ellen. 
Csorba nem volt hajlando a tobbszori behivasnak sem engedelmeskedni, bujkalni 
volt kenytelen, mig 1992. februar 7-en le nem tartoztattak (VEKAS 1998: 5). Nem- 
zetkozi nyomasra (TAMAS 1992) csak par nappal kesobb engedtek szabadon 
(BALLA 2017: 97). A szabadulasa utan, 1992 juliusaban, nehany temerini tartalekos 
kereste fel Csorba Belat, hogy a tanacsat kerjek, mikent fejezhetnek ki a tiltakoza- 
sukat a kenyszersorozasok ellen (CSORBA 2017c). Csorba azt javasolta, hogy 
foglaljak el a temerini partszekhazat. Erre par nappal kesobb keriilt sor. Csorba 
mellett tobb mint negyven tartalekos es a VMDK nehany helyi vezetoje vett reszt 
az akcioban (CSORBA 2010). A partszekhazban vegul harom napon keresztul tar- 
tozkodtak. Mar a kovetkezo napon rendorok iitottek rajtuk, am az epiilet 
kiiiritesere nem keriilt sor: a rendorseg tehetetleniil allt az elott, hogy Csorba a 
mentelmi jogara hivatkozott (az 1992. majus 31-ei valasztasok alkalmaval keriilt a 
Szovetsegi Kepviselohazba). A tiltakozasnak julius 20-an az vetett veget, hogy koz- 
vetitokon keresztul sikeriilt kiharcolni a tartalekosok biztonsagat, s igeretet kaptak 
arra is, hogy az epiiletfoglalokat kesobb sem eri inzultus (CSORBA 2010, CSORBA 
2017c). 

A VMDK 1992-ben kozolt harompilleres autonomiatervezetenek - Memorandum 
a Szerb Koztdrsasagban eld magyarok onkormdnyzatardl (HODI-HODI 1992) - 
kidolgozasa soran az a szandek ervenyesiilt, hogy minden felmeriilo igeny 
kielegiiljon (LOSONCZ-T0TH 2018). Az egyik piller (kiilonleges statusu magyar 
teriileti onkormanyzat, azaz: Magyar Autonom Korzet) magyar teriileti autonomi- 
at jelentett volna a magyar tobbsegu kozsegekben „[...] onallo torvenyhozassal, 
rendorseggel, intezmenyrendszerrel es a nemzeti szimbolumok szabad hasznalata- 
val” (HODI-HODI 1992). S kozben ne feledjiik a VMDK Memorandum&nak a 
helyi onkormanyzatokat felallitani kivano pilleret, amellyel a szorvanyban elo 
magyarsag politikai kepviseletet igyekezett volna elomozditani; tovabba a doku- 
mentum azon sajatos jelleget, hogy a harom piller kovetelese mellett nulladik 
lepcsot is tartalmaz, jelesiil a Vajdasag allamjogi statusara vonatkozo nepszavazasi 
kezdemenyezest; valamint az Otto Bauer-i es Karl Renner-i hagyomanybol epitke- 
zo perszonalis autonomia koveteleset sem (TAMAS 2018). Csorba egyenesen ez 
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utobbit tartotta a Memorandum legfontosabb vivmanyanak. „[...] a magyar teriile- 
ti autonomia onmagaban (es az onmagaban szot ismetelten hangsiilyozni szeretnem) 
[kiemelesek az eredetiben] nem vedene, hanem lefegyverezne benniinket. Eppen 
ezert [...] a vajdasagi magyarsag semmilyen koriilmenyek kozott sem mondhat le 
a szemelyi elvu autonomiarol, a VMDK nem arulhatja el egy Tisza menti magyar 
teriileti autonomia igen ketseges onallosagaert cserebe a masik ketszazezer magyart. 
Nem vitas szamomra ugyanakkor az sem, hogy barmilyen jo is legyen, a szemelyi 
elvu autonomia bizonyos veszelyek elharitasara elegtelen. Ilyen letezo es nem legbol 
kapott veszely peldaul a nemzetisegi teriiletek kizsakmanyolasa es a telepiilesren- 
dezes nyomaban jaro etnocidium” (CSORBA 1995: 105-106). 

A VMDK-n beliil nem gondolta mindenki ugy, hogy a Memorandum legfontosabb 
pillere a perszonalis autonomia. Id. Korhecz Tamas, Csorba szerint, a nulladik piller 
felv^telet surgette (LOSONCZ-T0TH 2018), Hodi Sandor szerint az autonomia 
onmagaban nem volt elegendo, Kasza Jozsef es Csubela Ferenc pedig egy minimalista 
program mellett kotelezodtek el (Kasza kesobb valtoztatott az allaspontjan); sza- 
mukra az autonomia is sok volt (LOSONCZ-T0TH 2018). „Nekiink, 
del-bacskaiaknak alapvetoen harom kifogasunk volt a teriileti modellel szemben. 
Az egyik gyakorlati volt, szembesiiltiink a demografiai mutatokkal, es ugy lattuk, 
a magyar tobbseg, ahol egyaltalan megvan, ott is meglehetosen vekony. Igy pedig 
nem megy, hiszen a helyi szerbseg mindenkor szamithatott volna Belgrad tamoga- 
tasara, ez ellehetetlenitette volna a magyarok hatekony follepeset, az autonomia 
mukodeskeptelenne valt volna. Masreszt volt egy elvi kifogasunk, espedig az, hogy 
a teriileti autonomia ujabb, belso kisebbsegeket teremtett volna, konkretan szerb 
kisebbseget a magyar teriileten beliil. Harmadreszt a teriileti autonomia nem lett 
volna megfelelo arra, hogy az egesz vajdasagi magyarsag erdekeit kepviselje, hiszen 
kiviil esett volna a jelentos lelekszamu szorvany. Mi a perszonalis autonomia mo- 
delljet altalanos ervenyiikent fogtuk fel, amit kiegeszithet a teriileti autonomia, de 
nem helyettesitheti, hiszen ez utobbi etnikailag nem egy vegyerteku. Masok viszont 
a perszonalis autonomiat a szorvanyok szamara tartottak volna fenn, affele csokkent 
erteku onkormanyzatisagkent. Akik igy gondolkodtak, epp a lenyeget nem ertettek 
meg” (LOSONCZ-T0TH 2018). Jegyezziik meg, hogyha a Magyar Autonom 
Korzet terve a Memorandumban megfogalmazott modon valosagga valt volna, 
akkor Temerin, ahol Csorba a VMDK helyi szervezetenek az elnoke volt (s amelyet 
ebben az idoszakban a menekiiltvalsag kiilonosen sujtott), is kiviil keriilt volna ezen 
a korzeten. 

Az 1990-es evek balkani haborui soran tomegesen erkeztek menekiiltek a Vaj- 
dasagba. 1996 juliusaig ketszazotvenezer menekiiltet szamoltak ossze a 
tartomanyban (GABRITY 2009). A VMDK hevesen tiltakozott az ellen a politika 
ellen, hogy „a menekiilteket az etnikai aranyok megvaltoztatasanak celzataval” 
(CSORBA 2009: 64) telepitsek be. Egyes - tobbsegiikben magyarok lakta telepiile- 
seken (peldaul Szilagyin) - elhagyatottan alio hazakban szallasoltak el a 
menekiilteket. Csorba tobb erintett telepiilesre szemelyesen is ellatogatott, a VMDK 
taktikajanak megvaltoztatasat surgette, miszerint ne csak a magyar tobbsegu koz- 
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segeket, hanem a magyar tobbsegu telepiileseket is vegyek vedelem ala (CSORBA 
2009: 64), valamint annak a kiildottsegnek is tagja volt, amely a VMDK neveben 
targyalt 1995-ben az ENSZ Menekultiigyi Fobiztossaganak belgradi vezetoivel 
(CSORBA 2009: 67, LOSONCZ-T0TH 2018). Csorba meglatasa az volt, hogy a 
VMDK-nak hatarozottan ki kell allnia amellett a politika mellett, hogy a Bosznia- 
bol es Horvatorszagbol erkezo menekiilteket ne a zommel vajdasagi magyarok lakta 
telepiileseken helyezzek el, s elegtelennek talalta azt az ervelest, amely az „aranyos- 
sag” be nem tartasa miatt marasztaltael a hatosagokat (CSORBA 2009: 69). Csorba 
szerint nem az aranytalansagokkal volt baj, azaz nem a mennyisegi kerdesekkel, 
hanem az etnikai aranyok megbontasanak allamilag szervezett „min6segi” kiser- 
letevel (CSORBA 2009: 70). Csorba a VMDK-n beliili, a menekiilteket illeto cinikus 
megnyilvanulasokat hatarozottan elutasitotta, amellett ervelt, miszerint: „[v]ilagosan 
szet kell valasztanunk egyfelol a szenvedokkel szembeni magatartasunkat - ebben 
nem turhetiink meg semmilyen cinizmust -, masfelol azt a tenyt, hogy a menekiil- 
tek iigyet a magyarok ellen akarjak felhasznalni - ebben a kerdesben viszont 
makacsnak es hajthatatlannak kell lenniink, meg ha vellink szemben a humaniz- 
musra is hivatkoznak” (CSORBA 2009: 67). 


V. BEFEJEZES 

A tanulmanyomban Csorba Bela politikai utjat kivantam elemezni az eroszak es a 
lokalitas kerdesen keresztul. Kozel negyven ev politikai dilemmai es erkolcsi meg- 
fontolasai koziil a legjellemzobbekre tertem ki. Ez alatt az idoszak alatt hatalmas 
tarsadalompolitikai valtozasok tortentek, s ezek nyomot hagytak Csorba irasain. 
Az 1968-as diaktiinteteseket koveto evekben, amikor a hatalom kulonos figyelem- 
mel es gyanuval kezelte az i^usagi szervezeteket, az egyetemista koroket, az 
irodalmi es tarsadalomelmeleti-filozofiai folyoiratok szerkesztosegeit, termeszete- 
sen - a kornak megfelelve - mas valaszt adott a politikai elnyomasra az Uj 
Symposion folyoirat Sziveri-nemzedeke, s maga Csorba Bela is, mint amire a ki- 
lencvenes evekben, az etnonacionalizmus uralma idejen lehetosege volt. 

Ezek a kiilonbsegek talan eppen a sinkoi eletmuhoz valo viszonyulasaban erhe- 
toek a legjobban tetten. Mig az 1980-as evekben affirmalta Sinkot, hangsiilyozta 
Sinko es a marxizmus rokonsagat, valamint elevlilhetetlen erdemenek tartotta a 
vajdasagi magyar irodalomert tett erofesziteseit, ugyanezt az idoszakot szemlelve 
harminchat ewel kesobb mar teljesen maskent iteli meg a szerepet. Arra szerettem 
volna ramutatni a tanulmanyomban, hogy ebben a modosulasban Csorbanak az 
eroszakhoz, a forradalmi eroszakhoz valo mindenkori viszonyulasa meghatarozo. 
Ez a viszonyulas pedig az idok soran valtozott, s ezzel egyiitt valtozott Csorba ira- 
saiban Sinko masodik vilaghaboru utani szerepenek megitelese is. Igy lett Sinko az 
avantgard, a vajdasagi irodalmat felrazo Uj Symposion partolojabol a vajdasagi 
magyar iroknak ideologiai eligazitast ado, a titoi rendszer apologetajava valo „meg- 
tert” iro. 
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Azok mellett az elmeleti kerdesek mellett, amelyek hosszabb-rovidebb ideig 
foglalkoztattak Csorbat, hangsulyozni kivantam az eletiitjat vegigkisero lokalis as- 
pektusokat is. A lokalitast olyan politikai fogalomkent ertelmeztem, mint amelyben 
az integritas a legjobban kifejezodik. Csorba eseteben erre harom peldat adtam. 

Csorba Bela politikai es gondolkodoi palyaja nem zarult le, Csorba tovabbra is 
aktiv szereploje a vajdasagi magyar kozeletnek. A tanulmanyomban arra toreked- 
tem, hogy felmutassam munkassagaban azokat a hidakat, amelyek a nagyon is 
kiilonbozo erdeklodesi iranyultsagu irasait osszekotik. 
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6. Tulajdonjogi viszonyok es 
szerkesztespolitika a vajdasagi magyar irott 
sajtoban az 1989 es 1999 kozotti idoszakban 


Zakinszky Toma Viktoria 


I. BEVEZETO 

A vajdasagi magyar kisebbseg tarsadalmi-politikai helyzetet alapvetoen a Magyar- 
orszag es Szerbia, illetve a szerb nemzet es a magyar nemzet mint egesz iranti 
viszonya hatarozza meg. Ez ranyomja belyeget a vajdasagi magyar sajtora az altalunk 
vizsgalt 1989 es 1999 kozotti periodusban is. A tanulmany torteneti attekintes a 
regionalis jelentosegu, magyar nyelvu, napi irott sajtorol az emlitett (es reszben az 
azt megelozo) periodusban. Figyelmunk a tulajdonjogi-alapitoi viszonyokra es az 
ezekbol eredo szerkesztespolitikara osszpontosul. A kisebbsegi mediadefiniciok 
attekintese utan a vajdasagi magyar sajtorol kovetkezik egy rovid torteneti attekin¬ 
tes, majd rateriink az 1989 es 1999 kozotti idoszak reszletesebb elemzesere az 
alapitoi jogok es meg inkabb a szerkesztespolitika vonatkozasaban. Tanulmanyunk 
a napi szintu magyar nyelvu tajekoztatasra fokuszal, igy az elemzes targya a Magyar 
Szo, mint az egyetlen vajdasagi magyar napilap, melynek alapitoja a tartomanyi 
parlament. Az elektronikus sajto (a televizio es a radio) is fontos szerepet jatszott a 
jelzett idoszakban, de a tanulmany terjedelmere valo tekintettel ez egy kovetkezo 
kutatas temaja lesz. Tovabba nem kevesbe fontos a helyi jellegu irott es elektronikus 
sajto, illetve a hetilapok kerdese sem. Mindezekkel az elemzes folytatasakent min- 
denkeppen erdemes lenne foglalkozni. 


II. KISEBBSEGI MEDIADEFINICIOK 

A kisebbsegi media kutatasi teruletenek egyik uttorojekent elismert Stephen Riggins 
szerint a kisebbsegi sajtonak egyreszt az etnikai hovatartozast es a kulturalis erte- 
lemben vett folytonossagot, masreszt a tagabb tarsadalmi kornyezetbe valo 
beilleszkedest kell szolgalnia. Ehhez a meghatarozashoz hozzatartozik az is, hogy 
a kisebbsegi sajto hosszu tavon nem maradhat fenn a tobbseg, illetve a tobbsegi 
hatalom tamogatasa nelktil. Itt nemcsak anyagi tamogatasrol van szo, hanem ide 
ertodik az adott orszag kisebbsegpolitikaja, strategiaja is (RIGGINS 1992). Riggins 
meghatarozasa alapjan a kisebbsegi sajto kettos szerepe egyertelmunek tunik, annak 
ellenere, hogy a ket cel egymassal szembeallithato. Ugyanis a tagabb tarsadalmi 
kornyezetbe valo beilleszkedes sok esetben vegzodhet asszimilacioval, ami szemben 
all az etnikai hovatartozas, a kisebbsegi nyelv es a tobbsegetol eltero kultura meg- 
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orzesevel. A kisebbsegi media ambivalens szerepe sok esetben ennek a kettossegnek 
tudhato be. A Riggins-fele meghatarozas masik osszetevojet, miszerint a kisebbse¬ 
gi media hosszu tavon nem maradhat fenn a tobbsegi hatalom tamogatasa nelkiil, 
az alabbi kisebbsegi mediadefinidok is alatamasztjak. 

A kisebbsegi media a szakirodalomban fellelheto definicioinak taglalasa elott 
tegyiink egy rovid kiterot, melyben Ligeti Ernot idezziik, aki 1924-ben a Bacsmegyei 
Naplo jubileumara kesziilt leveleben a kovetkezoket irta: „A felelossegerzes, egy 
egesz nepresz elete-halala a mi vallainkon nyugszik, a kotelesseg, hogy nepiinknek 
parlamenti kepviseloi is mi vagyunk, a feladat atmenteni a multbol a jovobe a szel- 
lemi birtokallomanyunkat, mindez oly gazdagodas, hato teriiletunk oly kisze- 
lesbedese, amelyrol soha almodni nem mertiink. A kisebbsegi lijsagiro nemcsak 
riportot ir, nemcsak regisztral, hanem kopoltyut is ad a nepenek, hogy lelegzeni 
tudjon” (LIGETI 1924: 99-100). 

Ligeti Erno a kisebbsegi ujsagiras kovetelte „plusz ,, -r61 szolt, es azt ugy fogal- 
mazta meg, hogy az ujsagiro osszekoto kapocs sajat nepe es a tagabb tarsadalmi 
kornyezet kozott. A kisebbsegi letben ezek szerint a kuldetes erzete erosebb lenne, 
mint a tobbsegi vagy a mainstream mediaban? Nagyobb felelosseg terhelne a ki¬ 
sebbsegi ujsagirot? Miert? £s nem utolsosorban, ki irant tartozik felelosseggel? 
Ligeti szerint ez az elkotelezettseg maga a nemzet fele iranyul, de akkor felvetodik 
a kerdes, hogyan eli meg sajat nemzetet a kisebbsegi letben hetkoznapjait elo uj¬ 
sagiro? Eloszor is a szakirodalomban keressiik a valaszt ezekre a kerdesekre. Tobb 
kisebbsegi mediadefiniciot is talalunk, melyek osszegzese teret ad a vajdasagi magyar 
media mint kisebbsegi media koriilirasara es elemzesere. 

Charles Husband, aki a nyugati demokraciakban vizsgalta a kisebbsegi media 
sorsat, felhivta a figyelmet arra, hogy a kisebbsegi kozossegek mediaintezmenyei 
az ugynevezett small scale media , vagyis helyi, esetleg regionalis erdekeltsegu me- 
dianak szamitanak, viszonylag kicsi celkozonseggel, ezert esetiikben mindenkeppen 
felmeriil az anyagi fuggoseg kerdese (HUSBAND 1994). Az ilyen media hosszu 
tavon kereskedelmi szempontbol nem tarthato fenn, ezert minden esetben valami- 
lyen anyagi fuggoseg alakul ki, ami azutan kihat a szerkesztespolitikara is. 
A tovabbiakban kifejtett reszletes elemzes soran a Magyar Szo peldajan is lathatjuk 
Husband meghatarozasanak helytallosagat, hiszen a vajdasagi magyarok egyetlen 
napilapjanak sorsa is alapvetoen mindig „masok”, azaz a mindenkori hatalom vagy 
valamilyen politikai opcio kezeben van. Elvileg persze azzal, hogy a Magyar Nem- 
zeti Tanacs (MNT) 2004-ben atvette az alapitoi jogokat a Tartomanyi Kepvi- 
selohaztol, es tulajdonjogi, illetve vallalati szempontbol is atszervezodott - nagyobb 
teret adva a sajat forrasbol megvalositott eszkozok bearamlasanak (kozvallalatbol 
kft. lett), 1 a Magyar Szo „fuggetlenedett”, ha szabad igy fogalmazni. A gyakorlatban 


i A kft., l£v£n magdntulajdonban l^vo vdllalati forma, profitorientalt, mig a kozvdllalatok nem, igy a kft. forma 
a Magyar Sz6 szamara jogi szempontbbl lehetov^ tette, hogy nagyobb bevetelt valositson meg az eladdsbol, 
hirdetesekbol stb. Ezek a bevetelek azel6tt is l&eztek, viszont nem voltak olyan hangsulyosak a „kozvallalatisdgb6r’ 
eredoen, hiszen egy kozvdllalat nem lehet profitorientdlt. Ilyen mddon az tij vallalati forma tulajdonkdppen 
p^nziigyi szempontbdl fuggetlenebbd £s ondllobbd tette a Magyar Szdt. 
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azonban ezzel az atalakulassal nem (sem) kerult sokkal kozelebb a lap a sajtosza- 
badsag eszmejehez, mint korabban. E kisebbsegi lapnak tehat tulajdonkeppen 
sohasem - vagy csak rovidebb idoszakokra - sikerult csokkentenie a ra nehezedo 
jelentos politikai befolyast. 

A media es a nemzeti identitas osszefuggeseirol ertekezett Anderson, akinek 
„kepzelt kozossegei” (imagined communities) kozvetleniil kdtodnek a media altal 
teremtett virtualis vilaghoz, es a nemzet imaginarius kozossegehez hasonlatosak 
(ANDERSON 1991). A nemzeti identitas es a nemzetallamok temaban sziiletett 
kutatasok soran tobben is ramutattak arra, hogy az etnikai onazonossag (mas iden- 
titasokhoz hasonloan) valamivel szemben definialodik (HOROWITZ 1975). Tehat 
bizonyos ertelemben a ktilonbozosegre epiil, arra, ami valamilyen modon mas (ki- 
nezeteben, viselkedeseben, nyelveben). Egy adott kisebbsegi kozosseghez tartozok 
tarsadalmi, nyelvi, kulturalis identifikacioja ketiranyu, s ebbol termeszetszeruen 
adodik, hogy az adott kozosseg mediumai is hasonloan ketiranyuak (ARONSON 
1976). A vajdasagi magyar kozosseg eseteben is megfigyelheto ez a ketfele iranyult- 
sag, nevezetesen a mindenkori szerb es magyar nemzet, kultiira, illetve allam fele. 
Ez persze csak egy reszet kepezi a vajdasagi magyarok identitasanak, hiszen a nem¬ 
zeti identitast az esetek tobbsegeben felulirja a regionalis es a helyi identitas, melyet 
e temaban folytatott kutatasok is igazoltak (PAPP Z. 2017). 

A fentiek alapjan elmondhatjuk, ahhoz hogy megerthessuk a vajdasagi magyar 
kisebbsegi media mukodesenek mechanizmusait, elsosorban meg kell vizsgalnunk 
a vajdasagi magyar kozosseget. Ez tobb modell alapjan is tortenhet. Ami a media 
szempontjabol meghatarozo lehet, az adott kisebbseg politikai-tarsadalmi pozicio- 
ja, melynek definialasahoz megfelelo modellt nyujthat Rogers Brubaker megkoze- 
litese, mely szerint a nemzeti kisebbsegek politikai es tarsadalmi helyzete a 
nemzetiesito allam (nationalizing state) es az anyaorszag (external national homeland) 
iranti viszonyrendszer alapjan hatarozhato meg (BRUBAKER 1996). Alapvetoen 
ez a viszonyrendszer az, amely ranyomja belyeget a vajdasagi magyar sajtora is, es 
ebben a viszonyrendszerben fogjuk azt vizsgalni az 1989 es 1999 kozotti periodus- 
ban is, figyelembe veve a tulajdonjogi-alapitoi viszonyokat, es az ebbol eredo 
szerkesztespolitikat. A felvetodo kerdesre, miszerint a media vonatkozasaban miert 
az adott kisebbseg tarsadalmi-politikai helyzete a mervado, a sajtonak a kozeletben 
megkeriilhetetlen szerepe adja a valaszt. Tudniillik, a sajtonak mint „negyedik ha- 
talomnak” politikai szerepe van, hiszen a valasztok hatalmuk egy reszet a 
politikusoknak, egy masik reszet pedig az ujsagiroknak delegaljak (PAPP Z. 2005: 
10). Masreszt a kisebbsegi kozossegek eseteben (is) a medianak kozvetito szerepe 
van, jelesiil a magyar elojelu politikai partok es az adott kisebbseg tagjai, valamint 
egyeb politikai opciok kozott (ZAKINSKI-TOMA 2008). 

A kulturalis tanulmanyok (cultural studies) kutatoi, Stuart Hall, Douglas Kellner 
es Adam Briggs (HALL 1980, KELLNER 1995, BRIGGS 2012) szerint a media es a 
tomegtajekoztatas fogyasztoinak, illetve a kozonsegnek a viszonyaban kiemelik a 
kulturalis, illetve a tarsadalmi-politikai kozeg meghatarozo szerepet. Magyaran, 
egyetlen mediatartalom es -iizenet sem ertelmezheto a tartalmat generalo es befo- 
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gado csoport, illetve az egyenek kulturalis-tarsadalmi-politikai hatterenek elem- 
zese nelkiil. Ezt a gondolatmenetet folytatva hasonlo viszonyrendszer alkalmazha- 
to a kisebbsegi media eseteben. A kisebbsegi media mukodeset kifejezetten az adott 
kisebbsegi csoport tortenelmi, politikai es szocialis feltetelrendszere altal erthetjiik 
meg (MCQUAIL 1991). Mi az a tobblet, vagy eppenseggel hiany, ami a kisebbsegi 
mediat megkiilonbozteti a tobbsegi nemzet, illetve a mainstream tomegtajekoztatas, 
valamint a tobbsegi tarsadalmi media elemeivel szemben? Az eddigiekben a ki¬ 
sebbsegi media tekinteteben egy bizonyos „plusz”-rol beszeltiink, amit korabban 
kifejtettem, viszont figyelembe kell venni az esetleges „minuszokat” is, mint amilyen 
a gettosodas, az izolacio es a lokalis jelleg. Minderre mindenkeppen kihat a kultu¬ 
ralis, illetve a tarsadalmi-politikai kozeg sokretusege: magyaran, egy adott 
kisebbseg tagjara parhuzamosan ket, esetleg harom kulturalis kontextus is hat egy- 
idejuleg. Ezen kulturalis kozegek hatasa erosodik es gyengiil bizonyos idoszakonkent, 
de a mindezen szferak iranti nyitottsag fennall, amit nem mondhatunk el a tobb¬ 
segi kultura es nemzet tagjairol, akik legtobb esetben nem is erzekelik a masik, 
„kisebbsegi” kultura es nemzet jelenletet. 

Az ujabb szempont, melyet nem hagyhatunk figyelmen kiviil, amikor a kisebb¬ 
segi mediarol beszeliink, maguk a kisebbsegi tajekoztatas szereploi, muveloi, vagyis 
a mediaban dolgozok. A kisebbsegi nyilvanossag kettossege, mely egyreszt a szak- 
mai ertekek es a kisebbsegvedelembe agyazott beallitodasok 2 kozotti allando 
egyensulyozasban nyilvanul meg, alapveto modon hatarozza meg a kisebbsegi media 
milyenseget (PAPP Z. 2005). Papp Z. Attila a romaniai magyar sajtorol l'rt tanul- 
manyaban a kovetkezokeppen tette fel a kerdest: kik mukodtetik a sajtot (ki az, aki 
a kisebbsegi sajtot fenntartja es nap mint nap ujratermeli)? Papp Z. szerint a valasz 
a kovetkezo sorokban rejlik: „a kiilonbozo elitcsoportok harcat a szakmai koncep- 
ciok es a kisebbsegi erziilet eltero merteku felvallalasanak hangsulyai tovabb 
arnyaljak, azonban e szembenallasnak alapvetoen nines tetje: E harenak nem gyoz- 
tesei es vesztesei vannak, hanem egymas mellett letezo beszedmodok, amelynek 
szelesebb keretet a kisebbsegi, interetnikus mezo ad. A nyilvanossag mukodtetoi 
nap mint nap hozzajarulnak a keretek fenntartasahoz, egyfajta »keretizmusrol« is 
beszelhetiink” (PAPP Z. 2005: 6). A „keret ,> fenntartasa egyebkent nem esak a ki¬ 
sebbsegi media jellemzoje, a kulturalis tanulmanyok brit kutatoi szerint a status 
quo , vagyis az uralkodo eszme folytonossaganak biztositasa tobbek kozott a tomeg¬ 
tajekoztatas egyik elsodleges szerepe a mainstream tajekoztatasban is, es ezt a 
szerepet a media sikerrel teljesiti. A kisebbsegi media milyenseget tehat nagyban 
meghatarozza a „keret” milyensege es a fentebb emlitett egyensulyozasi hajlam. 

Weaver es Wilhoit ervelese szerint is a media hireit es azok talalasanak modjat 
meghatarozza az ujsagirok szocialis hattere es kiilonbozo beallitodasaik 
(WEAVER-WILHOIT 1986). A kisebbsegi sajto, illetve a kisebbsegi ujsagirok 


2 Ezek egyfelol a kisebbsegi kozosseg politikai es kulturalis elitje dltal meghatdrozott irdnyvonalat ^s az adott 
kisebbseghez tartozok etnikai es kulturdlis identitasa altal teremtett legkort jelolik a kozossegen beliil, mdsfelol 
a tobbsegi nemzet politikai elitjenek a kisebbsegi kerdesek irdnti erzekenyseg^t es dllaspontjdt. 




6. Tulajdonjogi viszonyok es szerkesztespolitika a vajdasagi magyar irott sajtoban... | 101 


eseteben a szocialis hatterhez csatlakozik a nemzeti-kulturalis hatter, amely a tobb- 
segi nemzeti-kulturalis hattertol eltero. Mindemellett egy-egy lap 
szerkesztespolitikai iranyvonalainak taglalasakor az ujsagot irok szocialis, politikai 
es kulturalis hatteren kiviil figyelembe kell venni a laptulajdonosok befolyasat, il- 
letve gorcso ala kell venni az alapito intezmeny(eke)t. Mindezek elemzesenek 
eredmenyekent kaphatunk csak teljes kepet az adott laprol. 

Beata Klimkiewicz lengyel kutato emlitesre melto kisebbsegi mediamodelleket 
vazolt fel kutatasai soran. Klimkiewicz megkiilonbozteti az autonom modellt, amikor 
a kisebbsegi nyelvu media nem, vagy csak minimalis mertekben fugg allami tamo- 
gatasoktol, a diverzitasmodellt (anti-discrimination/diversity model), melyet 
alapvetoen eroteljes allami tamogatas es celiranyos kisebbsegi politika jellemez, 
azutan a kisebbsegvedelmi modellben a kisebbsegi media jelentos allami tamoga- 
tasban reszesiil, de a forrasokat autonom modon hasznaljak fel, vegiil pedig az 
asszimilacios modell kovetkezik, melyben a kisebbsegi kozosseg tagjai tobbsegi 
nyelvu mediatermekek egyenrangii munkatarsai (KLIMKIEWICZ 2008). A lengyel 
kutato altal felvazolt kisebbsegi mediamodellek nyoman elmondhatjuk, hogy a 
vajdasagi magyar sajto pozicioja a diverzitas es a kisebbsegvedelmi modell kozotti, 
hiszen a meghatarozo kisebbsegi mediaintezmenyek - legalabbis az irott sajto vo- 
natkozasaban - hathatos allami tamogatassal mukodnek (beleertve itt a szerb es a 
magyar allam tamogatasat). A magyar allam tamogatasa a Magyar Szd eseteben a 
2004-ben tortent alapitocseret kovetoen jut nagyobb mertekben kifejezesre, hiszen 
azzal, hogy az MNT atvette az alapitoi jogokat a tartomanyi parlamenttol, a magyar 
allam az MNT-nek juttatott jelentos tamogatasa kozvetve a kisebbsegi sajto - igy 
tobbek kozott a Magyar Szd - penzbeli tamogatasat is jelenti. 


III. TORTENETI ATTEKINTES 


III. 1. A VAJDASAGI MAGYAR SAJTO 1914-T0L A MASODIK VILAGHABORUIG 

1913 elott Vajdasagban meg egyaltalan nem lehetett fejlett magyar sajtoeletrol be- 
szelni, az 1914-tol 1939-ig terjedo idoszakban pedig csak helyi sajtorol beszelhetiink 
Vajdasag teriileten. Budapest kozelsege es a jo osszekottetes akadalyoztak egy eros 
videki sajto kialakulasat. A vajdasagi adminisztracios egysegek nagy reszet a 18. es 
a 19. szazadban alakitottak ki, ugyhogy azoknak nemzetileg vegyes lakossaga meg 
nem formalodhatott szerves kulturalis egysegge. A videk foldmuvelo jellege es a 
varosi lakossag alacsony szazaleka szinten nem kedvezett a sajto fejlodesenek 
(BOLGAR 1941). Bolgar Laszlo a jugoszlaviai magyarsag vonatkozasaban a „helyi 
kultura hianyarol” beszel, Mak Ferenc szerint pedig Trianon utan a jugoszlaviai 
magyar kozosseg bizonyult a legtorekenyebbnek mind tarsadalmi, mind kulturalis 
szempontbol (MAK 2014). Az akkor felmillionyi jugoszlaviai magyarsag nyelvenek 
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es kulturajanak, nemzeti hagyomanyai megorzesenek - mint ahogyan most is - 
egyik eszkoze a sajto volt. 1920 utan a magyar hirlapirodalom a delszlav allam 
hatalmi fellepesei es a kenyszeru sziinetek ellenere is ujjasziiletett, feleledt, es ak- 
koriban harom napilap is megjelent a Delvideken: Szabadkan a Bacsmegyei Naplo 
(1929-tol Naplo neven), Nagybecskereken a Torontal (kesobb mint Htrado), Ujvi- 
deken pedig 1920-ban megalakult a Delbacska (majd Reggeli Ujsag) cimu lap. Helyi 
lapok voltak meg Obecsen, Zentan es Zomborban is. A magyar lapok olvasottsaga 
- fokent a viszonylag magas aruk miatt - sohasem volt nagy, magyarorszagi tudo- 
sitok alkalmazasat pedig a lapok korlatozott anyagi lehetosegei nem engedtek meg. 
Az elszigeteltseg fokozodott, amikor 1934-ben kitiltottak Jugoszlaviabol a magyar¬ 
orszagi lapokat, ugyhogy a kozvetlen kapocs a magyarorszagi irok reszvetele volt a 
kisebbsegi lapok hasabjain (MAK 2014). 

A vajdasagi magyar sajto ekkoriban keriilt rendszeres osszekottetesbe Belgraddal. 
„Ez az osszekottetes a magyar es szlav kulturak kiilonbozosege folytan leginkabb 
technikai, es fokent a beogradi hirforrasok igenybeveteleben, valamint ottani tu- 
dositok tartasaban meriil ki. Ezen tulmenoen azonban a magyar kisebbsegi sajto 
maradando erdemeket szerzett maganak az allamalkoto szlavsag es a magyarsag 
kozti hidveres teren, ugyhogy tagadhatatlan resze volt a ket orszag kozt legutobb 
letrejott baratsagi es bekeszerzodes megkoteseben” (BOLGAR 1941). Lathatjuk, 
hogy mar ebben a legkorabbi idoszakban is a vajdasagi magyar nyelvu sajtonak 
jelentos szerep jutott a ket - a magyar es a szerb - allam viszonyaban, de kozvetitett 
a tobbsegi es a kisebbsegi nemzet kozott is. A jugoszlaviai magyar sajto helyzetet 
Bolgar a fent idezett cikkeben jonak lteli meg. Szerinte a magyar kisebbseg sajto- 
viszonyai messze tulszarnyaljak minden mas jugoszlaviai kisebbseget, beleertve a 
nemeteket is. Ugyanakkor Bolgar megallapitja azt is, hogy a vajdasagi magyar sajto 
lehetosegei meglehetosen szukre vannak szabva. Olvasokozonsegkent kizarolag 
Jugoszlavia jon szamitasba; Magyarorszagon a nagyobb napilapok mindossze nehany 
szaz peldanyt adnak el (BOLGAR 1941). 

A tarsadalmi kornyezet meghatarozo szerepe ebben az idoszakban is kifejezesre 
jutott. A magyar olvasokozonsegnel eros korlatot jelent a nincstelenek kozel 
50%-osra becsult aranya, valamint a muveltebb es tehetosebb varosi osztaly gyen- 
gesege (aranyuk kevesebb 20%-nal). A szamitasba jovo elemek kozul a legjobb 
olvasot a varosi intelligence, a nagybirtokosok egy resze, az iparosok, a kereskedok 
es a torpebirtokosok jelentik, mig a nagybirtokosok egy masik reszenek es a vagyo- 
nosabb gazdaknak „bacskai kozonye” immar kozmondasossa valt. Az osszes 
sajtotermeket tekintve majdnem minden huszadik szemely vasarolt ujsagot 
(BOLGAR 1941). Bolgar a vertikalis tarsadalmi retegzodes tekinteteben vizsgalja 
az olvasokozonseget, de odafigyel egyeb tarsadalmi es politikai beallitodasok meg- 
nyilvanulasara is: megfigyelesei szerint ebben a tersegben a szelsoseges politikai 
iranyzatu lapok sohasem tudtak boldogulni, s a legnagyobb eredmenyt mindig a 
mersekelt, de az ontudatosan nemzeti szellem vezerelte ujsagiras tudta felmutatni 
(BOLGAR 1941). Igy lesz ez egyebkent a kesobbi periodusokban is, ami azt jelzi, 
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hogy a kisebbsegek nem engedhetik meg maguknak azt a luxust, hogy a szelsosegek 
fele tolodjanak a politikaban - de az ujsagirasban sem. 

A jugoszlaviai magyar kisebbsegi lapok a masodik vilaghaboru elott sem szolnak 
valamely meghatarozott tarsadalmi osztalynak vagy pontosan koriilirhato retegnek. 
A lapok vasarlasanal a legfontosabb szempont az ar volt. A Reggeli Ujsages a Naplo 
versengeseben peldaul gyakran sokkal nagyobb szerepet jatszik a feldinaros arkii- 
lonbseg, mint a faji, vallasi vagy politikai nezetek (BOLGAR 1941). firdekes modon 
ez az „altalanos velemeny” a laparakat illetoen sokkal kesobb, tehat az 1990-es 
evekben a ket hetilap, a Het Nap es a Csaladi Kor versengeseben is visszakoszon. 
Az emberek tul draganak talaltak a magankezen levo Csaladi Kort (amely terme- 
szetesen kenytelen piaci arakkal dolgozni, hogy fennmaradhasson), es inkabb a Het 
Napoi vasaroltak, hiszen az sokkal olcsobb volt. 

Bolgar tovabba ir az ujsagiro-utanpotlasrol is, es fajlalja, hogy ilyen szempontbol 
„semmifele intezkedes sem tortent, ugyhogy az egyes tehetsegek csakis sajat ere- 
jiikbol es kezdemenyezesbol bukkanhatnak fol” (BOLGAR 1941). Ez a problema 
is fennmaradt mindmaig, hiszen a vajdasagi magyar ujsagiroi utanpotlas-neveles- 
re a jelenlegi vajdasagi felsooktatasi rendszer meg mindig nem biztosit megfelelo 
keretet. Az lijvideki Magyar Tanszek irodalom- es nyelvtudomanyi orientaltsaga 
nem ad teret az ujsagiroi mesterseg elsajatitasara, az Ujvideki Egyetem Bolcseszka- 
ranak Media Tanszeken pedig szerbiil folyik az oktatas. Ugyan utobbi tanszeken 
nehany targyat hallgathatnak magyarul a diakok, es egyes targyakbol igeny szerint 
megszervezik magyar nyelven a gyakorlati oktatast, de ez korantsem jelenti azt, 
hogy letezne magyar nyelvu ujsagirokepzes a Vajdasagban. 

Ha a mult szazadeleji lapok anyagi helyzetet elemezziik, altalaban siilyos penziigyi 
allapotokrol beszelhetunk. Csak a napilapok es ket-harom nagyobb peldanyszamii 
hetilap onfenntarto, mig a tobbseg tengodik, es csupan szerkesztojenek aldozat- es 
munkakeszsegebol el. A lapok 65%-a kozol hirdeteseket, amik a nagy lapok beve- 
telenek 30-40%-at teszik ki. A nagyobb ujsagok elofizeteses rendszert alakitanak 
ki, mig a kisebbeknek meg kell elegedniiik a helyi olvasokozonseggel. Egy-ket resz- 
venytarsasag kivetelevel az osszes lap csaladi- vagy magankezben van (BOLGAR 
1941). Mar itt latszik, hogy hathatos allami tamogatas nelkiil hogyan tengodik a 
kisebbsegi media. A magankezben levo, hirdetesekbol es a lap arabol befolyt beve- 
telbol gazdalkodo lapok egyszeruen nem tarthatoak fenn hosszu tavon. 
Hivatastudatbol es nemzeti elhivatottsagbol ideig-oraig lehet ugyan lapot irni, de 
- a kisebbsegi media eseteben - hosszu tavu fenttarthatosag elkepzelhetetlen in- 
tezmenyes hatter nelkiil. 

Jugoszlaviaban 1939. majus 1-jen osszesen negyvenot magyar ujsag jelent meg. 
Ezek kozott szerepelnek olyan szaklapok is, melyek magyar es szerbhorvat, illetve 
magyar, szerbhorvat es nemet nyelven jelentek meg. Azok a sajtotermekek, melyek 
ugyan magyar nyelven, de csak alkalmi celzattal jelentek meg, ebbe az osszegzesbe 
nem keriiltekbe (BOLGAR 1941). 
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III. 2. A VAJDASAGI MAGYAR SAJTO A MASODIK VILAGHABORU 

ALATT ES UTAN 

A masodik vilaghaboni alatti sajtoelet - tekintettel a korulmenyekre - „a hagyo- 
manyos civil ertekekkel”, azaz a bekeidoben ervenyes altalanos mercek alapjan 
nehezen merheto, es a haboriis viszonyok teremtette kiilonleges politikai es a nem- 
zetek kozotti viszonyok figyelembevetelevel ertekelheto. Mindossze nehany 
batortalan lapalapitasi kiserletrol beszelhetiink. Szabadkan 1941 elejen Csuka Janos 
kert es kapott engedelyt az 1929-ben betiltott Hirlap ujboli elinditasara. 1941. ap- 
rilis 2-tol Delmagyarorszag ; illetve ket szam utan Delvideki Magyarsagc immel indult 
Szabadkan egy „kereszteny politikai napilap”, amely 1944 oszeig szolgalta a „nem- 
zeti ugyet”. A nagybecskereki Hirado ujra Torontal neven jelent meg, az Uj Hirekbo\ 
Delvidek lett (1941-1944), a Reggeli Ujsag pedig Ujvideki Reggeli Ujsag. 1942. feb- 
ruar 14. es 1944. szeptember 30. kozott jelent meg az Obecsei Jams, a Sentai 
Ujsagfaol pedig Zentai Ujsag lett. Amig az 1941. aprilis 11-ei delvideki bevonulast 
kovetoen a civil elet gyorsan konszolidalodott, addig a sajto a haboriis propaganda 
szolgalataba keriilt (MAK 2014). 

A jugoszlaviai, regionalis jelentosegu, magyar nyelvu kisebbsegi sajto masodik 
vilaghaboni utani jelenseg. ,,1944 dermeszto telenek utolso napjaitol kezdodoen a 
Jugoszlavia teriileten berendezkedo titoi hatalom sorra teremtette meg a szigoruan 
ellenorzott, gondosan valogatott ujsagirok altal keszitett magyar nyelvu sajtoter- 
mekeket” - irja Mak Ferenc 2014-ben megjelent tanulmanyaban (MAK 2014: 186). 
A vajdasagi magyar szerzok tollabol szarmazo tanulmanyok nem ennyire katego- 
rikusak a masodik vilaghaboni utani „valogatott ujsagirok” vonatkozasaban 
(FODOR 2014, KALAPIS 1994), de erdekes es tanulsagos Mak sorait olvasni arrol, 
hogyan lattak/latjak Magyarorszagrol az akkor allami penzekbol mukodtetett vaj¬ 
dasagi magyar sajtot. Mak a kovetkezokeppen ir a masodik vilaghaboni utani 
vajdasagi magyar sajtorol. „A Szabad Vajdasag - kesobb Magyar Szd - elso szama 
1944 decemberenek utolso napjaiban, az IfiiisagSzava 1945. oktober 5-en, a Hid 
folyoirat kettos szama pedig 1945 oktobereben jelent meg. 1946. aprilis 5-en - a 
»szabadsag es beke masodik eveben« - az olvasok kezbe vehettek a vajdasagi Nep- 
front uj hetilapjat, a 7Napot is” (MAK 2014: 186-187). 

Mak Ferenc Kek Zsigmondot, az elso foszerkesztot „bizalmi embernek” nevezi, 
ugyanakkor nem egyertelmu Keknek a partizan eszmek es a kommunista allam 
iranti lojalitasa, hiszen kesobb maga is kegyvesztett lesz, sot Goli otokra keriil. Levay 
Endre a Megelt elet cimu visszaemlekezeseinek masodik koteteben, a 2002-ben 
megjelent Holnapvardkban foglalta ossze a kezdeteket. Ezek szerint 1944 novem- 
bereben Kek Zsigmond levelet kapott Ujvidekrol, a part tartomanyi vezetosegetol: 
„Azzal a felhivassal fordultak hozzank, hogy a tartomanyi szekvarosban magyar 
nyelvu napilapot kell inditani. A feladat teljesiteset megneheziti az a korulmeny, 
irtak, hogy ott magyar ujsagiro nincsen” (idezi MAK 2014: 185). 

„ A magyar napilap tehat a romokbol indult, es kesobb Magyar Szokent sem val- 
lalt semmilyen kozosseget a ket haborii kozott viragzo, a kozossegepitesben, a 
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magyar irodalom es kultura apolasaban kimagaslo teljesitmenyu, polgari ujsagiras- 
sal” - irja Mak Ferenc (MAK 2014: 189). Azzal a polgari ujsagirassal, amely az elozo 
idoszak „videki ujsagirasanak” hagyomanyaira epiil, illetve a Belgrad es Budapest 
fele egyarant igazodo lijsagiroi nemzedekre. A kep korantsem volt olyan fekete- 
feher, ahogyan Mak latja, hiszen a Szabad Vajdasd$oa> kesobb a Magyar Szoba 
„bevalogatott” emberek ennek a polgari hagyomanynak voltak utodai, es az ujsag- 
irasra hivataskent tekintettek. Ilyen ertelemben ok folytattak ezt a hagyomanyt, es 
a teny, hogy vallaltak a tartomany altal alapitott lapnal az lijsagiroi munkat, nem 
feltetleniil politikai meggyozodesiiket, mint inkabb szakmai elhivatottsagukat tuk- 
rozte. Egyertelmuen jelentos dolog volt az, hogy a videki sajtotermekek helyett most 
egy regionalis terjesztesu lapnak irhattak. Az mas kerdes, hogy abban az idoben a 
kommunista part mondta tollba a sajtonak, hogy mirol es hogyan kell irnia, mit 
lehet lekozolni, es ez a tobbsegi es a kisebbsegi sajtot egyarant erintette. Tehat azok- 
ban az idokben semmikeppen sem lehetett sajtoszabadsagrol beszelni, mind- 
azonaltal rendkiviili jelentoseggel birt egy regionalis jellegu, azaz vajdasagi magyar 
medium kialakulasa, hiszen mindaddig csak helyi sajtorol es sajtotermekekrol be- 
szelhettiink. 

A Szabad Vajdasag 1945. szeptember 27-en jelent meg eloszor Magyar Szd 
cirnmel, a hangnem, a retorika azonban maradt a regi. A cimvaltozast a vezercikk 
jelentette be: „Lapunk uj alakja es cime is azt igazolja, hogy a magyar sajto, a magyar 
nepjogok szabadon fejlodnek a demokratikus Jugoszlaviaban. Cimeben is ki akar- 
juk fejezni, hogy lapunk a magyarsag lapja, szabad a magyar szo es a gondolat. [...] 
Nem volt a magyar szo a megszallas szava, a jottmenteke, svabokbol jotteke, csend- 
oroke es katonatiszteke. Ez most az igazi magyarok szava. [...] A becsiiletes, 
dolgozo magyar nep szava, ez a munkasoke, parasztoke, dolgozo ertelmisege, a 
felebredt demokratikus magyarsag szava. Az onmagat megtalalt, felszabadult nepi 
magyarsage” (MAK 2014: 197). Tagadhatatlan, hogy ez a vezercikk egyetlen poli¬ 
tikai uzenette formalt kozlemeny, mely ugyanakkor hierarchikusan ertelmezi a 
magyarsagot, hiszen egyfelol az „igazi magyarok” vannak, a dolgozo, becsiiletes 
nep, a munkasok es a parasztok, masreszrol pedig a jottmentek, a csendorok es a 
katonatisztek. Meg tobb evtized elteltevel sem irhatott a Magyar Szo a partizan 
megtorlasokrol es a magyar aldozatokrol. Eloszor eppen az altalunk lentebb resz- 
letesebben elemzett 1989-1999-es idoszakban irnak ezekrol az esemenyekrol, 
folytatasos tarcaban. 

A kesobbi foszerkeszto, Kalapis Zoltan A Magyar Szo fel evszazada - Adalekok 
a jugoszlaviai magyar napilap tortenetehez cirnmel 1994-ben monografiat irt az 
otveneves laprol. 0 Vebel Lajos (1957-1963), Varga Laszlo (1963-1967), Vukovics 
Geza (1967-1973) foszerkesztok tevekenyseget tekintette a napilap aranykoranak 
(Kalapis 1973 es 1975 kozott volt foszerkeszto). Ezen ujvideki napilap fenyes kor- 
szakanak legfobb ismervet roviden igy foglalta ossze: „a Magyar Szo a magyar 
nyelvteriilet legjobban szerkesztett, a legtobb informaciot kozlo, legszabadabban 
lelegzo napilapja volt, a videki mutacioi reven egyben a legszinesebb is. Az 1960-as 
evek vegetol, egeszen az 1990-es evek elejen kirobbant delszlav haboriik okozta 
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katasztrofaig a Magyar Szonak szamos - csak egyes bacskai es bansagi regioban 
megjeleno - melleklete letezett, melyek a helyszfnen, a maguk regionalis szerkesz- 
tosegeiben kesztiltek” (idezi MAK 2014: 198). Kalapis ertekelese szerint tehat a 
Magyar Szd ebben az idoszakban egy „szabadon lelegzo” lap, de vajon nem inkabb 
a korlatok tudatosftasa, a kenyelmes status quo nyiijtotta keretek kozotti szabadsag 
volt ez? Hiszen, ha tudjuk, hogy mit szabad es mit nem, illetve ha teljesen beepiil- 
tiink a tagabb tarsadalmi kornyezetbe - amely ez esetben a Jugoszlavia nyiijtotta 
kenyelmes „nemzetisegi statusz” a delszlav nepek es a nemzetisegek szovetsegen 
beliil -, akkor vajon nem termeszetes, hogy szabadnak erezziik magunkat a meg- 
levo keretek kozott? A sajtoszabadsag eszmeje azert ennel valamivel tagabb 
mozgasteret kovetel meg az ujsagirotdl, barmennyire eszmenyinek is tiintettek fel 
ezt az idoszakot, es erre mar a 90-es evek ujsagfro nemzedeke felel, ha nem is tiil 
eles, de erezhetoen szemrehanyo biralattal. 

Masreszt ebben az osszetettsegeben „a hetveneves Magyar Szd a delvideki ma- 
gyarsag kisebbsegi tortenetenek talan a legfontosabb kronikaja - mindazzal egyiitt, 
amirol hirt adott, es mindazzal egyiitt, amit elhallgatott” -, fogalmaz Mak Ferenc, 
aki szerint a vajdasagi magyarok napilapja a titoi korszakban - melynek fejlece alatt 
sokaig „a Vajdasagi Nepfront napilapja” volt olvashato - eroteljesen a Kommunis- 
ta Part, illetve Szovetseg iranyitasa alatt allt. 1980 utan a haldoklo Jugoszlavia 
politikaja erosen ranyomta belyeget, majd sorsa a milosevici diktatiira es a delszlav 
haboriik tortenetevel forrt ossze (MAK 2014: 201). 

Bogdanfi Sandor 1985-ben, az akkor negyveneves lapot lgy meltatta: „Amellett, 
hogy ervenyre juttatja a Jugoszlav Kommunista Part programelveit es politikajat, a 
Magyar Szd nemcsak hirkozlo, nemcsak kozvelemeny-formalo szerepet tolt be, 
hanem mozgosit is, aktiv resztvevoje a tarsadalmi es politikai folyamatoknak, es 
felelos a folyamatok alakulasaert. Hatasa tehat tiilhalad az altalanos ismeretterjesz- 
to kereteken, s a dolgozo ember felszabaditasat, humanizalasat szolgalja” (MAK 
2014: 193). A tovabbiakban szinten Mak elemzeset idezziik, hiszen erdekes pers- 
pektivaba helyezi az „aranykor” ujsagirasat: „Mindezek ismereteben folmerul a 
kerdes: vajon a jugoszlaviai egypartrendszer idejen, az 1944-1989 kozotti idokben 
a jugoszlaviai magyarsag iigyet szolgalta-e a Magyar Szd? Segitette-e a kozosseget 
a boldogulasaban, az utkereseseben, jogainak ervenyesiteseben? Mivel jarult hozza 
a kommunista partfegyelemnek alavetett napilap a delvideki magyarsag megma- 
radasahoz es boldogulasahoz? Ketsegtelen, hogy a Magyar Szd magyar nyelven 
tajekoztatta a kezdetben felmillionyi, majd egyre fogyatkozo olvasoit. Am az is 
bizonyos, hogy az egypartrendszer idejen a nemzeti letkerdesek elfedesevel es el- 
hallgatasaval jelentosen hozzajarult a magyar kozosseg talajvesztesehez, 
tanacstalansagahoz es megfogyatkozasahoz. Azzal, hogy esetenkent akadalyozta a 
nemzeti tortenelemmel es a kozossegi hagyomanyokkal kapcsolatos kerdesek fol- 
veteset, merhetetlen karokat okozott az olvasoinak” (MAK 2014: 202). Mak 
kerdesfelvetesei talan jogosak, de mindenesetre elgondolkodtatoak, es ismet a ki¬ 
sebbsegi sajto ambivalens szerepere iranyitjak a figyelmiinket. Ramutatnak arra, 
hogy a kisebbsegi ujsagfro - meg ha vegre tisztesseges, anyagi ertelemben megfe- 



6. Tulajdonjogi viszonyok es szerkesztespolitika a vajdasdgi magyar irott sajt6ban... | 107 


leloen dijazott koriilmenyek kozott dolgozik is - nem veszitheti szem elol a nemzet 
fele taniisitando elkotelezettseget, es nem feledheti nemzetenek - akar a miiltban, 
akar a jelenben tapasztalt serelmeit, mert akkor szolgakent az aktualis tobbsegi 
hatalmat sajat kozossegenek karara elteti. 

A Mak Ferenc altal kritikus hangvetelben jellemzett korszak vegen (a 80-as evek- 
ben) mar kezdett kicsucsosodni a vajdasagi magyar sajto „mostohagyerek” volta. 
A jelzett idoszakban zajlott esemenyek taglalasa elengedhetetlen a kesobbi folya- 
matok megertesehez. Peldanak okaert a Magyar Szd dolgozoi kisebb fizeteseket 
kaptak, mint peldaul a Dnevnikei , 3 ezert elegedetlenseg, zugolodas volt boven a 
szerkesztosegben. Az akkori foszerkeszto, Erdelyi Karoly azonban nem ment szembe 
az alapitoval, es nem kovetelozott, igyekezett az adott keretek kozott mukodtetni, 
es azokban megtartani a lapot. Emiatt szamos biralat erte, azonban erdekes Csorba 
Zoltan kesobbi foszerkeszto feljegyzese, miszerint 6 is ekkor keriilt a laphoz, es 
ebben az idoszakban volt a legtobb osztondijasa a Magyar Szonak, a fiatalitas pri- 
oritas volt (FODOR 2014: 81). 

Az, hogy nem tortent meg a nyilt szembefordulas az alapitoval, ami kesobb a 
haboru alatt mindinkabb egyertelmuve valt, a „keretek >> megletet, es azt az ujsagiroi 
reflexet bizonyitja, miszerint a meglevo keretek mindaddig fennallnak, ameddig a 
kulturalis es nemzeti ertelemben kulonbozo kozosseg kenytelen lesz meghasonul- 
ni sajat kulturalis es nemzeti identitasaval, es tovabb mar nem vallalja a status quohoz 
valo hozzajarulasat. A tomegeket mozgosito 90-es evekbeli veszhelyzet arra osz- 
tonzi a kisebbsegi kozosseget, hogy elforduljon a fennallo hatalomtol. Erre pelda a 
Magyar Szd „magatartasa” a 90-es evekben, illetve kivilaglik a mindenkori hatalom 
reakcioja is egy ilyennemu magatartasra, es ismetelten felszinre kerul a kisebbsegi 
sajto hatalomtol valo fiiggosege is az adott tarsadalmi-politikai rendszeren beliil. 


III. 3. AZ 1989 ES 1999 KOZOTTI IDOSZAK - TULAJDONJOGOK ES 
SZERKESZTESPOLITIKA 

Az 1988-as joghurtforradalom utan a hatalom elsosorban a gazdasagra es a nagyobb 
vallalatokra, ezek kozpontositasara koncentralt, es a media eleinte kivul esett ezen 
a koron. Azonban ez az 1990-es, elso tobbpartrendszeri valasztasok elott megval- 
tozott. A tobbpartrendszer termeszetebol adodoan a media szerepe is valtozott, 
ugyanakkor a kozpontositott hatalom tovabbra is egy homogen mediaszinter meg- 
teremtesen munkalkodott. Az altalanos szerbiai helyzet termeszetesen kihatott a 
kisebbsegi mediara is. A mult szazad utolso evtizedet az allamhatalom kozvetlen 
beavatkozasai (foszerkeszto-levaltasok, partalapu kinevezesek, politikus-foszer- 


3 A Dnevnik laptorteneti szempontbol a Magyar Szd testverlapja. A ket lap elodei a Slobodna Vojvodina, illetve 
a Szabad Vajdasag voltak, mindkettot a Tartomanyi Kepviselohaz alapitotta. E lapok 1944. november 19-etol 
jelentek meg, szekhelyiik Ujvideken volt. A Slobodna Vojvodina eredetileg meg 1942-ben indult antifasiszta 
lapk^nt, £s szekhelye az ujvideki dllandosuldsaig tobbszor valtozott. 






108 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 


kesztok) jellemeztek. Egy ilyen idoszakban a kisebbsegi mediaban sem voltak 
elkeriilhetoek a nagy hullamzasok. Voltak idoszakok, amikor egy idore sikeriilt 
fellelegezni a hatalom gyakorolta nyomas alol, es voltak olyan idoszakok is, amikor 
ez az igyekezet nem jart sok sikerrel. 

Az allamvezetes altalaban igyekszik elkeriilni a kozvetlen beavatkozast a media- 
szferaba, ugyanakkor bizonyos esetekben - peldaul haboru vagy nemzeti 
sziiksegallapot idejen - ez demokratikus keretek kozott is megengedett 
(O’SULLIVAN - DUTTON - RAYNER 2003). Ezt mindenkeppen eszben kell tar- 
tani, amikor a szerbiai sajto e korszakbeli tanulmanyozasara vallalkozunk. Az akkori 
hatalom sok esetben legitimnek tuno modon tudott kozvetleniil beavatkozni, hatni 
a media koreire, es a kormanyzatnak, az adott politikai konstellacionak megfelelo 
mediatartalmakat kozvetiteni. Ennek a hatalmas allamapparatusnak az akkori ki¬ 
sebbsegi sajto is resze volt - az elkiiloniilesi torekvesek ellenere. A habonis idoben 
vagy veszhelyzetben az illojalis mediara nagyon konnyen rasutheto az arulo/nem- 
zetarulo cimke, es ez a kisebbegi sajtora mint kulturalis es nyelvi ertelemben idegen 
elemre ketszeresen ervenyes. Nem veletlen, hogy ebben az idoszakban tartomanyi 
szinten a Magyar Szd is a figyelem kozeppontjaba keriilt. A lapot ugyanis ezen a 
szinten probaltak megregulazni, ami az alapitoi viszonyokat tekintve termeszetes- 
nek hatott. Leven, hogy a Magyar Szo alapitoja a Tartomanyi Kepviselohaz volt, 
bizonyos merteku befolyas a tartomanyi hatalom reszerol mindig is jelen volt a 
szerkesztespolitika vonatkozasaban, viszont ebben az idoszakban ez sem bizonyult 
elegendonek, nem tudtak „kello mertekben” ellenorzes ala vonni a lapot, ezert szii- 
letett meg az a politikai dontes 1989. junius 21-en, hogy az alapitoi jogok egy reszet 
(a foszerkesztok es az igazgatok felmentesere es kinevezesere vonatkozot) a tarto¬ 
manyi kormanyban osszpontositsak, aminek folytan kozvetlen iranyitas ala vontak 
volna a Magyar Szd t. Ez ellen a szerkesztoseg zome tiltakozott, az akkori foszer- 
keszto, Csorba Zoltan levaltasa ellen pedig birosagi uton probaltak tenni Varady 
Tibor tanacsara, aki arra figyelmeztetett, hogy a levaltas alkotmanyellenes volt. 
Ezzel sikeriilt idot nyerni, de a nyomas a Magyar Szora tovabbra sem sziint meg. 

A Magyar Szd ebben az idoszakban az allam kegyeit elvezo lapbol mersekelt 
ellenzeki lappa valt. A delszlav haboruk idejen a konfliktus bekes rendezese mellett 
foglalt allast, hiven tiikrozve a vajdasagi magyarok altalanos allasfoglalasat, azaz 
tavolsagtartasukat a haborutol. Mindezzel parhuzamosan megkezdodtek a lap anyagi 
gondjai is, melyek kovetkezteben a Magyar Szd 1993-ban egy rovid ideig nem is 
jelent meg, 1999-ben pedig tobb alkalommal is sztrajkkal tiltakoztak dolgozoi. 
A tobbszori foszerkeszto-levaltasok es a Forum Holding igazgatoinak gyakori cse- 
reje mind-mind a lap szerkesztespolitikajara torteno befolyasolasi szandeknak a 
megnyilvanulasa volt. Mindent egybevetve, ez a tizeves idoszak hatalmas vesztese- 
get hozott a lapnak, mind a munkaero, mind az anyagiak tekinteteben. A haboru 
elejen meg szazhatvanot dolgozoja volt a lapnak, ez a 90-es evek vegere kilencven- 
haromra csokkent (FODOR 2014). 

1990. julius 7-etol a Magyar Szo fejlece alatt mar nem az alapito neve szerepelt, 
hanem az, hogy „a demokratikus kozvelemeny napilapja”. A vajdasagi magyarok 
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egyetlen napilapja ezzel is igyekezett elhatarolodni az allamgepezet altal generalt 
haborus hangulattol. Ez a megnyilvanulas ugyanakkor lehetett a tobbpartrendszer 
sajto-visszatiikrozodese is: elvileg a Magyar Szd most mar a demokratikus kozve- 
lemeny napilapja lehetett, hiszen megteremtodtek a politikai feltetelek egy ilyen 
kozvelemeny letrejottere. Ne feledjiik, ekkor meg elt a remeny, hogy az, ami meg 
megmaradt a Jugoszlav Szovetsegi Koztarsasagbol (JSZK), „normalis” allamkent 
mukodhet a tovabbiakban, es a joghurtforradalom es a koszovoi tortenesek ellene- 
re meg elkeriilheto a fegyveres konfliktus. Illetoleg ekkor meg egyben volt a regi 
Jugoszlavia, tehat meltan remenykedtek a lap dolgozoi. 

Csorba Zoltan, az akkori foszerkeszto, a kovetkezokeppen hatarozta meg a szer- 
kesztespolitikat: „Ki kell hasznalni, javunkra, a politikai valtozasok legkoret. Az uj 
hatalom Szerbiaban es Vajdasagban a demokratizalodas hirnokekent tiintette fel 
magat, kiilon biralva a sajtoban a korabbi gyakorlatot, hogy a partbizottsagok es 
egyaltalan a politikai vezetes iranyitotta a sajtot. Nekik mindebben persze az fajt, 
hogy a volt vezetes olykeppen iranyitotta a tajekoztatast Vajdasagban, ami ellenlik 
szolt. De ha mar deklaraltak az elvet, hasznaljuk ki, es soha tobbet ne engedjunk 
beleszolast a politika, a partvezetes vagy barmilyen kiilso tenyezo reszerol a szer- 
kesztespolitikaba. Az volt a celom, hogy olyan lapot keszitsiink, ahol erzi az olvaso, 
hogy neki irodik, hogy foglalkozzunk mindazokkal a kerdesekkel es gondokkal, 
amelyek a vajdasagi magyarsagot erintik. Azokkal a kerdesekkel is, amikrol a ko- 
rabbiakban nem irtunk, nem ugy irtunk, ahogy azt az olvasoink zome elvarta volna, 
vagy eppenseggel elhallgattuk” (idezi FODOR 2014: 91). 

Ebben a foszerkesztoi credo ban felsejlik a biralat a korabbi allamhu/parthu 
Magyar Szov al szemben. Ez nemileg ellentmond annak a Kalapis Zoltan altal fel- 
rajzolt ivnek, miszerint a vajdasagi magyarok egyetlen napilapjanak csucsat a 60-as 
es 70-es evek jelentettek. Lehet ugyanis, hogy anyagi szempontbol a csucson volt a 
lap, de ennek megvolt az ara. Az 1990-es evek elejen kezd megfogalmazodni egy 
autonom szerkesztespolitika, vagyis a merleg a kisebbsegi allasfoglalas fele billen, 
nem feltetleniil a szakmaisag rovasara. Csupan egy olyan folyamat kezdeterol van 
szo, amikor a kozossegert valo kiallas kiemeltebb szerepet kap, mint a korabbi ido- 
szakban, amely a Klimkiewicz-fele kisebbsegi mediabesorolasban a diver- 
zitasmodell fele sodorja el a Magyar Szot, mint kisebbsegi mediaintezmenyt 
(KLIMKIEWICZ 2008). 

A haborii ellen - haboruban a hatalommal: sokat elarul a 90-es evekelejerol Fodor 
Istvan konyvenek alcime, mellyel a 90-es evek elso felenek tortenetet illette (FODOR 
2014). A vajdasagi magyar kozosseg „kereteibe” ugy tunik, hogy nem fert bele a 
nagyszerb ideologia, mely ezreket vitt a halalba. Az a „veszhelyzet”, melynek menten 
a szerb nemzetet a szelsoseges nacionalista eszmek fele terelhettek a tomegtajekoz- 
tatas eszkozeinek segitsegevel, a magyar kozosseget nem tudta hasonlo modon 
mozgositani. A vajdasagi magyar sajto ehelyett inkabb sajat kozossege fele fordult, 
es szembeszallt az aktualis hatalommal, amely tulajdonkeppen a kenyeradoja volt. 
Ebben az idoszakban a vajdasagi kormany, illetve a Tartomanyi Tajekoztatasi Tit- 
karsag evi elemzeseiben a Magyar Szot „szerbellenesnek”, „dezertalasra felbujtonak”, 
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„a horvat szecesszionizmus tamogatojanak” is nevezte, mikozben a tartomanyi 
vezetestol eredo, fentrol diktalt foszerkesztocserekkel probaltak a hatalom szocso- 
veve tenni (FODOR 2014: 123). 

1991. december 4-en a szerkesztoseg nyilt levellel fordult olvasoihoz: „Matol 
kezdve valoszinuleg mi leszunk az egyetlen napilap a vilagon, amelynek impresz- 
szumaban a foszerkesztoi nev helyett egy csoport, azaz a szerkesztobizottsag 
szerepel, amelynek vezetoje Kubat Janos. Erre a nem mindennapi lepesre pedig 
azert kenyszerultlink, mert a Tartomanyi Kepviselohaz valakinek a sugallatara 
szentesitette: olyan embert bizott meg a foszerkesztessel, aki hivatasos ujsagirokent 
soha nem dolgozott meg. Ezt az arculcsapast es a szakma lealacsonyitasat ugy ve- 
gezte el, hogy a legdemokratikusabb uton megvalasztott ot dolgozonk egyiket sem 
talalta meltonak a 47 eves Magyar Szo vezetesere” (FODOR 2014: 101). Ez a nyi- 
latkozat is arrol arulkodik, hogy tulajdonkeppen a masodik vilaghaboru ota most 
ebred igazan ontudatara a vajdasagi magyar ujsagiras, a vajdasagi magyar ujsagiro- 
tarsadalom. Miert emeljiik ki kulon, hogy a vajdasagi magyar ujsagiro-tarsadalom? 
Mert elertiink ahhoz az egyensulyozasi ponthoz, amikor a nemzeti elhivatottsag 
mellett mindinkabb hangsulyozzak a szakmaisagot es a politikai elfogulatlansag 
fontossagat. Itt a kiilonbozo beallitodasok vagy tarsadalmi retegzodes mellett az 
ujsagiroi szakma elvarasairol, a szakmai-etikai kodex alapveto kerekcsapasainak 
betartasarol is szo van. Fuggetleniil attol, hogy a kisebbsegi ujsagirok kozpenzbol 
kapjak a fizetest, hogy mindig is a tobbsegi nemzet, a mindenkori kormany joaka- 
ratatol fuggtek, elfogadhatatlan szamukra, hogy egy olyan ember vezesse oket, 
akinek az ujsagirashoz semmi koze sines. Weaver szerint a professzionalitas nemi- 
leg a politikai rendszer sajatossagaival, mig a szakmai-etikai vonatkozas megitelese 
a kulturalis mintakkal magyarazhato (WEAVER 1998). Ezek szerint nem veletleniil 
keriilt eloterbe a szakmaisag ebben az idoszakban, hiszen valtozott a politikai rend¬ 
szer. Masreszt a nyelvi es kulturalis korlatok, a ruralis, videki tomoriiles, a 
marginalitas miatt a kisebbsegek nem annyira erzekenyek es nyitottak a tobbsegi 
(ez esetben szerb) popularis kultura irant, amely a 90-es evekben nemesak, hogy 
nyiltan kiszolgalta a hatalmat, hanem hosokkent eltette a haborus bunosoket. Tehat 
a vajdasagi magyar kozosseg reszben emiatt is tisztabban latott a haborus evekben, 
es mindamellett, hogy nem kivant reszt venni a haboruban, eros ellenerzest taplalt 
minden irant, ami ezt az ertekrendszert barmilyen modon tamogatta. Ez azutan 
termeszetesen kihatott az ujsagirok etikai szemleletere is. Termeszetesen az 
ujsagirotarsadalmak sajatossagait nehez megragadni foldrajzi, politikai es kultura¬ 
lis mintak menten (PAPP Z. 2005: 10), de - amint ezt a fentiek is peldazzak - 
mindezen koriilmenyeket nem szabad figyelmen kivtil hagyni. 

Ebben az idoszakban tortent a legdrasztikusabb peldanyszamcsokkenes a lap 
torteneteben. 1991-ben meg 43 270 volt a lap vasarnapi peldanyszama, 4 ami 
1993-ban 26415-re csokkent, mig a hetkoznapi atlag 19616-rol 11 381-re fogyott. 


4 A Magyar Sz 6 eseteben a vas&rnapi a csiitortoki peldinyszdm a lap meglete ota magasan a heti itlag felett 
alakult, £s ez a trend fenndll mind a mai napig. E k£t napon a p^lddnyszdm novel^hez jelentosen hozzajdrul 
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„£s fogytak az ujsagirok is: akadt, aki csak ideiglenesen ment kulfoldre, masok 
ideiglenesnek hittek a tavozast, de tartos lett..- irja Fodor Istvan monografiajaban 
(FODOR 2014: 120). Az ujsagirokkal egyiitt az olvasokozonseg jelentos resze is 
kulfoldre tavozott. Ez hosszu tavon hatalmas nepessegcsokkeneshez vezetett, ami 
a vajdasagi magyarsagot illeti, es ez a trend maig folyatodik, folyamatosan csokken 
a vajdasagi magyarok szama Szerbiaban. 

Kozben a vajdasagi hatalom tovabbra is azon igyekezett, hogy ratenyereljen 
minden jelentosebb mediumra. Ezt reszben az anyagi tamogatas visszatartasaval 
ertek el. Ugyanakkor meg mindig nem egyertelmu, hogy az anyagi tamogatas el- 
maradasa mennyiben volt a haboru es a hatalmas inflacio kovetkezmenye, es 
mennyiben volt szandekos. Annyit mindenkeppen el lehet mondani, hogy a ki- 
sebbsegi sajtoteremekeket ez a valsag valamivel sulyosabban erintette, amire az 
alabbi idezetek adhatnak valaszt. Fodor Istvan a Magyar Szo. Het evtized cimu 
konyveben idezi a Tartomanyi Tajekoztatasi Titkarsag kozlemenyet: „Az alapito 
tovabbra is a legnagyobb erofesziteseket teszi, hogy javitson a vajdasagi tomegta- 
jekoztatasi eszkozok siilyos anyagi helyzeten, de nem engedi meg, hogy nyomast 
gyakoroljanak ra, es nem is ad tobbet annak, aki hangosabb, ramenosebb, »vesze- 
lyeztetettebb«” (FODOR 2014: 118). 

A tartomanyi hatalom tamadassal valaszol a Magyar Szo reszerol megfogalmazott 
szamonkeresre, amely arra vonatkozott, hogy miert lehetetlenftik el a lap munkajat. 
„ A Magyar Szo nem allt a haboruzo hatalom oldalara, ezert a bonyolult osszefiig- 
gesek miatt valoban nem konnyu kibogozni, hogy a lap eletet mikor nehezitette 
objektiv, az adott pillanatban szinte megoldhatatlan gond, es mikor zajlott tudatos 
ellehetetlenites” - elemez Fodor Istvan. Mindenesetre a „testverlap”, a Dnevnik , 
korantsem kiizdott olyan nagy gondokkal, mint a Magyar Szo , hiszen ott rendsze- 
resen kaptak a fizetest az ujsagirok (FODOR 2014: 118). 

Ez a rendkiviil nehez idoszak, amikor a lap a fennmaradasert kiizdott, fontos a 
tamogatasok pluralitasa szempontjabol. Ekkor kezdett el ugyanis a Magyar Szo 
kiilfoldrol, az anyaorszagrol segitseget kapni. Ebben az idoben kert segitseget Balint 
Sandor, az akkori foszerkeszto, sajat elmondasa szerint a „magyar Kiilugyminisz- 
teriumtol, a Soros Alapitvany ujvideki es budapesti irodajatol, az Illyes 
Kozalapitvanytol, a Magyarok Vilagszovetsegetol es a Nepszabadsagtol” (FODOR 
2014: 119). A Magyar Szo ebben az idoszakban fel evig csak hetente ketszer jelent 
meg. A forrasok pluralitasa azert is fontos, mert elvileg az a velemenyek kiilonbo- 
zoseget is szavatolhatja, es nagyobb teret ad az eddigiekben is oly sokszor 
emlegetett „egyensulyozasra”, amely meghatarozza a kisebbsegi sajto milyenseget. 
Magyaran, ha nem csupan az alapitotol fiigg anyagilag a lap, a szabadsaga is nagyobb 
lesz, batrabban kozelithet a sajtoszabadsag eszmeje fele. 

A Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossegenek (VMDK) elnoksege egyeb- 
kent mar 1990 oktobereben kinyilvanitotta, hogy kesz atvallalni az alapito fel- 


a ket melleklet, a csiitortoki szamhoz a Tarka Vildg, amelyben musorujsag van, a vasarnapi lap melle pedig a 
Hetvtge, tovabba keresztrejtv£ny es egyeb kozkedvelt rovatok. 
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adatait, majd par ewel kesobb a kisebbsegi jogok csorbulasara es a magyar nyelvu 
sajto vegzetes leepitesere hivta fel a figyelmet. 1993. februar 20-ai tilesen a VMDK 
a kisebbsegi jogok szukiteset vitatta meg elnoksegi iilesen. Az elnokseg megallapi- 
totta: „A tajekoztatasban ezek a folyamatok oda vezettek, hogy a magyar nyelvu 
sajto anyagi alapja szetforgacsolodott, a szerkesztosegek tobbsege ma mar csak a 
magyar allam hathatos segitsegevel tudja a rendszeres megjelenest biztositani...” 
(FODOR 2014: 119). 

Ami nem sikeriilt annak idejen a VMDK-nak, sikerult tiz ev mulva a Vajdasagi 
Magyar Szovetsegnek (VMSZ). Az ujsagiro-tarsadalom jelentos resze ellenerzessel 
fogadta az alapitoi jogoknak az MNT-re valo atruhazasat. Nem veletleniil, hiszen 
az alapitoi jogok atruhazasaval a Magyar Szd ismet (vagy folytatolagosan) fiiggo- 
segi viszonyba keriilt. Ezuttal azonban nem a mindenkori szerb hatalomtol, hanem 
tulajdonkeppen a legnagyobb vajdasagi magyar parttol, a VMSZ-tol fligg. Ennek 
pedig nem maradtak el a kovetkezmenyei a lap szerkesztespolitikajaban sem. Ter- 
jiink azonban vissza meg a 90-es evek kozepere, hiszen ez tanulmanyunk koz- 
ponti temaja. 

A Tartomanyi Tajekoztatasi Titkarsag 1994-re vonatkozo elemzese szerint „a 
Magyar Szd szerkesztespolitikaja reszben tett eleget az alapito, azaz a Vajdasagi 
Kepviselohaz koveteleseinek es elvarasainak. [... ] Az olvasok egy retegenek es egyes 
partoknak, kiilonosen az ellenzeki partoknak (kozottiik elsosorban a VMDK-nak 
es a VMSZ-nek) a nyomasa kovetkezteben a foszerkeszto es a szerkesztobizottsag 
vilagosan megfogalmazta a szerkesztesi elveket: a Magyar Szd a Statiitum ertelme- 
ben nem fiiggetlen, de irasa es felfogasa alapjan igen, ami leginkabb abbol latszik, 
hogy az SZSZP [Szerbiai Szocialista Part], a VMDK vagy a VDRP [Vajdasagi De- 
mokratikus Reformpart] idonkent reszrehajlassal vadolja. [...] Az ilyen cikkekben 
a lap nem riad vissza a hamisitastol sem, amelyekkel megkiserlik ketsegbe vonni 
kozossegimk alapjait. Ezzel tamadast intez Szerbia egysege es integritasa ellen, 
osztonzi a szeparatizmus minden formajat, es lebecsuli a JSZK es Szerbia vezetoinek 
azon torekveseit, hogy bekes megoldast talaljanak a JSZSZK tersegeben dulo val- 
sagban” (FODOR 2014: 123-124). 

A Tartomanyi Tajekoztatasi Titkarsag elemzese alapjan arra kovetkeztethetiink, 
hogy a Magyar Szd elsosorban a szerb nep es a szerb vezetok kozott keresi es talal- 
ja meg a bunosoket, akiket a haborura uszitas es az ezt tamogato politika 
szoszoloikent nevez meg. Termeszetesen nem tekintheto realis elemzesnek a tit¬ 
karsag ertekelese, mindazonaltal erdekes jelenseg a kisebbsegi sajtoban is rendre 
jelentkezo afganisztanizmus, amely kesobb, a 2000-es evekben csiicsosodik ki, 
amikor az MNT atveszi az alapitoi jogokat. Az afganisztanizmus fogalma Lemert 
nevehez kotodik (LEMERT 1989), es arra vonatkozik, hogy az ujsagiro a tavoli, 
nem sajat iigyekkel szemben nagyon kritikus, a sajat teriileten viszont mellozi a 
konfliktusok targyalasat es felvallalasat. Ezt illetoen fontos szem elott tartani, hogy 
a kisebbseg a sajat nyelven, melyet a tobbseg nem ert, mereszebben es nyiltabban 
kritizalhat, mint a tobbsegi nemzet nyelven iro vagy sugarzo mediumok. 




6. Tulajdonjogi viszonyok es szerkesztespolitika a vajdasagi magyar irott sajtoban... | 113 


Az, hogy a 90-es evek soran a lap folyamatosan eladosodott, vegiil oda vezetett, 
hogy fel evet kestek a fizetesek, ezert 1999. februar 18-an a szakszervezetben beje- 
lentettek a sztrajk lehetoseget, es miutan a nyomda sztrajkba lepett, ezt tettek az 
ujsagirok is. Ezzel vegso elkeseredesiikben maguk az ujsagirok sziintettek be egy 
idore a lapot. A sztrajk azonban nem tartott sokaig, mert annak ellenere, hogy az 
alapito vajmi keveset teljesitett a kovetelesekbol, a Magyar Szo ujsagiroi ugy ereztek, 
nem hagyhatjak lap nelkul az olvasokat. Mint sok mas esetben, itt is egyensulyo- 
zasra kenyszeriiltek a Magyar Szo ujsagiroi. Szakmai es nemzeti elhivatottsaguk 
egyarant amellett szolt, hogy folytassak az ujsagirast, azonban szocialisan mar olyan 
helyzetbe keriiltek, hogy mindaz, ami a kisebbsegi ujsagirasban azt a bizonyos 
„tobbletet” adja, amelyre oly sokszor hivatkoztunk a tanulmany elejen, egyszeruen 
mar nem tudta ellensulyozni az egzisztencialis gondok jelentette fenyegetettseget. 
Ugyanakkor ismet kicsucsosodott a kisebbsegi sajto mindenkor kiszolgaltatott 
helyzete, az a politikai ertelemben vett fiiggosegi viszony, amely a magankezen levo 
sajtoban a piac tamasztotta kovetelmenyek es a tulajdonjogi helyzet fuggvenyeben 
keletkezett eroviszonyok kozepette lep fel. A kisebbsegi media politikai ertelemben 
tehat kiszolgaltatottabb a tobbsegi sajtonal, mind sajat kozossege meghatarozo po¬ 
litikai opcioi, mind a mindenkori kormany fele. 

1998-tol egeszen 2001. februar 14-eig volt ervenyben az Aleksandar Vucic hir- 
kozlesi minisztersege idejen elfogadott sajtotorveny, melynek rendelkezesei alapjan 
szinte barki perbe vonhato volt ragalmazas vadjaval, eppen ezert a legkevesbe sem 
beszelhetunk sajtoszabadsagrol ebben az idoszakban (a Magyar Szoban Kecskes 
Istvan ellen indult per becsuletsertes vadjaval, de 1999 vegen a birosag megsziin- 
tette az eljarast). 


IV. KOVETKEZTETES 

A kisebbsegi media pozicionalasara keresett tampontok koziil kiemelhetjiik az adott 
kisebbseg tarsadalmi-politikai helyzetet, valamint a tobbsegi nemzethez es sajat 
nemzetehez fuzodo viszonyat, amelyek egyarant befolyasoljak a kisebbsegi media 
milyenseget. Tovabbi szempontkent megemlitendok maguk a kisebbsegi tajekoz- 
tatas szereploi, muveloi, vagyis a mediaban dolgozok. A kisebbsegi nyilvanossag 
kettosege, mely reszben a szakmai ertekek es a kisebbsegvedelembe agyazott beal- 
litodasok kozotti allando egyensulyozasban nyilvanul meg, alapveto modon 
hatarozza meg a kisebbsegi mediateret. A Magyar Szot, a vajdasagi magyarok egyet- 
len napilapjat is jellemzi a szakirodalomban felsorakoztatott „tiinetegyuttes”, amely 
a kisebbsegi sajtot a jjkeretizmus”, a keretek kozti letezes buvkoreben definialja. 
A Magyar Szo eseteben a mult szazad utolso evtizedere osszpontositottunk, mint 
olyan idoszakra, amikor jelentos valtozasok alltak be a tarsadalmi-politikai viszo- 
nyokban, ugyanakkor az orszagban uralkodo haborus helyzet tovabb bonyolitotta 
a kisebbsegi kozossegek - igy a kisebbsegi media - sorsat. A „demokratikus tarto- 
manyi hatalom” az 1989-99-es idoszakban igyekezett ratenyerelni a kisebbsegi 
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lapokra (is). Ebben az idoszakban tortent a legdrasztikusabb peldanyszamcsokke- 
nes a Magyar Szd torteneteben, es az elvandorlas miatt ekkor volt a legnagyobb 
ervagas az ujsagirok szamanak tekinteteben is. A haboriis helyzet miatt valoban 
nem konnyu kibogozni, hogy a lap eletet mikor nehezitette objektiv, az adott pilla- 
natban szinte megoldhatatlan gond, es mikor zajlott tudatos ellehetetlenites. 
Ugyanakkor ez a rendkiviil nehez idoszak, amikor a lap a fennmaradasaert kiizdott, 
fontos a tamogatasok pluralitasa szempontjabol. Ekkor kezdett el a Magyar Szd 
kiilfoldrol, az anyaorszagrol segitseget kapni. A tobb forrasbol erkezo tamogatasok 
valamilyen modon a velemenyek pluralitasat is feltetelezik, lgy adva nagyobb teret 
a sajtoszabadsag eszmejehez valo kozeliteshez. Az 1989-99-es korszak legvegen 
maguk az ujsagirok voltak kenytelenek munkabeszunteteshez folyamodni, hiszen 
a puszta megelhetesiik kerdojelezodott meg. A fent jelzett tizeves periodus torte- 
nesei, de a Magyar Szd masodik vilaghaborut koveto tortenete, es a vajdasagi magyar 
kisebbsegi media korabbi peldai is arra engednek kovetkeztetni, hogy a kisebbsegi 
media politikai ertelemben kiszolgaltatottabb a tobbsegi sajtonal, mert felelos mind 
sajat kozossege, illetve annak vezeto politikai opcioi, mind a tobbsegi nemzet min- 
denkori kormanya iranyaban, amit raadasul egy allando anyagi fiiggoseg tetez, 
melyet - ujsagiroi es szakmai elhivatottsag ide vagy oda - nem lehet figyelmen kiviil 
hagyni. 
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II. resz 

Haboru es emlekezet 





7. A delszlav haboruk emlekezete 
a vajdasagi magyaroknal 


SZERBHORVATH GYORGY 


Csak azert beszelunk annyit az emlekezetrol, mert mar nines. 

Pierre Nora: Emlekezet es tortenelem kozott 


E tanulmanyban arra teszunk kiserletet, hogy felvazoljuk, a vajdasagi magyarok 
mikeppen emlekeznek a delszlav haborukban tortentekre. Arra, hogy mi es hogyan 
tortent veliik, tovabba hogyan viszonyulnak azokhoz, akik elestek e haboruk soran 
1991 es 1999 kozott. Kiteriink arra is, mikeppen emlekeznek az 1991-92-es beke- 
demonstraciokra, amelyekre tobb telepiilesen is sor keriilt, valamint megprobaljuk 
azt is ertelmezni, hogy a vajdasagi magyarsag egy jo resze, illetve a politikum, hogyan 
es miert, illetve miert nem emlekezik meg e tortenesekrol es az elesettekrol. Az em- 
lekezes a mult megkonstrualasanak folyamataba agyazodik be, tehat egyuttal a 
nemzet, a nemzettudat, az identitas, a tortenelem es az emlekezet problemakorerol 
beszelunk. Az elesettekre valo emlekezes - tanulmanyunkban inkabb a rajuk valo 
nem emlekezes - pedig azert is siilyos tema, mert ahogyan Jan Assmann irja, a ha- 
lottakrol valo megemlekezes eseten „mindannak eredeterol es magvarol van szo, 
amit az emlekezes kulturajanak nevezhetiink” (ASSMANN 1999: 61). £s ismet ot 
idezve, amirol szolni kivanunk mi is, az az „»emlekezes« (vagy multhoz valo viszony), 
»identitas« (avagy politikai kepzeloero) es »kulturalis folytonossag« (avagy hagyo- 
manyteremtes) harmasanak osszefiiggese” (ASSMAN 1999: 16). 

Felejteni vagy emlekezni - regi es fontos kerdes (WEINRICH 2002). Hogy egy- 
egy kozosseg, nemzet vagy kisebbseg epitese folyaman milyen fontosak a kozos 
elmenyek, a kollektfv emlekezes, azaz a kozos mftoszok es emlekek, annak ma mar 
tengernyi irodalma van. Arra is felhivja a figyelmet a szakirodalom, hogy a tarsadalmi 
tudat letrejotteben, annak folyamatos ki- es ujjaepitesekor a tarsadalmi gyakorlatok 
- mint amilyen a megemlekezes es az emlekmuepites es az altalanosabbnak 
tekintheto kulturalis konstrukeiok - a hagyomany, a mitoszok - letrehozasakor 
legalabb annyira, ha nem meg inkabb fontos, hogy mi esik ki a tarsadalmi 
emlekezetbol, akar a (kollektiv) tudatalatti szintjen (OLICK-ROBBINS 1999). 
Ennek egyik klasszikus peldaja, ahogyan a nemetek 1945 utan „elfelejtettek” naci 
miiltjukat, majd a hatvanas-hetvenes evektol megis ujra emlekeztek ra, es elkezdtek 
feldolgozni. Szinten oriasi irodalma van a holokausztnak ama vonatkozasarol is, 
hogy kozvetleniil a vilaghaborii utan ugyan egyes tulelok leirtak, mi tortent veliik, 
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de sokan inkabb el akartak felejteni mindazt, es csak ket evtizeddel, illetve meg 
kesobb keriilt a holokauszt emlekezete a figyelem kozeppontjaba. 

A vajdasagi magyarok kapcsan pedig nem art felidezni Pierre Nora koncepciojat 
„a tortenelem felgyorsulasarol”, ti. hogy „[a] tul sok felejtes, a tul sok emlekezes 
veszelye es izgatottsaga melyen es szeles korben jelen van a kulturaban, melyet mar 
megtapasztalhattunk” (K. HORVATH 1999). E tanulmanyban tehat azt kivanjuk 
felidezni, hogy a kozosseg szamara nagyon is „hosszu” kilencvenes evekre mikepp 
(nem) emlekeznek a vajdasagi magyar kozosseg tagjai, mikozben a 2000-es evektol 
valosagos iinneparadat ontotte el a terseget, es „tul sok mindenre” emlekeznek, 
olyasmire is, amihez nem sok koziik volt, mint peldaul 1956-ra. 

Az elso vilaghaboru utan alakult ki Europa-szerte az elesett katonak emlekeze- 
tenek kultusza. Gigantikus emlekmuveket emeltek az „ismeretlen katonanak”, de 
meg a kisebb telepiileseken is az onnan szarmazottaknak. A temetok gondozasa a 
kolcsonosseg jegyeben tortent, civilizalt modon. Gyokeresen mas tortent a masodik 
vilaghaboru alatt, illetve utan: a rombolas minden emlekezetpolitikai helyre kiter- 
jedt, a totalis haboru nemcsak a Masik megsemmisitesere vonatkozott, de egesz 
varosokra, telepiilesekre, igy az emlekhelyekre, temetokre, szobrokra is. A Vajda- 
sagban sem volt maskeppen: mar az 1918-at koveto imperiumvaltas utan az uj 
kiralyi hatalom semmisitette meg a vajdasagi/delvideki magyar es egyeb szobrok, 
emlekhelyek jelentos reszet, gyakran a helyiikbe, a varoskozpontokban allitva fel 
az uj, sajat szobrokat, emlekmuveket. 1941-ben a bevonulo magyar hadsereg tett 
ugyanigy Bacskaban, 1944 utan pedig immar az uj, jugoszlav hatalom robbantotta 
fel a nehany ewel azelott allitottakat. A titoi era a partizankultusz jegyeben telt; a 
magyarok lakta telepiileseken ma is allnak a zomeben magyar onkentesekbol, de 
leginkabb kenyszerbesorozottakbol alio Petofi brigad harcosainak emelt emlekmu- 
vek, de a Voros Hadsereg katonainak emlekmuveit sem romboltak le. 

A Vajdasag meguszta mindezt, bar egyes helyeken robbantottak fel templomaj- 
tokat, emlekhelyeket csufitottak meg. A haboru leginkabb magukat az embereket 
erintette, es itt most elsosorban azokra gondolunk, akiket eroszakosan hurcoltak 
el a haborus ovezetekbe, valamint a tenyleges sorkatonai szolgalatukat toltokre 
utalhatunk, akik egy resze mar a szloveniai haborut is megjarta 1991-ben. E tanul- 
many „h6sei” ok, illetve azok a vajdasagi magyar kiskatonak, besorozottak es 
onkentesek (utobbit sokszor idezojelben kell irnunk), akik 1991 es 1999 kozott estek 
el. Szamukat pontosan nem tudjuk, ahogyan a delszlav haboruk aldozatairol is csak 
becslesek vannak: a vajdasagi magyarok eseteben legalabb hetven ilyen aldozatrol 
tudhatunk. 
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I. A VAJDASAGI MAGYAROK EMLEKEZETKULTURAJA A 90-ES EVEKTOL 


1990-ben a forrongo Jugoszlaviaban, a tobbpartrendszer kialakulasaval letrejott a 
vajdasagi magyarok elso erdekkepviseleti szervezete, majd partja, a Vajdasagi Ma- 
gyarok Demokratikus Kozossege (VMDK). A kisebbseg szimbolikus ujjaepitesekor 
fontossa valt az uj emlekezetkultura kialakitasa is. A hagyomanyos nemzeti iinne- 
pek, azaz marcius 15-e, augusztus 20-a es oktober 23-a mellett az 1944-45-os 
verbosszii kapott kozponti szerepet. Emellett erzekelheto volt egy szakralis iranyzat, 
amely az aracsi pusztatemplomhoz kapcsolodik, a 90-es evek elejen jelent meg ujra 
(korabban, 1914 elott is jelen volt), s 1999 utan elenkiilt meg igazan par evig. 
A tordai Aracs Hagyomanyapolo Tarsasag szervezeseben mar 1996-ban elinditott 
emleknap inkabb a vallasi es a politikai elit felvonulasi terepeve valt, nem tomeges 
rendezveny. A sajto is ugy ir rola a politikusok nyoman, hogy Aracs „az elmiilt 
evekben zarandokhely es a vajdasagi magyarsag megmaradasanak jelkepe lett” 
(Emleknap... 2017). Az eloszor 1952-ben megrendezett palicsi Magyar Unnepi 
Jatekok helyebe lepo, szinten itt evente megtartott augusztus 20-ai esemeny valt 
egyfajta kozponti unnepsegeve a magyar kisebbsegnek, melyre reszben szervezet- 
ten utaznak a latogatok, s a Vajdasagi Magyar Szovetseghez (VMSZ) kotodik. 
Kiilonosen 2000 utan figyelheto meg a helyi iinnepsegek „cunamija”. Gombamod 
szaporodnak a fesztivalok, a nyari jatekok, a parasztolimpiak, a bogracsfozo verse- 
nyek, azaz elsosorban a gasztro- es borkultiirahoz, a szorakoztato zenehez kotheto 
esemenyek. Felelednek az aratounnepsegek, a lovas felvonulasok, ujabban a Vajda¬ 
sagi Vagta elnevezesu loverseny stb. Hogy mindez sok-e vagy keves, nem annyira 
erdekes, mint az a kerdes, hogy ezeknek az uj, de rogton hagyomanyosnak beallitott 
iinnepeknek, esemenyeknek milyen a jelleglik, mi a celjuk, mit jelentenek a kozos- 
segepites soran - e tekintetben biztosan legalabb annyira fontosak, ha nem 
fontosabbak, mint a „klasszikus ,> nemzeti iinnepek alkalmabol szervezett megem- 
lekezesek. Talan megkockaztathato, hogy minel kisebb a telepules, annal fontosabb 
egy profanabb, a „nepnek” szant rendezveny, amelyhez barki tarsulhat, semmint 
egy elitistabb jellegu esemeny, ahol politikusok es vallasi vezetok lepnek fel a „szin- 
padon”, masok pedig csak szemleloi mindennek. 

A Magyar Nemzeti Tanacs 2005-ben fogadta el az iinnepek hivatalos listajat: a 
harom nemzeti iinnep (marcius 15., augusztus 20. es oktober 23.) mellett ket em¬ 
leknap szerepel rajta (oktober 6. es november 1.), tovabba tizennyolc jeles nap, 
melyek elsosorban a kultiirahoz, a muveszetekhez, az anyanyelvhez, a tudomanyhoz 
stb. kapcsolodnak (MNT 2005). Figyelemre melto azonban az is, hogy nines olyan 
emleknap, amely 1944-45-ot celozna meg, meg ha a verbosszii egy naphoz nem is 
kotheto, illetve az erintett telepuleseken mas-mas napon emlekeznek meg ra. Az 
utobbi idoben Csurog valt valamelyest kozponti hellye, 2013. jiinius 26-an emeltek 
ott uj emlekmuvet, ahol Ader Janos magyar es Tomislav Nikolic akkori szerb al- 
lamfo egyiitt koszoriizott. Felmeriilt ugyan, hogy emleknapot szentelnek a 
verbossziinak, am ez nem tortent meg, es mar par hettel az emlekmu felavatasa 
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utan belepte a gaz a kornyeket, es kecskek, marhak legelesztek koriilotte (Foly- 
tatatodik... 2013). 

A kerdes: a delszlav haboru vajdasagi magyar aldozataira miert nem emlekeznek 
meg sem egy emleknapon, sem az erintett telepiileseken? Kishegyesen az aradi 
vertanuk napjan a masodik vilaghaborus emlekmunel egyszerre emlekeznek meg 
az 1849-es csata, az elso vilaghaboru, a masodik vilaghaboru aldozatairol, es ennek 
soran emlitik meg a 90-es evek elejen elhunytakat is, akiknek a nevet ezen emlek- 
mure vestek fel. Az idotavlat nagyon lenyeges eleme az emlekezetnek, ahogyan 
az emlekezes uj formainak megjelenese is a szamitogepek, a videok es kiilonosen 
az internet reven. Jan Assmann A kulturalis emlekezet cimu, 1992-ben megjelent 
munkajanak eloszavaban jelzi a masodik vilaghaboriira utalva: „[n]egyven eszten- 
do korszakos kiiszob a kollektiv emlekezesben: az eleven emlekezes megfakulasaval 
es a kulturalis emlekezes formainak megkerdojelezodesevel fenyeget” (ASSMANN 
1999: 11). Azok az esemenyek pedig, amelyekrol most szolni kivanunk, husz-har- 
minc eve zajlottak, az emlekezes tehat meg eleven, a tanuk, tulelok java meg el, 
habar az emlekek halvanyulnak. 

Vagyis a kerdes: mikortol mult a mult? A hagyomanyapolas is emlekezes, s szinte 
minden egyes iinnep eseteben elokeriil, hogy immar hagyomanyos modon sokadik 
alkalommal tartjak meg (meg ha csak harmadszor is), vagy pedig hogy hagyomanyt 
kivannak teremteni egy-egy esemennyel. A vajdasagi magyar sajtoban is azt olvas- 
suk/halljuk/latjuk, hogy szinte minden napra esik egy iinnep, megemlekezes, 
hagyomanyos esemeny, s az arra is bizonyitek - a szervezok szandekaitol fiiggetle- 
niil -, hogy a kozosseg szamara fontosak. filmenyt jelent az iinnep sokak szamara, 
felemelkedest, kiszakadast a mindennapokbol es kozos sorselmenyt. Ennek fenye- 
ben viszont talan jobban megerthetjiik, hogy a kozosseg egyfelol azokra a szakralizalt 
tortenelmi esemenyekre emlekszik szivesebben, amelyek egy nagyobb kozosseghez, 
a nemzethez valo tartozast bizonyitjak es erositik. Masfelol olyan profan eseme¬ 
nyekre van sziikseg, amelyeken a kozosseg kozelebbi tagjaival, peldaul a 
falubeliekkel teremtik meg a kozossegi elmenyt. 

Az iinnepek tehat azert fontosak, mert rogzitik a multat, de ezt a multat olykor 
nem art megvaltoztatni. A szenvedestortenetre valo hivatkozas ugyan jelen van a 
szakralis, azaz a hivatalosabb, nemzeti iinnepek alkalmaval, de ezek mar a mult 
kodebe vesznek. Az 1944-45-os esemenyek pedig ma mar foleg a tulelok utodai, 
azaz kozvetites reven elhetok meg. Az uj, am gyorsan „hagyomanyossa” valt iinne¬ 
pek viszont a kozossegben rejlo megmaradasi potencialt mutatjak fel. 
E kontextusban talan nem is tunik oly ertelmetlen magyarazatnak az, hogy a ko¬ 
zosseg azert nem akar emlekezni a legfrissebb vesztesegeire, azaz a delszlav haboruk 
aldozataira, illetve tagabb ertelemben a tersegbol elmenekiilok tizezreire, mert 
sorsuk osszekapcsolodik az utobbi idokben elvandorlok sorsaval, s azt idezne fel, 
hogy minden nappal egyre kevesebben vannak. 

Am van itt egy csavar. Ha nem is mindenki a vajdasagi magyarok koziil, hiszen 
relative sokan csatlakoztak, bar megannyian a karrierjiik erdekeben, a MiloSevic- 
rendszer kiszolgaloihoz, a kozosseg tobbsege nemet mondott a rendszerre is (ez jol 
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latszodik a valasztasi adatokbol, kiilonosen a magyar tobbsegu onkormanyzatok 
eseteben), es nemet a haborura is. Egyes helyeken tiintetesek tortek ki, es tudhato, 
hogy tizezrek menekiiltek el - bar a katonaszokevenyek, illetve kesobb az inkabb 
gazdasagi okokbol emigralok pontos szamat nem ismerjiik. Mindekozben akik 
maradtak, azok nagy resze eleget tett a behivoparancsnak - aranyukat tekintve 
tobben, mint peldaul a belgradiak, a varosiak azaz a maradok lojalitasa, legalabb- 
is annak egy formaja megmaradt. A magyarok nem ragadtak fegyvert masok ellen 
a Vajdasagban, sot, az atrocitasok elszenvedoi voltak tobb helyutt. Ha egy kozos- 
segrol egy adott idoszak kapcsan nem is lehet altalaban bizonyitvanyt kiallitani, 
talan megsem tulzas azt allitani, hogy e kisebbseg a legjobb arcat mutatta a haboriis 
idoszakban. A vajdasagi magyar sajtonak is csupan egy piciny resze volt rezsimhu 
- az ujsagirok tobb esetben fellazadtak. Politikusaik is kialltak a kozossegert, tobben 
bortonbiintetest, vagy akar az eletuket kockaztatva - ne feledjuk, hogy a VMSZ elso 
elnoke, Csubela Ferenc homalyos koriilmenyek kozott vesztette eletet egy autobal- 
esetben (nevet azonban ma semmilyen emleknap vagy dij nem orzi, sirjanal 
szoktak evente megemlekezni). Tovabba ne feledjuk a helyi ellenallast sem, amely 
foleg a vajdasagi magyar nokhoz kotodik. Azaz akadtak a vajdasagi magyaroknak, 
az aldozatokon kiviil, hosei is - emlekuk ma azonban homalyba vesz. 

Am meg mielott az utobbiakra bovebben kiternenk, szoljunk eloszor a tagabb, 
szerbiai kontextusrol. 


II. A DELSZLAV HABORUK EMLEKEZETKULTURAjA SZERBIABAN 

Az ugynevezett masodik Jugoszlavia 1945 utan gyokeresen szakitott az elso, kiralyi 
Jugoszlavia emlekezetkultiirajaval. A titoi idokben generaciok nottek fel ugy, hogy 
a militarizacio a mindennapok resze volt: a honvedelem-oktatas az iskolakban, az 
altalanos hon- es teriiletvedelem; a muveszeti alkotasok allando temaja volt a Nep- 
felszabadito Haboru. Emlekmuvek szazait emeltek, nephosokrol, Titorol neveztek 
el az utcakat, a varosokat, a gyarakat stb. Az iskolai kirandulasoknak kitiintetett 
liticeljai voltak a nevezetes csatak helyszinei. Az egykori partizanok, a katonak a 
hadsereg napjan felkerestek az iskolakat, a diakok pedig a kaszarnyakat. Az egyik 
kiemelten latogatott hellye valt a horvatorszagi Jasenovac. Az ottani koncentracios 
taborban a masodik vilaghaboru idejen elsosorban szerbeket, ciganyokat es kom- 
munistakat gyilkoltak le az usztasak (a jugoszlav emlekezetpolitika e reszerol lasd 
KARGE 2014). 

1991 utan mindez feledesbe meruit, elhalvanyult a partizankultusz, a volt Jugo¬ 
szlavia utodallamaiban a kollektiv emlekezetbol vagy kitoroltek, vagy felemasan 
kezelik a fasizmus elleni harcot. Horvatorszagban es Bosznia-Hercegovinaban az 
emlekmuvek megsemmisitesere is sor keriilt a haboruk folyaman, ahogy az utcak, 
terek stb. atnevezesere, a historiografusok pedig teljes erovel dolgoznak a tortene- 
lem atirasan, ahogyan a tankonyveken is. 
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Ugyanakkor a delszlav haboriik utan is megmaradt a hos harcos kultusza, az 
1991-1995 kozotti „honvedo haboriik” torvenyek altali „vedelme”, mint peldaul 
Horvatorszagban. Szerbiaban pedig ma, ha mas datumokhoz kotodoen is, de a 
katonasagnak, a kiilonbozo hadnemeknek megvan a sajat napjuk. A mindenkori 
(elesett) katona kultusza a szerb tradicio reszekent folyamatosan eros. 

Nem mellekes, hogy az utodallamok nyilvanossagaban, de a szerb, horvat, bos- 
nyak stb. torteneszek, politologusok, politikusok, ertelmisegiek kozt is folyamatos 
vita zajlik ugy a masodik vilaghaboriiban tortentekrol, mint a kozelmiilt esemenyei- 
rol: az usztasak es a csetnikek rehabilitaciojatol kezdve a haborus bunokon at az 
agresszio kerdeseig. Egy-egy orszagon belul is megkerdojelezodik, ki volt az aldo- 
zat vagy a hos, ki az agresszor, es ennek fenyeben ki az, aki „megerdemli”, hogy 
pozitiv peldakent emlekezzenek ra. Ilyen kontextusban, amikor a mediakbol szam- 
talan iizenet, ertelmezes, „kep” erkezik arrol, „mi tortent”, azt hogyan kell 
ertelmezni, mi az, amit a tobbseg vagy a hatalom elkepzel arrol, mi a helyes, a jo, 
az igazsagos, korantsem egyertelmu az ugynevezett egyszeru emberek, de a politi¬ 
kusok szamara sem, mire szabad vagy kell emlekezni. Azaz folottebb kenyes kerdes, 
hogyan is emlekezziink a delszlav haboriikra, az elesettekre. Aki „rosszul” gondol- 
kodik vagy emlekezik, azt konnyeden lehazaarulozzak, illetve a patriotizmus ekes 
bizonyiteka lehet az, ki mikeppen ertelmezi a delszlav haboriiban tortenteket. 

Slobodan Milosevic bukasa utan, 2001-tol az uj, ugynevezett demokrata, Zoran 
Dindic vezette kormanynak kisebb dolga is nagyobb volt annal, hogy az elozo ev- 
tizeddel kapcsolatos emlekezetkulturaval foglalkozzon. Am gyorsan megvaltozott 
a helyzet miutan Vojislav Kostunica lett a kormanyfo. Reszben a kiiliigyminiszter, 
Vuk Draskovic hatasara rehabilitaltak a csetnikeket - a szerb haborus kultusz egy 
mas perspektivabol valo ujjaeleszteserol beszelhetiink. Ebben az idoszakban azon- 
ban kevesbe foglalkoztak a delszlav haboriik aldozataival, s 2000 utan keriiltek 
Hagaba szerb(iai) vezetok haborus bunok vadjaval. A tarsadalom is inkabb felejte- 
ni, (es reszben) megbekelni akart, semmint haboriizni, es a haborii emlekevel 
foglalkozni (kiveve a NATO-bombazast, amit egyontetuen elitelnek a szerbiai nyil- 
vanossagban). Az emlekezes tehat a tobbsegi tarsadalomra sem volt ekkor jellemzo 
- sem az eltelt ido, sem az ujabb es lijabb tarsadalmi valtozasok nemigen tettek ezt 
lehetove. Mindez azert fontos, mert e kontextusba agyazodik reszben a szerbiai 
magyarok emlekezete is. 

A szerb szinteren a legutobbi evek egyfajta fordulatot hoztak, amelynek nyoman 
ismet hosokke valnak a delszlav haboriik szerb katonai, s mint vegiil latni fogjuk, 
egy vajdasagi magyart is beemeltek a hosok koze. Szerbiaban egyebkent a 90-es 
evekben igen keves helyen emeltek emlekmuvet az akkor elesetteknek. Kifejezetten 
az akkor elhunyt katonak nevei szerepelnek a szabadkai es a nagybecskereki em- 
lekmuveken, masok neveit pedig a masodik vilaghaboriis emlekmure vestek fel, 
mint Kishegyesen, Szivacon es Oromhegyesen. A polgarok onkentes adakozasabol 
meg 1994-ben emelt szabadkai emlekkiit ketnyelvu („Njihovoj vernosti - Husegii- 
kert” folirattal), es a katonak nevei is (velhetoen) anyanyelvukon szerepelnek 
(Preoblikovanje... 2016). Az 1999-es NATO-bombazas utan elsosorban a legicsa- 
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pasok aldozatainak emeltek tobb helyen emlekmuveket, vagy helyeztek el emlek- 
tablat. Zentan es Magyarkanizsan a Koszovon elesettek emleket orzik a rendorseg 
epiileteben, illetve a mellette kifuggesztett emekltablakon. 

A Szerb Halado Part hatalomra keriilese, azaz 2012 ota, s kiilonosen, hogy 2017 
ota Aleksandar Vulin a hadiigyminiszter, jelentos hangsulyeltolodas tortent a szer- 
biai hadiigyben a szerb katonakultusz ujraelesztese teren. Igy Vulin 2017. december 
6-an, a Katonai Veteranok Napjan a Harcosok Napjanak bevezeteset kerte, amit 
ugymond a vilagon minden orszag megiinnepel „a haboruk elesettjeinek es tuleloi- 
nek (sic!) emlekere” Minderre a veteranok ugy reagaltak, hogy nekik nem nap kell, 
hanem a veteranok jogairol szolo torveny, amelyrol mar 2015-ben elkezdodott az 
ugynevezett tarsadalmi vita, de erdemben semmi sem tortent. A veteranok elso- 
sorban azt serelmezik, hogy a kiilonfele iinnepsegekre meghivjak oket, de a 
jogaikkal semmi sem tortenik. Azonban a Honvedelmi Miniszterium tovabbra is 
azt keri a kormanytol, hogy hozza letre az uj iinnepnapot, „azok emlekere, akik 
eleget tettek az allam felhivasanak, es a vedelmere keltek. Lenyegeben arrol szol az 
otlet, hogy a hazaert elesett egyszeru emberek megkapjak az elismerest, es hogy a 
kozelmult haboruira valo emlekezes kultviraja megerosodjon.” A miniszter hozza- 
tette: „Hleg volt abbol, hogy masok akaratabol szegyelljiik a sajat hoseinket” (ZORIC 
2017; Vulin... 2017). 

Am megfigyelheto, hogy mikozben a veteranok egyesiiletet a Szerb Haborus 
Veteranok Egyestiletenek hivjak (Udruzenje srpskih ratnih veterana), addig a naci- 
onalista diskurzus, a nemzetepites ujabb, a kormanyzati korokbol megkezdett etapja 
ovatosabbnak tunik, amennyiben nem a szerb veteranokrol, hanem katonai vete- 
ranokrol van szo, es nem a szerb harcosok napjarol, hanem a Harcosok Napjarol 
- azaz mintha a szerb jelzot keriilni igyekeznenek, es inkabb altalaban beszelnek a 
hosokrol is (akarcsak a titoi Jugoszlaviaban). 

A keves szobor egyiket - mely akar az uj hoskultusz kialakitasa kezdetenek is 
tekintheto - szinten 2017-ben emeltek egy szerb nemzetisegu katonatiszt emleke¬ 
re Belgradban, a nevet viselo utca kozeleben. Esete azert kulonleges, mert hogy 
aldozat-e, az szinten nem egyertelmu. A szobrot allito es felavato Vulin honvedelmi 
miniszter szamara 6 hos, mivel felaldozta az eletet. A horvatorszagi Bjelovarban 
szolgalo Milan Tepic egy bazis parancsnokakent 1991-ben ugy dontott, felrobbant- 
ja a kaszarnyat az ott levo fegyverrel es municioval egylitt, hogy az ne keriilhessen 
a horvatok kezebe. Azaz ongyilkos lett, de tette a szerb kozvelemeny jelentos resze- 
nek szempontjabol heroikus volt (Herojski... 2017). Vagyis egy ongyilkos, illetve 
magat felaldozo katonatiszt valik hosse egyesek szemeben (aminek megvan a ha- 
gyomanya a jugoszlav partizankultuszban is). Mas szerb katonatiszteket, akik 
maskeppen cselekedtek, s atadtak az adott horvatorszagi kaszarnyat a horvat egy- 
segeknek, meghurcoltak, sot, el is lteltek a birosagon. A helyzet paradox voltara 
utal, hogy egyikiiket, Vladimir Trifunovicot ugyanazert a tetteert elitelte a horvat 
es a szerb bfrosag is. 

Hogy az 1991 es 1995 kozti haborukra inkabb csak homalyosan emlekeznek, es 
a „NATO-agresszi6t” emelik ki a szerb nyilvanossagban, szinten jo pelda egy ujabb, 
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2017-es emlektabla, amelyen hangsulyosan megjelenik a szerb jelzo: „0k sziiltek a 
szerb hosoket!” - l'rja az ujsagcim, amely kisse megteveszto, mert az emlektabla a 
ma meg mindig tinedzsereket nevezi szerb hosoknek, akik 1999-ben sziilettek 
valojaban az emlektablat azoknak a szerb noknek emeltek, akik 1999-ben sziiltek 
„szerb hosoket” Az emlektabla-avatason reszt vett az akkori szerb elnok is, de 
Tomislav Nikolic elsosorban a NATO elitelesevel foglalkozott, s inkabb altalaban 
emlitette meg a „szent anyakat”, akik az allamferfiakat (sic!) es hosoket sziilik (One 
su... 2017). 

Mindez bizarrnak tunhet, mert a sziiles idopontja veletleniil esett egybe 1999 
tavaszaval, de a haborus kultuszoknak regi, ismert eleme az anya , aki egyfelol sok 
gyereket sziil, masfelol boldogan engedi el vagy kiildi fiait a haboriiba, hogy akar 
az eletiiket is felaldozzak a hazaert. Ugyanigy nem lijdonsag, hogy a gyermekkoru 
aldozatokat allitjak egy-egy emlekmu kozeppontjaba. A NATO-bombazas alatt 
elhunyt gyermekek emlekere 2014-ben hoztak letre emlekkutat Zimonyban 
(Batajnica.... 2015). Am ez esetben is megfigyelheto volt, hogy a park felujitasakor 
ismet Aleksandar Vulinnal jelentkezett a nacionalista retorika, illetve az a diskurzus, 
amely nem ismeri el, hogy a szerbek koziil barki is barmi negativat elkovetett volna, 
a gyermekek aldozatokkent valo reprezentalasa pedig pont azt bizonyitja, hogy a 
szerb nep artatlan: „A szerb nep soha nem lesz agresszor, a szerb nep sosem fog 
masok hazaba bemenni, a szerb nep sosem fogja masok gyerekeit megolni, a szerb 
nep sosem fogja megengedni, hogy amit vele tettek, azt masokkal megtegyek” 1 
(2ESTIC2017). 

A magyarok eseteben rendszeresen csak Paden es Egyhazaskeren emlekeztek 
meg a helybeli aldozatokrol, igy Paden a harom elesett emlektablajanal. Emlektab¬ 
la orzi emellett az obecsei, a torokbecsei, a zentai es a szabadkai aldozatok nevet. 
A kishegyesi emlekmuhoz hasonloan Szivacon is a masodik vilaghaborus aldozatok 
nevei ala irtak fel az elesettek nevet. Hogy az aldozatok listaja korantsem teljes, arra 
igy utalt az egyik elesett katona apja: „Tudom, hogy nem 6 volt az egyetlen, aki 
meggondolatlanul cselekedett, tudom, hogy Nagybecskerekrol is nagyon sokan 
reszt vettek a haboruban. A legtobbjiiket vittek, ha akarta, ha nem. Az egykori 
partszekhaz elott all harom egyforma emlektabla. Az egyiken az en fiam neve is ott 
van. De ismertem legalabb meg 20 olyan embert, akikrol meg sem emlekeztek, 
akiknek meg a nevet sem emlitik” (SZABO 2014: 45). A varos honlapjan az „Em- 
lekmuvek” rovatban viszont ezek a tablak nincsenek fenn, mig az elso es masodik 
vilaghaborus emlekmuvek igen (Spomenici e.n.). 


III. A BEKETUNTETESEK ES A TILTAKOZASOK EMLEKEZETE 

Az adott idoszakban a vajdasagi magyar irott sajto, a Magyar Szd napilap, a Naplo , 
a Csaladi Kor es a 7 Nap , s reszben a Kepes Ijjusdg cimu hetilapok peldaertekuen 


i Sajat forditds - Sz. Gy. 
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foglalkoztak az esemenyekkel. A Naplo es a Csalddi Kor magankezben levo hetila- 
pok voltak, de az allami (tartomanyi) kezben levo Magyar Szo es a 7 Nap is 
ellenzeki modon, hatarozott batorsaggal, kritikusan nyult a haboru temajahoz, es 
tudositottak a haboruellenes tuntetesekrol, az eroszakos mozgositasrol es az eleset- 
tekrol is (igy a Magyar Szo 1991-ben kozolte a Zadarban elesett Laszlo Gabor 
naplojat). Itt es most nines modunk az adott idoszak sajtotermekeit elemezni, de 
ki kell emelni azt a ketkotetes muvet, mely Teves esatateren cimmel jelent meg 1993- 
ban, illetve 1995-ben a Naplo kiadasaban, es a hetilapban megjelent vallomasokat, 
riportokat, interjukat gyujtotte egybe. Noha az irasok nem esak a magyarokrol 
szolnak, a zomeben 1991 es 1992 soran sziiletett cikkekbol jol kiolvashato az a 
komplex, „ket tuz kozotti” helyzet, amibe a vajdasagi magyarok kerultek: a Domon- 
kos Istvan Kormanyeltoresben cimu versebol szarmazo „teves esatateren” kifejezes 
maig a legismertebb - es legpontosabb, meg ha koltoi - leirasa a szituacionak. 
Szinten kiemelkedoen fontos az az interjukotet, amelyben 1993 es 1994 soran ke- 
sziilt beszelgetesek olvashatoak az otthon marado, illetve kiilfoldre tavozo 
vajdasagi magyar ertelmisegiekkel (GRAJLAH - KESZfiG-TOTH 1997). A konyv 
cime - Menni vagy maradni? - szinten emblematikus szofordulatta valt, es mind a 
mai napig hasznalatos. Am utobbi kapesan is megmaradt az ambivalencia: az el- 
menekiilok, az emigralok milyen „elbiralas” ala essenek, hogyan maradjanak meg 
a kozosseg emlekezeteben? Jol szemlelteti a kerdes bonyolultsagat egy 1994-es ve- 
lemeny Varady Tibortol: „Azt hiszem, erkolcsileg az ittmaradas az ertekesebb, a 
kemenyebb, a komolyabb. [...] Ha ennek az idoszaknak hosei vannak, akkor azok 
azok, akik ittmaradtak. Nem szeretnem, ha vadaskodas indulna az elmenok es 
megmaradok kozott - ami sajnos mar folyamatban van mindket oldalrol de 
megismetlem, az ittmaradas az igazi” (VARADY 1997: 111). 

A ma hivatalos vajdasagi magyar emlekezetkulturanak nem resze az, ami a kii- 
lonosen 1991-ben es 1992-ben tortent a haboruval kapcsolatosan, de a kesobbi 
idoszak sem. (Hivatalos emlekezetkulturan azt ertjiik, amit valamely onkormany- 
zat, illetve vele egyiitt valamely politikai part szervez. Ritka kivetel a zentai 
onkormanyzat altal allitott emlektabla a mozgositasok elleni, 1991-es tiltakozasok- 
rol.) Ez azert feltuno, mert mint emlitettuk, egyes telepiileseken beketiintetesek, 
tiltakozasok zajlottak - vagy spontan modon, vagy helyi vezetok szervezeseben, 
illetve a kialakulo spontan esemenyekbe kapcsolodtak be politikusok, a tiltakozasok 
elere allva. Utobbira peldak az oromhegyesi Zitzer Szellemi Koztarsasag (errol lasd 
kotetiinkben Racz Krisztina tanulmanyat) vagy a moravicai (bacskossuthfalvi) ese- 
menyek. De Oromhegyesen is esak 2017. december 23-an sikeriilt emlektablat 
elhelyezni a valamikori Zitzer Club falan, a faluban evente megszervezett fafarago 
tabor muveszei es vezetoje, Erdelyi Istvan oromhegyesi fafarago kezdemenyezese- 
re, a Bethlen Gabor Alapkezelo Zrt. tamogatasaval. 2 

Az elso beketuntetesre Topolyan keriilt sor 1991 augusztusanak vegen, majd az 
elso, a fronton szolgalo katonak sziilei altal megszervezett (masok szerint spontan) 


2 Interju Balia Lajossal. Oromhegyes, 2018. februdr 2. 
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haboruellenes megmozdulasra 1991. szeptember elejen Kispiacon kerult sor. „Ennek 
hibait Zentan kiiszoboltuk ki, de mivel ott is sok hiba akadt, azokat mar Oromhe- 
gyesen javitottuk ki” - emlekezett vissza Balia Lajos. 3 

1991 augusztusatol mar tobb tiltakozasra, bekemegmozdulasra kerult sor, oku- 
menikus istentiszteleteken imadkoztak a bekeert, de egyes topolyai es kishegyesi 
partszervezetek, koztiik a VMDK-e is, kozos iileseken fogalmaztak meg kialtva- 
nyaikat, amelyekben a lakossagot felkertek a haboruellenes ellenzek tamogatasara. 
Szeptember 27-en Magyarkanizsan tartottak beketuntetest, melyet a VMDK helyi 
szervezete (koztiik Balia Lajos) szervezett. E rendezvenyeken rendszerint felbukkant 
Nenad Canak vajdasagi politikus is. Oktobertol meg inkabb felgyorsultak az ese- 
menyek, amelyek kicsucsosodasa talan a novemberi zentai, a mozgositasok ellen 
szervezett tobb ezres tiltakozasok voltak (BALLA 2017). Ki kell emelni, hogy szam- 
talan formaban es okbol kerult sor tiltakozasokra: akadt tehat mise, a harcolo 
katonak edesanyjai altal szervezett tuntetes, bulival otvozott tiltakozas, a behivott 
tartalekos ferfiak kollektiv vedelme, a frontrol hazajovok tiltakozasa, falugyules stb. 
A tortentek ilyen vagy olyan formaban szinte minden magyar csaladot, illetve te- 
lepiilest erintettek - nehez lenne tehat azt allitani, hogy a vajdasagi magyarok egy 
reszenek nines mire emlekeznie. 

Az esemenyek dokumentalasara, a visszaemlekezesekre mar 1992 utan sor kerult 
- kiilonosen a Zitzer Szellemi Koztarsasag valt erdekesse, nemet dokumentumfilm 
keszult rola mar 1996-ban. Hogy a Zitzer emleke a mai napig el, az elsosorban Balia 
Lajosnak, a foszervezok egyikenek koszonheto, aki 2017-ben, az oromhegyesi meg- 
mozdulas huszonotodik evforduloja kapesan konyvet adott ki a tortentekrol, es a 
Csaladi Korben is kozzetette folytatasokban mind az emlekeit, mind az egyes do- 
kumentumokat (lasd BALLA 2017, RACZ 2018), valamint mar 1994-ben megjelent 
A Clubtdl a Szellemi Koztarsasagig cimmel egy szamizdat dokumentumgyujtemeny, 
melyet szinten 6 szerkesztett (BALLA 1994). 

A Zitzer emleke velhetoen el is veszett volna, vagy elveszne Balia nelkiil, aki je- 
lentos politikai toket kovacsolt maganak mindebbol - szovetsegi kepviselo volt, ma 
is a telepiiles helyi kozossegenek elnoke. Am megkockaztathato, hogy eppen konf- 
liktusos es „orok lazado”, ellenzeki szemelyisege - amit mindig is felvallalt, igy 
szakitott a VMDK-val, a Kasza-vezette VMSZ-szel, a mai, Pasztor Istvan vezette 
VMSZ-szel pedig nem mukodott egyiitt - az egyik oka annak, hogy a Zitzer sem 
lett kozponti emlekhely. Balia pikirten azt is megemliti, hogy 1991 novembereben 
a zentai demonstraciokon „a VMDK helyi (es orszagos) vezetoi koziil jo nehanyan 
ahelyett, hogy elere alltak volna a torteneseknek, vagy bekapcsolodtak volna a 
megmozdulasokba, a varoshaza elotti park fai kozott elbiijva lestek az esemenyeket. 
Mindezert senkit sem itelek el, az illetoknek sajat lelkiismeretiikkel kell elszamol- 
niuk” (BALLA 2017: 50). S itt nemesak moralizalasrol van szo, hanem arrol is, hogy 
a VMDK-n beliil mar akkor elkezdodott a hare, hogy mit hogyan kellene tenni, ki 
a bator vezeto stb. Hogy milyen fontos lehetne egy-egy szemely az emlekezetkul- 


3 Interju Balia Lajossal. Oromhegyes, 2018. februdr 2. 
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tiira megteremteseben, szinten jo pelda a VMSZ kesobbi, elso elnokenek, Csubela 
Ferencnek a szemelye, aki a bacskossuthfalvi tiintetesek elere allt. 

A Zitzeren kiviil csak a zentai tiinteteseknek alakult ki kollektiv emlekezete. 
A tizeves evfordulon a varoshazan szerveztek kiallitast Gulyas Jozsef fotoibol Tiz 
eve mondtunk nemet a hdborura cimmel, es egy haromlapos kiadvanyt is kiadtak 
az onkormanyzat tamogatasaval (HAJNAL 2001). A tizenotodik evfordulo kapcsan 
a Magyar Szoban hat helyi ujsagiro tobb reszletben dolgozta fel a tortenetet (BOTH 
2016). Ezekbol, de a kesobbi irasokbol (lasd VfGI ZSOLDOS 2016a, 2016b, 2016c) 
is kiderul, hogy a szervezok kozt nem volt VMDK-s politikus, illetve olyan, aki ma 
is aktiv lenne. Eloszor a csaladtagok gyultek ossze, kesobb csatlakoztak hozzajuk 
politikusok, mint Nenad Canak, de a tiintetes tamogatasaban nagy szerepet vallalt 
az azota elhunyt Varga Zoltan nagykikindai/zentai iro, valamint az akkor meg 
mukodo Forum konyvesbolt dolgozoi (MEZEI 2016). A bekedemonstracio szer- 
vezoi es iranyitoi koziil a tiintetes utan tobbeket meghurcoltak. A valsagtorzs elnoke 
Szabo Janos villanyszerelo, tartalekos tiszt lett, aki a tornyosi improvizalt kikepzo- 
taborbol hazavezette a kenyszermozgositottakat (SZLOBODA 2006). A kovetkezo 
napokban letartoztattak a valsagtorzs harom tartalekos altiszt tagjat: Szabo Janoson 
kiviil Bodo Jozsefet es Pap Jozsefet. Ket evig tartott a kalvariajuk, a borton utan 
megjartak a frontot, majd a katonai birosagot is. A tiintetesen Nenad Canak, Teleki 
Julia obecsei bekeharcos, a VMDK kepviseloje es Szloboda Janos zentai leveltaros 
szonokolt (VlGI ZSOLDOS 2016a). 

2001-ben emlektablat emeltek a zentai varoshaza falan a megmozdulas emleke- 
re, az esemenyen Nenad Canak es Kasza Jozsef, a VMSZ akkori elnoke, kor- 
manyfohelyettes mondott beszedet (annak, hogy tiz ewel korabban Kasza Zentan 
jart volna, nines nyoma). A tablat kesobb megrongaltak, emiatt a huszonotodik 
evfordulon, 2016-ban lijra csereltek. A ketnyelvii tablan a „Beket akarunk!” felirat 
szerepel; velhetoen ez az egyetlen ilyen jellegu emlek a Vajdasagban a korabeli ese- 
menyekrol. Hogy a sajtoban huszonot ev miilva ujra teret kapott az esemeny, az egy 
szemelyhez, Vigi Zsoldos Zsaklina ujsagirohoz kotodik, aki a Szabad Magyar Szoban 
irt a huszonotodik evfordulorol (VfGI ZSOLDOS 2016a). E cikkbol tudhatjuk meg, 
hogy „Zenta kozseg onkormanyzata, a Szerb Halado Part, a Vajdasagi Magyar Szo- 
vetseg kozsegi szervezete, a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege, valamint 
a Magyar Mozgalom kepviseloi helyeztek el koszorut az lij emlektabla alatt. A par- 
tokon kiviil egyetlen polgar, Balazs Aranka beketiinteto hozott par szal viragot a 
beketiintetes 25. evfordulojara emlekezve.” A polgarokat nemigen erdekelte az 
evfordulo: ,,2016. november otodiken delelott szinten szitalt az eso, mint 25 ewel 
ezelott, es a varos kozpontjaban csak a piaci arusok varakoztak a vevokre. Par ember 
siet a dolgara az utcan, vagy a piacra vagy pekhez, majd haza a meleg kalyha, a 
teritett asztal melle. Az altalam megallitott es szora birt polgarok koziil senki sem 
tudta, hogy par perccel azelott emlektablat avattak es megemlekezest tartottak csak 
par meterre toliink, a varoshaza aulajaban.” Az ujsagiro levonja a kovetkeztetest is: 
„Beszelget6tarsaimmal megegyeziink, hogy huszonot ev miilva talalkozunk a va¬ 
roshaza elotti megemlekezesen, aminek mindharmunk szerint tomegesebbnek kell 
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lennie, hisz nem szabad elfeledniink, hogy batrak is tudunk lenni” (VfGI ZSOLDOS 
2016a). 

Szinten 6 irt a Csaladi Korben a huszonotodik evfordulorol, reszben az elobb 
idezett riport ujrakozlese ez (VlGI ZSOLDOS 2016b). Emellett irt meg egy ripor- 
tot egy negyedszazados fenykep szereploit felkeresve - a tiintetes emblematikus 
fotoja ez: a feleseg biciklin tolja kislanyukat, a ferj mellettiik all katonaruhaban a 
zentai foteren. A ferj egyebkent horvat nemzetisegu, bar magyar iskolaba jart, es 
magyarok kozt nevelkedett (VlGI ZSOLDOS 2016c). Vigi Zsoldos Zsaklinan kivul 
azonban csak a reszt vevo Balia foglalkozott az esemenyek evfordulojaval, illetve a 
VajdasagMA tudositott az esemenyrol - magyaran, ha Vigi Zsoldosnak (aki egyeb¬ 
kent nem zentai, s az esemenyek idejen meg gyerek volt) mint ujsagironak nem 
kelti fel az erdeklodeset a tema, meg ennyire sem emlekezik meg a sajto a zentai 
tiintetesekrol (a Magyar Szo a cimlapon a doroszloi templombiicsut is fontosabbnak 
tartotta a kovetkezo szamaban). Az erdektelenseg egyik oka az emberek apatiaja, a 
kivandorlas, a szegenyseg stb., mondhatnank, esetleg a rossz szervezes - de ennel 
talan tobbrol van szo. Hogy a zentai esemenyek „kiesnek” a helyiek emlekezetebol, 
az nemcsak a politikusoktol fugghet, hanem talan attol is, hogy a torteneszek fel- 
dolgozzak-e az esemenyeket, a helyi iskolakban megemlekeznek-e roluk, terjesztik-e 
a kiadvanyokat, akad-e, aki a mediaban lathatova teszi oket - mint lathatjuk, alig. 
Oromhegyest leszamitva mindeniitt hasonlo a helyzet, bar masutt kisebb es rovi- 
debb ideig tarto tiintetesek zajlottak. A kerdes, hogy a „felgyorsult tortenelem” 
koraban hogyan vezetheto be egy uj megemlekezes, amikor igy is van mar rengeteg? 
A megszokott, az 1848/49-es forradalomra es szabadsagharcra, a zentai csatara es 
mas esemenyekre valo megemlekezes mellett hoi a helye egy ujnak, amely a kozel- 
mult erzekeny, fajdalmas, traumatikus esemenyeit idezi fel? 

Termeszetesen mindezek inkabb csak kerdesek, nem pedig elmarasztalas. Vajon 
eppen a torteneszeken vagy mas human tudomanyok kepviseloin kerhetnenk ezt 
szamon? Ahogyan Odo Marquard irja: „A tortenelem tulsagosan is fontos dolog, 
hogysem rabizhato volna egyediil a torteneszekre” (MARQUARD 2001: 251). De 
akkor kikre bizhatnank? Talan beszedes is, hogy az elesetteket hiisz ewel az ese¬ 
menyek utan a mainstream vajdasagi magyar sajtobol kiszorult/kiszoritott ujsagiro, 
Szabo Angela - tehat nem egy tortenesz - vette szamba a tortenteket a konyveben 
(SZABO 2014). A kutatast es a kotet kiadasat a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatta, 
tovabba Kover Laszlo, a Magyar Orszaggyules elnoke, de a kotet magankiadasban 
latott napvilagot. 


IV. AZ ELESETTEK EMLEKE 

A nem hivatalos vajdasagi magyar emlekezetkulturanak az ellenallashoz kepest 
meg kevesbe resze az elesettek tortenete. A 90-es evek elejen a VMDK Emberjogi 
Bizottsagaban igyekeztek lajstromba venni a vajdasagi magyar katonaaldozatokat. 
A bizottsag egyik tagja, Balia Lajos ugy emlekezett vissza, hogy „mi az 56-nal all- 
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tunk meg, de azt nem ellenoriztiik le, hogy hany mas nevu vallotta magat 
magyarnak, de a forditottjat sem...” 4 Az emlitett Szabo Angela altal irt kiadvany 
megjelenesenek nemi pikanteriat kolcsonoz a teny, hogy nem egy vajdasagi magyar 
konyvkiado jelentette meg. A szerzo egy ideig a nemzeti radikalis Delhir portal 
munkatarsa volt. Ez ismet arra utal, hogy az emlekezetkultura kialakitasaban milyen 
fontos egy-egy ember, a szerzo pozicioja az adott politikai-kulturalis mezoben. 

Szabo a koteteben hatvanhat halottrol ir, am egyikiik meg a haborii elott, 1990- 
ben hunyt el rejtelyes koriilmenyek kozott, egy masikuk valojaban tiilelte a baranyai 
harcokat, mig egy harmadik 1999 nyaran, a NATO-bombazas utan lett - hivatalo- 
san - ongyilkos. Igy voltakeppen hatvanharom elesettrol ir rovidebben vagy 
hosszabban. Akad, akirol csak az alapveto informaciokat kozli - ennek egyik oka, 
hogy a hozzatartozok egy resze nem akart beszelni, vagy nagyon nehez volt rokont 
talalni. Ugyanakkor Szabo nem irt arrol az ot elesett vajdasagi magyar rendorrol, 
akik hivatasoskent haltak meg Koszovoban - negyen kozuliik 1998-ban, tehat a 
NATO-bombazas elott. Harman koziiluk zentaiak, egyikiik eszak-banati, az otodik 
pedig del-banati, pancsovai. Az 6 neveiket megemlito konyvet az akkori szovetse- 
gi kormany adta ki; a szerkesztobizottsag tagjai kesobb a hagai Nemzetkozi Birosag 
ele keriiltek, ketten koziiliik ongyilkosok lettek (Spomen-knjiga... 2000). 

Szabo nem elemzi vagy ertekeli az esemenyeket a kotetben, csupan az egyes fe- 
jezetek elott alio mottok utalnak a hozzaallasara: „A felejtes szamuzetes. Az 
emlekezes szabadulas”; „»Senki sem lehet hos, aki halott.« (Barbara Demick)” 
A kotethez a temerini/ujvideki Marton Attila ujsagiro, szerkeszto irt haromoldalas 
eloszot, melyben a korabeli esemenyeket, a politikai kontextust elemzi, kiemelve, 
hogy „a kilencvenes evek meszarlasairol a mai napig nagyon sok »igazsag« letezik. 
Mindenki a magaet mondja, azt, amiben »mi« vagyunk az aldozatok, »amazok« 
pedig a gonosztevok. [... ] Ez a konyv is sokfele »igazsagot« mond el. Az aldozatok 
sokfele igazsagat. Mert aldozatok voltak azok is, akiket megbolonditott a propa¬ 
ganda, es magyarkent mentek el onkentesen megvalositani a nagyszerb etnikai 
»tisztasag« emleket” (MARTON 2014: 7-9). Szerinte aldozatok a kenyszermozgo- 
sitottak, vagy akik otthon orizgetik fenyepeiket a valyogfalba bevert szogon, s 
aldozatok az elmenekiilok is. Marton eloszavaban tehat megjelenik az, hogy sokfe¬ 
le narrativa van, emlitest tesz az onkenteskent hadba vonulo magyarokrol, s lirai 
modon szol az elesett szegenyekrol, akik valyogkunyhobol indultak a frontra. Szabo 
is kiemeli, hogy „csak a szegeny magyar ember mamlasz, balek, orok vesztes gye- 
reke varta meg, hogy a fogdmegek erte menjenek... A becsei Vajdaektol 3 testvert 
vittek el egyszerre, a muzslyai Visi egyediil nevelte a kislanyat, megis elment, mire 
megjott a felmentes, 6 mar halott volt.” 5 A kotetben szereplok eseteben nem mindig 
deriil ki a szarmazas, peldaul, hogy vegyes hazassagbol szarmazott-e az illeto, vagy 
vegyes hazassagban elt, mert ilyenek is voltak, vagy olyan, akinek a gyerekei esetleg 
nem is tudnak magyarul, illetve az elettortenetbol nem feltetleniil deriil ki az elesett 


4 Interju Balia Lajossal. Oromhegyes, 2018. februar 2. 

5 Szabo Angela szemelyes elektronikus levelezese a szerzovel, 2018. februar 7. 
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teljes eletutja, anyagi, csaladi koriilmenyei stb. Am kiilonosen a banati szarmaza- 
siiak eseteben vilagos, hogy tobb olyan is akadt, aki melyszegenysegben elt, munka 
nelkiil maradt, es ezert ment el onkentesnek. Tobbek sirjat ma mar benotte a fu, 
senki sem gondozza. 

Az elesettek szinte fele, harmincegyen 1991 augusztusa es decembere kozott 
haltak meg, 1992-ben pedig huszan. 1991-ben hatan voltak onkentesek a harminc- 
egybol, azaz majdnem negyediik, 1992-ben szinten husz szazalekuk - a 
hatvanharom elesettbol pedig osszesen tizenoten, szinte minden negyedik. Egyikiik 
ugyanakkor a horvat hadsereg tagjakent esett el, miutan Moholrol Magyarorszag- 
ra menekiilt a behivo elol, majd onnan ment aztan at a tuloldalra. Ritkasagnak 
szamitott, hogy vajdasagi magyar vegiil a horvatok oldalan harcolt, foleg Baranya- 
ban, de ramutat a tema erzekenysegere: Baranyaban a vajdasagi magyarok egymast 
is lohettek, s nem pusztan a vajdasagi magyarok keriiltek szembe az ott, Baranyaban 
elo magyarokkal. 

Az onkenteskent elesettek nagy szamat, es azt, hogy a kozosseg miert nem em- 
lekezik rajuk, talan reszben megmagyarazza a teny, hogy olyan celert adtak eletiiket, 
amivel az ottani magyar tobbseg nem azonosult. A kotetben megjelent fenykepeket 
nezve kideriil az is, hogy tobb esetben neviik a sirkovon szerbul, gyakran cirill be- 
tukkel szerepel. Ez, kiilonosen a szorvany eseteben, amugy sem ritka, de mas, 
peldaul a szabadkai temetoket jarva is sok hasonlo peldat lathatunk - ami felveti a 
kerdest, hogy ok mennyiben tekinthetok magyaroknak pusztan a neviik alapjan. 
Az elesettek szerb nyelvii sirkovein lathato feliratokat olvasva az is erzekelheto, hogy 
a sirko „iizenete” a csaladtol szarmazik, es ez az asszimilacio problemajara utal. Az 
onkentesek eseteben tehat felvetheto, hogy identitasuk kettos vagy tobbes volt, a 
mindennapokban, esetleg otthon is szerbul beszeltek, netan jugoszlavnak vagy 
szerbnek vallottak magukat, es ezert is lettek onkentesek, vagy tettek eleget a behi- 
voparancsnak. 

Szabo Angela koteteben tobb esetben megjelenik, hogy valaki onkent vonult be. 
A korabeli viszonyokat ismerve ez tulzas a kiskatonak eseteben, mert bevett szokas 
volt, hogy aki tudott, igyekezett minel elobb bevonulni, hisz igy mihamarabb visz- 
szaterhetett a normalis eletbe, hogy munkaba allhasson, csaladot alapithasson. 
A kozepiskolat vegzetteknek, akik betoltottek a tizennyolcadik eleteviiket, a 90-es 
evek elejen egyebkent sem volt valasztasi lehetosegiik. Azok kerelmeztek mar ti- 
zennyolc eves koruk elott a bevonulast, akik kimaradtak az iskolabol vagy 
haromeves szakkozepiskolat vegeztek, es a katonahianyban „szenvedo” hadsereg 
nem valogatott, tehat tizennyolc eves koruk elott is bevonulhattak - ez azonban 
aligha ertelmezheto onkentessegkent. 

Egy masfajta kenyszer is megjelent a mar katonai szolgalatukat letoltok eseteben, 
miutan 1992 tavaszan az emberhianyban levo seregben bevezettek a szerzodeses 
katona hivatasat. A haborii es a nemzetkozi gazdasagi zarlat miatt sorra mentek 
tonkre a gyarak, szuntek meg a munkahelyek. A katonasag tehat rovid ideig 
menekiiloutat biztositott a melyszegenysegbol, es mindezt nehez lenne lojalitaskent, 
onkentessegkent ertelmezni. 
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Az onkentesseg, a behivoparancsnak valo engedelmesseg megitelese e kotetben 
is hangsulyos, ahogyan a korabeli ujsagcikkekben, a kesobbi Ntfp/d-kdtetben, es 
altalaban az ertelmisegi diskurzusban is megjelent, hogy mit jelent a bevonulas: 
egyenesen arulast vagy csak lojalitast, „hazafisagot” abban az orszagban, ahol szu- 
lettek, es amit „meg kell vedeni az ellensegtol”, hiszen „ugy tanultuk” a szocia- 
lizmusban. 

1991-ben a harminc vajdasagi magyar halottbol tizennyolc szarmazott a tomb- 
magyar teriiletekrol, de egyikuk se volt onkentes (kiveve azt a moholi katonat, aki 
a horvat hadsereg tagja lett), mind a negy onkentes viszont banati volt. Feltuno az 
is, hogy a szorvanybol milyen sok elesett szarmazott: negyen a del- es nyugat-bacs- 
kai szorvanybol, kilencen pedig Banatbol. Vagyis az akkor elesetteknek csak 
valamivel tobb mint fele szarmazott olyan kozsegbol, ahol a magyarok szamaranya 
meghaladta az otven szazalekot - a lakossag teruleti elhelyezkedeset es aranyat 
nezve tehat feltuno a banatiak tulreprezentaltsaga, bar a szam nagysaga messzeme- 
no kovetkeztetesekre nem ad lehetoseget. Hogy azzal fiigg-e ez ossze, hogy a 
banatiakat nagyobb szamban hivtak be, vagy inkabb tettek eleget a behivoknak, 
illetve kevesebben menekiiltek el, azt szinten nehez megvalaszolni. Banatban nem 
kerult sor tiltakozasokra sem, illetve a tilatakozasok nem magyar tobbsegu telepu- 
leseken voltak, es a szorvanyban elo, velhetoen jobban asszimilalodott kozosseg 
osszefogasara nehezebben keriilhetett volna sor. Ennek oka lehetett a foldrajzi 
szetszortsag is, s hogy a menekiiles mint minta nem volt jelen, tovabba Banatban 
nines vajdasagi magyar ertelmisegi kozpont, media sem, es a VMDK is elsosorban 
Bacskaban volt jelen. A behivo elol menekiilok kozt raadasul feliilreprezentaltak 
lehettek az iskolazottabbak es a vagyonosabbak, akiknek volt tokejiik az uj elet el- 
kezdesehez. Az 1992 es 1999 kozt elesettek kozt meg feltunobb, hogy kozel annyi 
banati halt meg, mint eszak-bacskai (tizennegy, illetve tizenot), negy elhunyt pedig 
a del-bacskai szorvanybol valo volt. (Az arany meg inkabb modosulna, ha peldaul 
a Tisza menti, legdelibb kozseget, Obecset is szorvanynak tekintenenk, peldaul azt 
a ket bacsfoldvari onkentest, akik Boszniaban haltak meg.) Nehezen bizonyithato, 
de megkockaztathato a kijelentes, hogy a paranesmegtagadast es/vagy az elmene- 
kiilest, illetve a behivonak valo engedelmesseget befolyasolta az iskolazottsag, az 
anyagi helyzet es a szarmazasi hely is. 

A huszonharom elesett banatibol ketten voltak hivatasos katonak, kilencen pedig 
onkentesek, ami szinten nagy aranynak mondhato. De nezziik, hogyan emlekeznek 
vissza a motivacioikra a hozzatartozok, akiket nem ritkan a lelkiismeret-furdalas 
is gyotor. Az egyik nagybecskereki aldozat (sirkoven szerbul, cirill betukkel szere- 
pel a neve) sziilei lgy emlekeztek: „Akkor is, azota is sokat toprengtiink a 
felesegemmel azon, hogy mi vezerelhette, milyen celt lathatott maga elott akkor, 
amikor egy ilyen lepesre szanta el magat. Magunkat is, egymast is hibaztattuk, ker- 
dore vontuk, mit csinalhattunk rosszul, hoi rontottuk el gyerekiink neveleset” 
(SZABO 2014: 43). Az egyik torokkanizsai onkentes kapesan megtudjuk, hogy „a 
banati Torokkanizsarol masok is mentek onszantukbol a frontra, nem Varga Laszlo 
volt az egyetlen” (SZABO 2014: 62). Akadt olyan eset, amikor mar tartalekoskent, 
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a kaszarnyaban jelentkeztek onkent a frontra. Egy Obecse melletti tanyarol harom 
testver egyiitt ment a harcmezore: „ A mi csaladunk sohasem viseltetett ellenszenv- 
vel a mas nemzetiseguekkel szemben. Itt, a tanyan szerbek kozott nottiink fel. 
Jelenleg is hatfele nemzetisegu dolgozik ezen a birtokon. Mi akkor ugy gondoltuk, 
hogy ha haboru van, es szolitanak benniinket, akkor nekiink kotelessegiink kato- 
naruhat olteni, es akar az eletiink aran is vedelmezni a hazat, az orszagot, amelyben 
sziilettiink” (SZABO 2014: 75). Kideriil, az egyik testver „kisse tudatlan volt. 
A sziileink nem jarattak iskolaba, igy sem irni, sem olvasni nem tanult meg” (SZABO 
2014: 74). Az onkentesseg itt tehat reszben osszefugg azzal is, hogy tobbnemzeti- 
segu kozegben eltek, lojalisnak, hazafinak gondoltak magukat. Az „onkentesseg” 
viszont itt sem egyertelmu: a harom testver egyiitt akart maradni, eppen azert, hogy 
a „kisse tudatlanra” vigyazzanak, am megsem 6 halt meg. Tovabba tanyan eltek es 
dolgoztak, viszonylag elszigetelten. A szukebb kozosseg nyomasat jelzi egy masik 
eset is. Az egyik eszak-banati, nagykikindai munkasemberrol igy ir Szabo Angela: 
„Amikor a legujabb kori balkani oriilet szele Boszniat is elerte, a banati varosbol 
rendszeresen szallitottak a frontra az onkentes harcosokat. Mihaly cegeben is mintha 
valosaggal megbolondultak volna az emberek: tomegesen jelentkeztek a harcterre. 
Tobb autobuszt megtoltottek az ujsiitetu zsoldosok. A magyar melosember nem 
akarta, hogy ot kiiloncnek tartsak, azt meg fokepp nem, hogy esetleg meg pipogya- 
nak, gyavanak is nezzek, es persze veget akart vetni az egyre durvabb beszolasoknak, 
hogy magyar letere nem akarja vedelmezni a szerb hazat, ezert 6 is feliratkozott a 
haboruba indulok listajara” (SZABO 2014: 137). A tortenet azert is kiilonos, mert 
miutan bevonult, tizennegy es tizenhat eves fiai utana szoktek, es utana ment ezutan 
az anyjuk, Katica is, aki „maga is katonaruhat oltott, puskat vett a kezebe, es harom 
honapot lehuzott a harcteren” (SZABO 2014: 138). A csalad tehat egyiitt harcolt 
Bosznia-Hercegovinaban, a ferfi 1993-ban esett el, amikor mar nem is vittek oda 
tartalekosokat a Vajdasagbol. 

A hazafisag motivuma masutt is megjelenik. Egy bajsai magyar „mar majdnem 
harminceves volt, amikor ugy dontott, hogy elmegy a haboruba szerencset probal- 
ni. A szerencse pedig melle is szegodott. Nem is partolt el tole teljes harom even 
at.” fidesanyja probalta lebeszelni, „mindig is kelekotya volt [...] mindent megtet- 
tem, hogy lebeszeljem errol a szandekarol, de nem ert semmit sem a szep szo, sem 
a dorgalas. 0 azt vette a fejebe, hogy a hazanak sziiksege van ra, es a haza vedelme 
mindennel fontosabb” (SZABO 2014: 144-146). A „kelekotyasag” talan a kalan- 
dorsaggal, a virtuskodassal otvozodik, mint egy masik esetben: a melysze- 
genysegben elo, nepes csaladbol szarmazo, muzslyai ember „felnott koraban is 
szerette a kihivasokat, es olyan ember hireben allt, aki nem ijed meg a sajat arnye- 
katol. Talan emiatt volt az, hogy amikor bejelentette, szedi a cokmokjat es elmegy 
a haboruba, a szerettei meg az ismerosei koreben senki sem lepodott meg rajta” 
(SZABO 2014: 131). Harom bacsfoldvari testver pedig egyiitt indult el. Ketten 
Boszniaban onkenteskent haltak meg mar az elso napon, a harmadik testver ekkor 
visszafordult. Hogy miert mentek onkentesnek, arrol a noveriik igy szamolt be: „Az 
biztos, hogy nem a penz miatt tettek. (Ahogy az itteni szobeszed tartja.) Igaz, hogy 
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tanult mestersegiik sem volt, de azert allandoan dolgoztak. [...] Valoszinuleg a 
meggondolatlansag, a virtuskodas okozta a vesztiiket. Egyik este azzal jott haza Feri 
meg Tibi, hogy beleptek Vuk Draskovic partjaba, es az ujonnan szerzett szerb nem- 
zetisegu ismeroseik rabeszelesenek engedve, beallnak annak a seregebe is. Onkent 
mennek a harcterre” (SZABO 2014: 124). A nover elbeszelesebol az is kiderul, hogy 
az onkentesseg a kozossegen bellil beszedtema lett: „Sok rosszat mondtak a csala- 
dunkrol az elmult husz ev alatt. Csak azert, mert a testvereim onkent mentek el a 
haboruba. Kiilonbozo meseket, remtorteneteket talaltak ki. [...] Rablasra, gyilko- 
lasra, gaztettek elkovetesere nem is lett volna idejiik” (SZABO 2014: 127). (Ti. mar 
az elso napon elestek.) 

Hogy az onkentesek kapcsan ilyen vadak - legyenek azok akar igazsagtalanok, 
hamisak is - hangzanak el, nem egyedi, de megis meglepo, hogy az onkentesseg 
- amely a vajdasagi magyarok eseteben aligha szamithatott megertesre, igazolasra - 
vadja mas elesetteknel is felmeriilt, noha a hozzatartozok szerint errol szo sem volt. 
Az egyik banati aldozat „gyanus kdriilmenyek kozott” esett el, am „a banati faluban 
ma is tartja magat az a mendemonda, amely szerint a Balazs gyerek onkent jelent- 
kezett a horvatorszagi frontra indulok csapataba. A csaladja persze eroteljesen 
cafolja ezeket a hireszteleseket” (SZABO 2014: 31). Egy eroszakosan mozgositott 
beodrai aldozat kapcsan, akinek szerb felesege volt, es sirkoven szerbul, cirill be- 
tukkel szerepel a felirat, azt mondja az occse: „ Amikor meghalt, elterjedt a hir, hogy 
onkentesnek allt, es csak a zsold miatt ment a haboruba. Ez persze nem igaz, hiszen 
a sajat szememmel lattam, hogy a gyarbol, a gep mellol vittek el” (SZABO 2014: 
85). E ket peldabol pedig az olvashato ki, hogy az onkentesseg a banati (reszben) 
magyar falvakban megsem talalhatott egyontetu elismeresre, sot. Am az onkentes¬ 
seg vadja felmeriilt Zentan is, pedig testvere szerint ezt a fiatalembert is a 
munkahelyerol hurcoltak el: „akkor rengetegen megtagadtak a behivoparancsot. 
Zolirol elterjedt, hogy onkent oltotte magara a katonaruhat. Nem igaz. [...] Apank 
nagyon hoborgott az ilyen szobeszed miatt. Tobbszor mondogatta, hogy felmegy a 
varoshazara, es kihajit az ablakon egy-ket illetekes elvtarsat, akik ezt terjesztettek 
Zolirol. Semmi alapja nem volt ennek a talalgatasnak. A batyam akkor nosiilt” 
(SZABO 2014: 92). 

A helybelieket tehat nagyon is foglalkoztattak az esemenyek. Az onkentesseg 
negativ megiteleset bizonyitja, hogy egyes papok nem voltak hajlandoak eltemetni 
oket: az egyik nagykikindai onkentesrol - aki melyszegeny nagycsaladbol szarma- 
zott, es Boszniaban egy szabadkai magyar tarsaval egyiitt esett el, s egyiitt is 
temettek el oket Nagykikindan - mondta a testvere: „Mivel a batyam onkent ment 
a frontra, az akkori plebanos nem vallalta a szertartas elvegzeset, ezert egy refor- 
matus lelkeszt hivtunk, az temette el” (SZABO 2014: 135). Szinten banati a masik 
pelda: „A falubeliek elmondasa szerint az alkalmi munkakbol tengodo csalados 
embert a penztelenseg meg a kilatastalansag kesztette arra, hogy magyar ember 
letere, raadasul 47 eves fejjel, onkent jelentkezzen a frontra.” Testvere arra emlekszik 
meg, „hogy mivel a batyam zsoldosnak allt, az akkori tordai plebanos nem akarta 
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eltemetni. Aztan megis vallalta. A »feher sasok« (ti. Seselj szabadcsapatanak a tagjai) 
nyilvan megfenyegettek” (SZABO 2014: 143). 

Mint lathattuk, az elesett onkentesek motivaciojanak velheto okai tobbfelek 
voltak: akadt, aki kalandorkent indult meg, „unalmaban”, masokat a nincstelenseg 
kenyszeritett erre, megint masokat valamifele hazafisag, lojalitas, vagy mindezek 
otvozete. A szukebb kornyezet nyomasa is jelentos faktor lehetett ott, ahol tome- 
gesen jelentkeztek onkentesnek a szerbek. S noha lattuk, az elesettek mintegy 
negyede volt lgy vagy ugy onkentes, s ez azokrol is elterjedhetett, akiket mozgosi- 
tottak, sot elhurcoltak a frontra, talan megis ranyomja a belyeget arra, hogyan (nem) 
emlekeznek az elesettekre. 

De akad meg egy fontos momentum, es ez az a trauma, ami a hozzatartozokat 
erte, akik gyakran maguk is beleroppantak gyermektik, apjuk, ferjiik, fiveriik, ro- 
konuk halalaba. Tudunk olyan esetrol, amikor a testver ongyilkos lett, mert magat 
tette felelosse azert, amiert nem hozta haza a horvatorszagi kaszarnyabol az occset, 
noha szerinte megtehette volna. Az egyik elesett edesapja szinten magat okolta: 
„Mit mondjak most? Kire haragudjak, kit gyuloljek, kit hibaztassak? Lelkiismeret- 
furdalassal kell elnem, amig csak a vilagon vagyok. Ausztriaban elnek rokonaink, 
hozzajuk kimenekithettem volna meg idoben. Ez az en hibam” (SZABO 2014:22). 
Talan nem tul eros allitas az, hogy a leginkabb erintett hozzatartozok azert sem 
kiserelhettek meg, hogy az elesettek emleket a kozosseg szintjen is gondozzak, mert 
erre nem voltak, illetve nincsenek eroforrasaik - falusiak, szegenyek, betegek, nem 
rendelkeznek tarsadalmi tokevel, traumatizaltak es ma mar idosek. 

Az elesettek hozzatartozoi eseteben az onmarcangolas, a lelkiismeret-furdalas 
mellett jelentkezik meg egy vad, bar ennek nem feltetleniil adnak hangot, ez pedig 
a politikai rezsim felelossegre vonasa. De a vad mellett megjelenik a felejtes igenye 
is, ahogyan arrol Szabo nyilatkozott: „01yan tulelo rokonokkal is talalkoztam, akik 
nem kivantak nyilatkozni, az elzarkozasukat pedig leginkabb azzal indokoltak, hogy 
ne hanytorgassuk fel a miiltbeli esemenyeket, mert azokat szeretnek mar vegre el- 
felejteni. Vagy azzal vedekeztek, hogy meg ket evtized elmultaval sem beszelnek 
szivesen az akkori idokrol, mert ugy l'telik meg, hogy a 90-es evekben elkezdodott 
tortenetnek, az eletveszelyes nemzeti gyulolkodesnek maig sines vege. Felnek a 
zaklatastol, a bosszutol, a megtorlastol. Szamuk meglepoen magas, tobb mint 10 
katonaaldozat hozzatartozoja gondolta ugy, hogy bolcsebb dolog lesz kimaradniuk 
a katonatortenetek sorabol” (NAGY 2014). 

Noha Szabo konyve a vajdasagi viszonyokhoz kepest magas, ezres peldanyszam- 
ban jelent meg, a kotet nem valtott ki kiilonosebb sajtovisszhangot. Ot iras szuletett 
a konyvrol, s ebbol csak ketto jelent meg a Vajdasagban. Ebbol is az egyik 
blogbejegyzes, melyben az egyik volt helyi politikus, Margit Zoltan elsosorban a 
vajdasagi magyar politikumot biralja, mert az emlekezes helyett a palyazati pen- 
zekkel foglalkoznak (MARGIT 2015). A volt haboruellenes aktivista, Nagy Margit 
cikke pedig voltakeppen Szabo Angela visszaemlekezese (NAGY 2014). Recenzio- 
nak Gerold Laszlo irasa nevezheto, az azonban Magyarorszagon, a Magyar 
Narancsban jelent meg (GEROLD 2014). Jelzeserteku, hogy Gerold negyvennyolc 
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aldozatrol beszel, es e szam csak ugy johet ki, ha levonta az onkentesen elesettek 
szamat - am erre recenziojaban nem utal, mintha szegyellne a magyarorszagi olvaso 
elott, hogy a vajdasagi magyar elesettek negyede onkentes volt. Ugyanakkor ugy 
veli: „Nem tudom, hany eset alapjan szabad egy eletjelenseget modellertekunek 
tekinteni, de abban bizonyos vagyok, hogy ennek a negyvennyolc vajdasagi magyar 
katonanak a tortenete nemhogy elegendo, de sok is ahhoz, hogy altalanos kepiink 
legyen mindarrol, ami az evtized elejen Szlavoniaban, Boszniaban es az evtized 
vegen Koszovoban tortent” (GEROLD 2014). Ezzel szemben ugy velem, modellt 
ezen esetek alapjan nehez felvazolni, kiilonosen, hogy Szabo koteteben sok esetben 
nem tudjuk meg az elesettek tarsadalmi es szociokulturalis jellemzoit, de tovabbi 
kutatasokhoz - eppen a tulelo katonakrol - jo alapot kinal. 

Emellett a kotet kapcsan szuletett meg ket iras magyarorszagi lapokban: az egyik 
a Magyar Nemzetben, a masik a HVG-ben jelent meg. Elobbiben megszolalt Szabo 
Angela is, eppen az onkentesek kapcsan: „Tobben megkerdeztek tolem, hogy az 
onkentesek torteneteit miert nem hagytam ki a konyvbol, hiszen ok jol tudtak, mire 
vallalkoznak. [...] Szamomra ok is aldozatok, nem az en dolgom, hogy megiteljem, 
ki bunos es ki nem” (PETHO 2014). Laskovity J. Ervin pedig ugy velte: „Lassan 
eszmeltek, de utana annal kemenyebben probaltak ellenallni az eroszakos besoro- 
zasnak a vajdasagi magyarok az 1990-es evek delszlav haboriiiban.” De 6 is 
meglepodik azon, milyen nagy volt az onkentesek aranya (LASKOVITY 2014). 

Az elesettekre valo megemlekezes erdekes peldaja, ahogyan Cerna Tiborra em- 
lekeztek, aki Koszovon esett el 1999-ben. Sziilohelyen, a banati Torontalvasarhelyen 
2017. jiinius 14-en szobrot allitottak neki. A szobrot az anya es Aleksandar Vucic 
lepleztek le katonatisztek es szerb politikusok tarsasagaban. A szerb allami es nem 
allami televiziok sora volt jelen az esemenyen, a legnagyobb szerb napilapok, a 
politikaiaktol a bulvarlapokig kiemelt helyen szamoltak be az esemenyrol 
(Otkriven... 2017, Umroje... 2017). Ugyanakkor feltuno volt, hogy habar a VMSZ 
minden szinten a hatalmi koalicio tagja, magyar politikust nem lattunk a szobor- 
avatason, es helyi vezeto sem emlekezett meg az aldozatrol. A mellszobron Cernat 
katonasapkaban abrazoljak, a neve csak szerbiil, latin betukkel szerepel. Szuletese 
es halala even kiviil a koszoruzas helyet es datumat tuntettek fel, tovabba egy neki 
tulajdonitott iizenetet szinten szerbiil: „Ezert az orszagert erdemes elesni.” Cernat 
magyar hoskent emlegettek, aki onkent aldozta fel az eletet - noha nem volt on¬ 
kentes -, am a vajdasagi magyar emlekezetpolitika nem tud vele mit kezdeni. 


V. A NEM EMLEKEZES ERTELMEZESI LEHETOSEGEI 

A nem emlekezes korantsem azonos a felejtessel. A ket kifejezes lehet ugyan egymas 
szinonimaja, de egy kozosseg eseteben e distinkcio fennall - a mindennapi beszel- 
getesek soran az emberek visszaemlekeznek a tortentekre, beszelgetesek targya, 
hogy mi hogyan tortent a kilencvenes evekben. Hogy azonban az elesettek kapcsan 
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az emlekezesnek nines formaja, kulturaja , egeszen mas kerdes - vegezetiil megpro- 
balunk ezekre nehany hipotezis felvazolasaval valaszolni. 

Az egyik kezenfekvo valasz, hogy az emlekezetpolitika lokalisan is erosen ko- 
todhet a szelesebb, vajdasagi magyar politikumhoz. Marpedig a VMSZ 2008 es az 
MNT 2010 utani (miutan tavozott a part elerol Kasza Jozsef, az MNT elerol pedig 
Jozsa Laszlo), illetve jelenlegi vezetoi a bekemozgalmakban nem voltak jelen. Akik 
igen, azok vagy elhunytak, vagy kioregedtek, vagy pedig marginalizalodtak. Nem 
mellekes, hogy az ellenallas emlekezete Balia Lajoshoz kotheto, aki ma esak falusi 
szinten politizal a helyi kozosseg elnokekent, es konfliktusban volt vagy van a je¬ 
lenlegi VMSZ-es csucsvezetokkel. 

Balia szemelye pelda arra is, mennyire fontos az emlekezetkulturaban egyes sze- 
melyek vagy kisebb csoportok szerepe, illetve egy masik pozitiv pelda erre az 
1944-45-os verbosszura valo emlekezes. Ennek nagyon lenyeges eleme, hogy tor- 
teneszek is felkutassak, dokumentaljak az esemenyeket. A bekemozgalmak eseteben 
errol nines szo, ismet esak Ballat kiveve, aki viszont nem hivatasos tortenesz. Szin¬ 
ten 6 az egyeduli pelda arra, es talan meg Csorba Bela, hogy valaki szandekosan 
vagy akaratlanul politikai toket kovacsolhat a reszvetelebol, illetve az emlekeket 
apolva. 

Tovabbi ok lehet, hogy a beketuntetesek mennyire ertek el celjukat, mennyire voltak 
sikeresek. A topolyai bekekoncert politikai resze erdektelensegbe fulladt, a Zitzer 
bizonyos ertelemben kifulladt. A behivok ugyan kesobb elmaradtak, de nem minde- 
niitt. 1999-ben - ertheto okokbol, mivel a rendkiviili allapotot is bevezettek - az em- 
berek nem is mertek felemelni a hangjukat, s vagy elmenekiiltek, vagy eleget tettek a 
behivoknak (a ket es fel honapos bombazas pedig idoben relative rovidnek tekinthe- 
to, ahhoz is, hogy ellenallasi formak kialakulhattak volna). A szolidaritas ugyan 
megjelent, de nem bizonyult tartosnak, az elmeny egyszeri volt. 

Kerdes, hogy ha az ujabb es ujabb unnepeknek, hagyomanyapolo rendezvenyek- 
nek van kozossegiik es kozonsegiik, s az osszetartozas elmenyet nyujtjak, az 
elesettek kapesan ilyen kozossegi igeny miert nines, illetve miert nem akad olyan, 
aki megteremtene ezt az igenyt? A mult e resze teherkent jelenhet meg. Kiilonosen 
fontos megemliteni, hogy az elesettek hozzatartozoi is gyakran inkabb felejtenenek, 
illetve koziiliik sem akad olyan, aki megszervezne a megemlekezest - aminek a 
szociokulturalis hatteruk lehet az oka. 

De at kell gondolnunk azt is, hogy Pierre Nora szerint ma mar: „[h]elyei vannak 
az emlekezetnek (lieux de memoire), mivel nines mar valodi kozege az emlekezet- 
nek (milieux de memoire)” (NORA 1999). Ha helyen konkret helyet ertiink, ugy 
megsem vilagos, hogy ha Noranak igaza van, ugy a 90-es evek esemenyeinek miert 
nincsenek emlekhelyei, es annal a kevesnel, ami van, miert nem koszoruznak, miert 
nincsenek megemlekezesek, illetve alig, s azok is lokalisan elszigeteltek maradnak, 
tovabba erdektelenek a (helyi) kozosseg tagjai szamara. Emellett az emlekezetnek 
valodi kozege sines: nines benne a tortenelemben, a hagyomanyban sem. Ha Nora 
koncepcioja posztmodern, azaz szerinte „nem egy valaha volt mult orokosei va- 
gyunk, annak keszen kapott kulturalis hagyomanyaval, melyet aztan panelkent, 
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valtozatlan formaban felhasznal gondolkodasunk, hanem mint a jelen resztvevoi, 
egy folytonos interakcio folyaman, birtokunkba vessziik a »multat«, s azt az adott 
politikai-kulturalis-esztetikai konszenzusnakmegfeleloen alakitjuk” (K. HORVATH 
1999: 3), ugy adodik a kerdes, hogy vajon a vajdasagi magyarsag kontextusaban 
beszelhetiink-e a posztmodern korra jellemzo gondolkodasrol, vagyis, hogy a ko¬ 
zosseg tagjai folyamatos interakcioban vannak-e a multtal, azt birtokukba veszik-e 
es alakitjak? Ha a kozelmultat nezziik, azaz temankat, korantsem beszelhetiink errol 
- inkabb eppen arrol, hogy e kozosseg, elitjevel, ertelmisegevel, politikusaival egye- 
temben, inkabb ragaszkodik a panelokhoz, a valtozatlansaghoz, a keszen kapott 
mult oroksegehez. Azaz: a vajdasagi magyarok kollektiv identitasanak - ha beszel¬ 
hetunk ilyesmirol - megerositesehez, avagy szimpla tovabbeltetesehez inkabb 
megfelelo „keszlet >> a regmult, s nines mod, ido, ero a 90-es evek egyebkent akar 
dicsosegesnek, peldamutatonak, ertekesnek mondhato oroksegenek a tarsadalmi, 
kollektiv tudatba valo beepitesere. Vagy a vajdasagi magyar politikusok szamara 
talan azert kenyes ez az idoszak, mert a kozosseg fellazadt a hatalom ellen, nem 
fogadta el a feliilrol erkezo parancsokat? Ez utobbi kerdes messzire vezet, de talan 
megsem ertelmetlen - bar ilyen ertelemben akar az 1848-as vagy az 1956-os for- 
radalom felelevenitese is veszelyes lehet minden aktualis hatalom szamara. 

Vegezetiil, de nem utolsosorban, kezenfekvo ertelmezesnek tunik, ha a traumak 
jelenvalosagaval magyarazzuk a felejtest, illetve a nem emlekezest. Talan meg tiil- 
sagosan kozeliek az esemenyek, valojaban meg mindenki emlekezik a tortentekre, 
siratjak halottaikat, a mult tehat meg korantsem mult, hanem jelen. Hogy mi fog 
tortenni, a torteneszek feltarjak-e a helyi esemenyeket, nem tudjuk, bar mar akad- 
nak erre tett kiserletek (lasd ezen kotetet is). Talan az is fontos, hogy a haborura 
valo emlekezes egyik terepe az irodalom, es a vajdasagi magyar irok mar a 90-es 
evekben is sokat irtak, fikeiot es naplokat, illetve interjukban nyilatkoztak a tema- 
rol (SZERBHORVATH 2005). Szinten eloremutato jel, hogy a fiatalabb vajdasagi 
magyar (szarmazasu) irok sora - mint Bencsik Orsolya, Danyi Zoltan, Kollar Arpad, 
Orcsik Roland, Sirbik Attila, Terek Anna - jelentkezett olyan kiemelkedo muvel az 
utobbi nehany evben, amely a haboru temakoret is erinti, illetve a 90-es evek Vaj- 
dasagat. Egy 2018 februarjaban megtartott konferencian 6 az e muvekrol szolo 
eloadasokban, illetve az irokkal folytatott beszelgeteseken a talan leggyakrabban 
elofordulo szo eppen a trauma volt. 
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8. A tankokkal korbevett falu - Legenda es 
valosag a Zitzer Szellemi Koztarsasagban 


Racz Krisztina 


I. BEVEZETES 

Az oromhegyesi Zitzer Club, illetve a Zitzer Szellemi Koztarsasag 1 neven ismertte 
valt haboruellenes mozgalom a leghosszabb ideig tarto ilyen jellegu megmozdulas 
volt Vajdasagban, illetve Szerbiaban is a hosszabb es tomegesebb bekemozgalmak 
koze sorolhato. Bonyolult tarsadalmi-foldrajzi jelensegek kovetkezteben, mint 
amilyenek Oromhegyes szerbiai viszonylatban periferikus elhelyezkedese, a lakossag 
demografiai osszetetele, vagy a tiltakozas gyonge kotodese mas szerbiai 
bekemegmozdulasokhoz, a Zitzer Szellemi Koztarsasag meglehetosen elszigetelt 
maradt. Ennek ellenere a falu es a tagabb kornyezete, illetve a vajdasagi magyarsag 
szamara jelentos esemenykent el az emlekezetben, specifikus narrativat alkotva, 
amelyben implicit vagy explicit modon jelen vannak a tanulmanyban targyalt 
elemek: az etnicitas, a tarsadalmi emlekezet, a kozosseg es a tarsadalmi nem. Elmeleti 
keretkent a tanulmanyban az emlitett, kulon-kiilon targyalt, de egymassal szorosan 
osszefliggo elemekhez kotodo szakirodalom mellett az interszekcionalitas 
perspektivajat hasznalom. Ezt az modszertani keretet a 80-as evek masodik feleben 
a feminista elmelet kezdte el hasznalni (CRENSHAW 1989, MACKINNON 2013), 
segitsegevel ravilagitva arra, hogy az identitasjegyek, mint amilyenek a tarsadalmi 
nem, az etnicitas, a faj vagy a tarsadalmi osztaly komplex es dinamikus egyseget 
alkotva erositik vagy eppen gyongitik egymast, es csak egyiittes elemzesiik tud 
atfogo kepet nyujtani egy-egy tarsadalmi jelensegrol. A vajdasagi magyar 
kontextusban Lendak-Kabok hasznalta az interszekcionalitas perspektivajat, azt 
vallva, hogy a „nemi sztereotipiak mas kornyezetet teremtenek a nok es a ferfiak 
szamara. Amennyiben a tarsadalmi nemi (gender) kiilonbseghez hozzavessziik a 
kisebbsegi letet is, akkor egy uj »matrixot« kapunk, teljesen uj kiilonbsegeket, melyek 
onmagukban szemlelve nem atlathatoak” (LENDAK-KABOK 2016: 75). 

A cim ellenere a jelen tanulmanynak nem celja annak kideritese, hogy korbe 
volt-e veve Oromhegyes tankokkal 1992 tavaszan, vagy sem. Egyreszt ennek meg- 
valaszolasat nem tartom modszertanilag megvalosithatonak, es a rendelkezesemre 


Koszonettel tartozom Balia Lajos „Lacinak” a Zitzer Szellemi Koztarsasaghoz kotodo anyag rendelkezesemre 
bocsatasaert, valamint a tiirelmes es pontos valaszadasert a vele keszitett ket interju soran, illetve halas vagyok 
Bata Ildikdnak es Gazdag Veronikdnak, hogy oszint^n megosztottdk velem emlekeiket gondolataikat. 
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alio adatok sem nyujtanak hozza kello alapot, masreszt a tanulmany celja nem az 
oknyomozas, hanem a narrativak elemzese. Narrativa alatt azokat az l'rott vagy 
szobeli szovegelemeket ertem, amelyek egymassal osszefuggo viszonyban allnak, 
es amelyek, bar ertelmezhetoek a szovegkornyezeten kiviil is, nem fiiggetlenek a 
beszelo/szerzo szemelyes jelentestulajdonitasaitol (SCHIFFRIN 1994). A koznyelv- 
ben a „elbeszeles” jelentese all a legkozelebb a narrativahoz, abban az ertelemben, 
miszerint az elbeszeles az ertelmezes egyik legfontosabb tipusa (MISHLER 1986), 
es nyelvi strukturaja miatt az emlekezes egyik legfobb kifejezesmodja (IRWIN- 
ZARECKA 1994). A narrativak elemzese altal tanulmanyom harom kerdes(kor)re 
kivan valaszt adni. Milyen szerepet jatszik az etnikai identitas, illetve a kisebbsegi 
pozicio a Zitzer Szellemi Koztarsasag letrejotteben es alakulasaban? Milyen kozos- 
segi formaja volt a mozgalomnak, es hogyan el tovabb ez a kozosseg a szereplok es 
a vajdasagi magyarsag emlekezeteben? Hogyan szervezodott az oromhegyesi be- 
kemozgalom a tarsadalmi nem, illetve a nemi szerepek tiikreben? Atfogo 
ertelemben tehat a Zitzer Szellemi Koztarsasagrol szolo narrativakban megnyilva- 
nulo kiilonfele identitaselemek szemelyes es kozossegi hatasaira vagyok kivancsi. 
A tovabbiakban, annak ellenere, hogy tanulmanyom nem tortenelmi jellegu, a tar- 
sadalmi-politikai kontextus meghatarozasa celjabol rovid torteneti attekintest 
nyujtok, majd ezutan targyalom a harom kiilonallo, de csak egyiitt ertelmezheto 
perspektivat. 


II. TORTENETI ATTEKINTES 

1992. majus 10-en 17 oratol Oromhegyesen falugyulesre keriilt sor, amelynek celja 
a faluban zajlo tomeges sorozas elleni tiltakozas volt. 1991 oszetol tobb hasonlo 
megmozdulasra keriilt sor Szerbia- es Vajdasag-szerte, nemcsak a fovarosban, 
hanem Zentan, Temerinben, Becsen, Pancsovan, Magyarkanizsan, Nagybecskere- 
ken, Adan, Kispiacon, Bacskossuthfalvan, es egyeb vajdasagi telepiileseken is. 
Oromhegyesen azonban mindaddig viszonylag keves behivot kezbesitettek a had- 
koteles ferfiaknak. Mignem 1992. aprilis vegen vagy majus elejen (elteroek a 
visszaemlekezesek) kb. ketszazhiisz katonai behivo erkezett Oromhegyesre, ami 
- a falu lakosainak szamat tekintetbe veve - azt jelentette, hogy a hadkoteles ferfi- 
ak legalabb felenek a baranyai harcterre kellett volna vonulnia. Het, a helyi 
egeszseghazban dolgozo no, nev szerint Balint Klara, Gazdag Veronika, Kanyo 
Erzsebet, Kavai Laura, Bata (sziiletett Meszaros) Ildiko, Pekla Eszter es Teslic Gi- 
zella otlete volt a falugyules osszehivasa, mert ugy ereztek, hogy „valamit tenni kell 
ez ellen” (GAZDAG 2018) 2 . Balia Lajos „Laci” iskolaigazgatohoz, a Vajdasagi Ma¬ 
gyarok Demokratikus Kozossege (VMDK) kanizsai korzeti szervezetenek elno- 


2 Ebben az alfejezetben csak a szo szerinti idezeteknel jelolom a forrdst, illetve akkor, amikor a visszaemlekezesek 
ellentmondanak egymasnak. A narrativa tobbi elem^nel a kiilonbozo forrasok egymdssal megegyezo mbdon 
irj£k le az esem^nyeket. 
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kehez es szovetsegi nepkepviselojehez fordultak segitsegert, mert tudtak, van ta- 
pasztalata az ilyen esemenyek megszervezeseben - Gazdag visszaemlekezese szerint 
viszont Balia valoszinuleg jelen volt az egeszseghazban, amikor a kezdemenyezes 
megsziiletett (GAZDAG 2018). A kezdeti otlet az volt, hogy tiintetest szerveznek, 
am a Ballaval valo konzultacio soran a falugyules mint szervezodesi forma mellett 
dontottek, mert azt elegendo volt bejelenteni, tehat nem volt sziikseges engedelyert 
folyamodni (ami hosszadalmasabb adminisztrativ folyamat lett volna, es kockaza- 
tosabb kimenetelu is). A magyarkanizsai belugyi osztalyon egy formanyomtatvanyt 
kellett kitolteniuk nehany nappal az esemeny elott, es ezen foltiintetni tobbek kozott 
a gyules szervezoit, vart resztvevoit es idotartamat. Balia tanacsara igyekeztek ezeket 
minel homalyosabban, de megis jogszeruen megfogalmazni. fgy lettek a forma- 
nyomtatvanyon a falugyules szervezoi az oromhegyesi nok, a resztvevok a helyi es 
kornyekbeli lakosok, valamint a politikai szervezetek kepviseloi, illetve az lett fol- 
tiintetve, hogy a rendezveny elorelathatoan „[l]ehet, hogy egy oraig, lehet, hogy fel 
napig, ket napig, lehet, hogy egy honapig” tart majd (BALLA 2017a). 

A falugyules folszolaloi, Balia Lajos „Laci”, Balint Klara, Muller £va, Nenad Canak, 
Agoston Andras, Csorba Bela es Varga Zoltan, az iskolaepiilet melletti lepcsokrol 
beszeltek, a foleg falubeli resztvevok pedig szetszortan alldogalva hallgattak oket. 
Amikor Balia folhivasara kozelebb mentek, kiderult, hogy tobb szazan vannak. 
A szervezok a kovetkezo koveteleseket fogalmaztak meg es olvastak fol: „1. Kove- 
teljiik, hogy vonjak vissza a mozgositasi parancsot! 2. Koveteljuk, hogy 
hazajohessenek azok, akiket mar a frontra vittek! 3. Koveteljuk, hogy a ktilfoldre 
menekultek buntetleniil hazaterhessenek! 4. Alapitsuk meg Kanizsa kozseg Beke- 
ligajat!” (r. n. 1992, BALLA 2017b: 173.) 

A falugyules kozben, illetve mar kesobb a Zitzer Clubban (a resztvevok egymas- 
tol elteroen emlekeznek) az az informacio terjedt el, miszerint a falu korbe van veve 
pancelos jarmuvekkel. Balia szavaival: „ott tudtuk meg, ugy, hogy egy utazo mesel- 
te, hogy a falut koriilzartak pancelosokkal. Az akkori allamvedelmis, ismertem, 
zentai, olyanokat allitott a Kovacs Pisti filmjeben (Asszonyok ldzadasa) y hogy a 
Vajdasagban akkor nem volt annyi pancelos, hogy a falut korbefogjak. fin pontosan 
tudtam a szamot: kilencvenketto. [...] fis honnan tudtuk, hogy pontosan ennyi? 
Ugy, hogy mikozben ezt megtudtuk, az egyik mozgositott tiltakozo folugrott, beiilt 
az autojaba (regi 101-ese volt), es elment, korbenezett. A katonak meg nem tudtak 
mit csinalni. Sot, elmeseltek neki, hogy minden lofegyver elesre van toltve. S a pa¬ 
rancsot varjak, hogy mikor kell loni. Mert annyi tudvalevo, hogy ha itt rendetlenseg 
van, kotelezo loni” (BALLA 2017a). Pall Sador szerint Csubela Ferenc, Agoston 
Andras es 6 nepkepviselokkent Nikola Mandaric tabornokkal targyalva elertek, 
hogy a tankok visszavonuljanak (r. n. 1992); Balia szerint viszont „[m]asnap Pall 
Sandor, Csubela Ferenc es Kasza Jozsef kepviselok meghallgatast kertek Slobodan 
Milosevicnel. Vertek az asztalt, tudom, mert a Feri mindent elmeselt. Milosevic 
visszarendelte a pancelosokat. Pedig ki volt nekik adva a loparancs, es elesre volt 
minden pancelos toltve” (VfGI ZSOLDOS 2016:10). Hogy pontosan ki erte el, kivel 
es hogyan a pencelosok visszavonulasat, ha voltak egyaltalan, nem egyertelmu; 
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mindenesetre Milan Erdeljan nyugalmazott zentai katonatiszt, ahogy erre Balia is 
utal, tagadja a pancelos jarmuvek jelenletet Oromhegyes kornyeken: „Oromhegyes, 
taktikailag nines neki erteke, az egy kozonseges falu”, mondja az Asszonyok laza- 
dasa cimu filmben (KOVACS 2017). 

A beszedek utan elerkezett a kritikus pillanat, amikor „mar nemesak beszedeket 
kell hallgatni egy teren, hanem cselekedni” (KOVACS 2017). Balia javaslatara a 
resztvevo hadkoteles ferfiak es a szervezo nok bevonultak a Zitzer pizzeriaba. Balia 
szerint ezt elore megbeszeltek mint lehetoseget a vendeglo uzemeltetoivel, akik a 
helyi kozosseg tulajdonaban levo epiiletet bereltek, es akik maguk is akkorra mar 
kaptak nehany behivot (BALLA 2017a), mig Bata arra emlekszik, hogy a berlok azt 
mondtak nekik, hogy meglepeteskent erte oket a tomeg megjelenese a helyszinen, 
de tamogattak a tiltakozasnak ezt a formajat (BATA 2018). A helyszinen valsagtor- 
zset alakitottak, amelynek tagjai Almasi Vilmos, Balint Klara, Hangya Szreten, 
Lukacsi Maria, Bata (Meszaros) Ildiko, Sarkany Peter es Szabo Lukacs voltak, Ballat 
pedig foszervezonek valasztottak. Tobb mint otven szemelyt es intezmenyt ertesi- 
tettek arrol telefaxon, hogy bevonultak a Zitzer Clubba, es a folyamatos hiradas a 
Clubban tortentekrol es a haboriival kapocsolatos esemenyekrol a Zitzer egyik 
vedjegyeve valt. Az ertesiteseket, fokent az elso napokban, Balia kapcsolati tokejet 
kihasznalva kiildtek el a vajdasagi magyar kozszereploknek, politikusoknak, ujsag- 
iroknak, muveszeknek, valamint a vajdasagi magyar es a szerbiai medianak, 
(mindenekelott ellenzeki) politikai szervezeteknek, es nem utolsosorban a Vajda- 
sagbol a haboriis helyzet miatt elmenekiilt ismeroseiknek vilagszerte. Meg azon az 
elso esten megjelentek a Zitzer Clubban Sarnyai Otto, Kanizsa kozseg elnoke es 
Ujhelyi Lukacs, a vegrehajto tanacs elnoke, es megigertek, megpobaljak ravenni az 
illetekeseket a parbeszed megkezdesere. A jelenlevok ezt az igeretet mar akkor 
szkepszissel fogadtak, es osszhangban az eredeti terwel, miszerint amig kovetele- 
seik nem teljesiilnek, a Zitzer Clubbol nem jonnek ki, megbeszeltek, hogy 
hazamennek ejszakara, de masnap reggel hattol a behivot mar megkapo vagy a 
behivotol tarto ferfiak, valamint a szervezok berendezkednek a folyamatos ott-tar- 
tozkodasra (BALLA 2017a, KOVACS 2017). Bata ezzel szemben ugy emlekszik, 
hogy mar elso ejjel benn aludtak a klubban (BATA 2018). 

Barhogy is tortent, masnap reggel tobb mint ketszaz ember volt a Zitzer pizze- 
riaban es udvaran, es masfel honapig egyaltalan nem vagy esak rovid idore mentek 
haza. A ferfiak eleinte napkozben sem jartak otthon, vagy esak „szokve” (BATA 
2018). A munkaviszonyban levok, ha nem tudtak szabadsagra menni, a pizzeriabol 
jartak el dolgozni, es a csaladjuk delutanonkent bejart a Zitzerbe meglatogatni oket. 
A mozgalom masodik szakaszaban, amikor mar nem ereztek annyira veszelyben 
magukat, mivel a falugyules ota nem voltak mozgositasok, ejszakara vagy akar tobb 
napra is hazajartak, de meg a masodik heten is tobb mint szazotven emberre fozott 
Lukacsi Maria (TOTH 1992). Az irodakban es az etterem nagytermeben az ovoda- 
bol kapott szivacsokon, sot a biliard- es pingpongasztalokon is aludtak 
katonakoteles ferfiak, Balia (aki egeszsegiigyi okokbol fol vont mentve a katonai 
szolgalat alol), Balint es Bata. Az elso napok es hetek nagyon intenzivek voltak mind 
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a kozossegi elmeny, mind pedig a nyilvanos szerepvallalas szempontjabol. „Eufo- 
rikus hangulatban teltek az elso napok, mivel folszabaditott benniinket az erzes, 
hogy megszolalhattunk” - mondja Bata (BERfiNYI 2017). Hazirend es munkameg- 
osztas szabalyozta a Zitzerben lakok mindennapjait. Tobben is kihangsulyozzak, 
hogy ez nem buli volt, komoly veszelyben ereztek magukat (TOTH 1992). A min- 
dennapi egyuttleteken kiviil, amelyek beszelgetessel, fozessel, etkezessel, 
takaritassal, biliardozassal, kartyazassal, sakkozassal, alvassal, a hirek es a kozleme- 
nyek megfogalmazasaval es azok tovabbitasaval teltek, estenkent nyilt programokat 
szerveztek, peldaul koncerteket, eloujsagokat, irodalmi esteket, politikusokkal valo 
beszelgeteseket, amelyekre a Zitzerben lakokon kivlil az oromhegyesiek es mas 
vajdasagi telepiilesek lakoi jartak, a felelem ellen lgy vedekezven (GAZDAG 2018). 

Amikor a kozossegi szellem lankadni kezdett, megszunt a Zitzerben valo, allan- 
do jellegu bentlakas, es a programok vettek at a foszerepet. A Zitzer pizzeria 
udvaran follepett Hevesi Tamas, Dinnyes Jozsef, Kalapacs Jozsef, Waszlavik Laszlo 
enekesek, a Csaloka egyiittes, a Tanyaszinhaz tarsulata, a Naplo szerkesztosege, 
Vegel Laszlo iro, Bogdan Jozsef kolto, a politikusok koziil pedig megfordult Agos- 
ton Andras, Nenad Ganak, Csorba Bela, Csubela Ferenc, Hodi Sandor, Natasa 
Kandic, Kasza Jozsef, Pall Sandor, Vesna Pesic, Varady Tibor es masok. Ekkortajt 
alakult meg Balia javaslatara a Zitzer Szellemi Koztarsasag, illetve lett a Zitzerbe 
jarok es a bentlakok kozossegebol fiktiv entitas. Augusztus masodik feleben esett 
az eso, osziesre valtott az ido, es nem mellesleg, allitja Balint, az aratasnak is meg 
kellett kezdodnie (KOVACS 2017). Augusztus 20-an este volt az utolso, a Zitzer 
Szellemi Koztarsasag altal szervezett program. Politikai targyalasokra nem keriilt 
sor a tobb mint harom honap alatt, es az allami szervek reszerol egyetlen levelre, 
kozlemenyre, beadvanyra sem erkezett valasz. A bentlakok es a bejarok ugy don- 
tottek, berekesztik a tovabbi programokat. 


III. etnicitAs 

Balia elmondasa szerint Oromhegyest 1852-ben alapitottak, megpedig ugy, hogy 
az 1848/49-es forradalom utan egyes szabadsagharcosok ezen a teriileten foglaltak 
maguknak es csaladjuknak telket, mert nem voltak hajlandoak bereskent dolgozni 
a foldtulajdonosoknak. A foldfoglalok kozott voltak Rozsa Sandor „jo utra tert” 
betyarjai koziil is nehanyan (KOVACS 2017, BALLA 2017a). Balia szerint a betyar 
folmenok ota megvan az oromhegyesiekben az ellenerzes a nagygazdakkal szemben 
(BALLA 2017a). Ennek ellenere, a Zitzer Szellemi Koztarsasag narrativajaban nem 
az osztalybeli a primaris onazonossag-meghatarozo es kozossegformalo tenyezo, 
hanem az etnikai. 

Balia elbeszeleseiben nem egyszer kiemeli az etnikai hovatartozast, ha valamely 
magyar szemelyrol negativat mond. Igy beszel peldaul magyar besugokrol, magyar 
foljelentokrol, egyfele nemzetisegi alapu szolidaritast foltetelezve, es csalodottsagot 
erezve, amikor ez nem valosul meg. „[E]zek is magyarok”, mondja roluk (BALLA 
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2017a). Masreszt az Asszonyok lazadasa cimu film rendezoje es egyben narratora 
azt mondja: „a szerbek koziil is sokan szolidaritast vallaltak az itt elokkel” (KOVACS 
2017). Az utolso menedekhely cimu cikk ujsagironoje is fontosnak tartja leirni, hogy 
a „tiltakozok az egyik kozlemenytikben klilon kiemelik a velebitiek tamogatasat. 
Ez azert fontos, mert ebben a faluban foleg szerbek elnek” (TOTH 1992). A kieme- 
les tehat nem hetkoznapi esemenykent abrazolja az interetnikus szolidaritast. 

A delszlav haboru bator magyar asszonyai cimu riportfilm perspektivaja szerint 
az oromhegyesi mozgalom fo erve a sorozas ellen az volt, hogy a falubeli ferfiak 
magyarkent nem akartak reszt venni a szerb nemzet neveben es Szerbia teruleti 
erdekeiert vivott haboruban. „Egy szintiszta magyar telepiiles lakoinak elege lett 
abbol, hogy egy olyan haboruban kell reszt venniiik, amely nem az ovek”, mondja 
a narrator (BERfiNYI 2017). Balia is ekkeppen vail a majus 10-ei falugyulesen: 
„tuszai vagyunk a jelenlegi szerbiai politikanak” (r. n. 1992). Balogh a Viragot iil- 
tetni sisakba cimu konyveben szinten erre helyezi a hangsulyt, amikor azt allitja, az 
oromhegyesi ferfiak „teves csatateren” harcolnak (BALOGH 2012:102) - ez a teljes 
vajdasagi magyarsagra is vonatkoztathato, mint a Naplo hetilap riportgyujteme- 
nyenek azonos cime tanusitja (KESZfiG 1995, lasd SZERBHORVATH 2018). Nem 
a haboru tehat az, amit a mozgalom resztvevoi erkolcsileg nem tartanak legitimnek, 
hanem a vajdasagi magyarok reszvetele a Szerbia erdekeiert vivott haboruban. 
A Magyar Televizio riportfilmje ugy fogalmaz, hogy a Zitzer megmozdulas indu- 
lasakor az „asszonyok nem akartak, hogy ferjeik es fiaik egy idegen haboruban 
vesszenek oda” (BERfiNYI 2017) - tehat a Jugoszlavia teriileten zajlo haborut az 
oromhegyesi magyarok szamara idegennek iteli meg. Ugyanez a film hangsiilyoz- 
za az etnikai specifikussag perspektivajat az egesz vajdasagi magyarsagra 
kiterjesztve, allitvan, hogy az oromhegyesiek megmutattak, hogy „a delvideki ma- 
gyarokat nem vihetik el csak ugy golyofogonak” (BERfiNYI 2017). Ezen ervrendszer 
szerint a vajdasagi magyarok magyarsaguk okan tagadtak meg a sorozast. 

Az emlitett riportfilm tehat a specifikus etnikai perspektivat kepviseli a Zitzer 
celjanak meghatarozasakor; narratora kiemeli az oromhegyesiek mozgalma kapcsan, 
hogy a baranyai fronton elofordulhatott, hogy egy szerbiai magyar egy horvator- 
szagi magyar „nemzettestverrer talalja szemben magat, es ezt akartak elkeriilni az 
oromhegyesiek (BERfiNYI 2017). Ilyen ertelemben a Zitzer Koztarsasag ugyanaz- 
zal az erwel, amiert a szerb ellenzek „testvergyilkos” haborunak (bratoubilacki rat) 
tartotta a delszlav haborut, nem magat a haborut veti el, hanem a vajdasagi magya¬ 
rok reszvetelet benne. 

Talan Bata azon okfejtese, miszerint a Zitzer sikertelensege annak is betudhato, 
hogy nem kapcsolodott mas bekemozgalmakhoz (KOVACS 2017), ugy nyer ertel- 
met, ha tekintetbe vessziik, hogy eppen az etnikai specifikum miatt nem kotodtek 
mas haboriiellenes megmozdulasokhoz, masfelol azokhoz a tiltakozasokhoz, ame- 
lyekhez kapcsolodott - peldaul a Zitzerbe valo bekoltozes utan nehany nappal a 
Clubban jelen voltak es folszolaltak a behivot megtagado moravicai ferfiak (r. n. 
1992) az etnikai azonossag miatt kotodott. Habar Balia szerint a Zitzer Szellemi 
Koztarsasagnak jo kapcsolata volt a Nok feketeben (2ene u crnom) haboriiellenes 
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feminista szervezettel (BALLA 2017a), amely tamogatta (ZAJOVlC 2012, 
KALITERNA 2013) es meltatta az oromhegyesi nok torekveseit (GRUHONJIC 
2007), ez a mozgalomrol szolo narativakban kevesse van jelen. Balia azt meseli, a 
Zitzer utan letezett osszefogasi kiserlet mas bekemozgalmakkal, de nem valosult 
meg, mert „[o]k egyszeruen univerzalisnak fogtak fol az egeszet. Hogy nem szamit, 
hogy magyar vagy szerb”, majd ironikusan hozzateszi: »[g]ovori srpski da te ceo svet 
razume” 3 , azt sugallva ezzel, hogy ezek a szervezetek (kiilon kiemelve, hogy a Nok 
feketeben nem sorolando ide) a szerb dominancia jegyeben kepzeltek el az egyete- 
messeget (BALLA 2018). 

Ezzel ellentetben az angol es nemet nyelvu forrasokban az etnikai dimenzio nem 
vagy nagyon kevesse kap teret (r. i. 1993, FRIEDMAN 1993, Peace Women Across 
the Globe, internet, PACZIAN 1995), ehelyett a Zitzer Szellemi Koztarsasagot egy 
univerzalis ertekrend, fokent a beke kepviseleteben abrazoljak. A Deutsche Welle 
televizio peldaul a Zitzerrol szolo es a Nok feketeben mozgalmat bemutato riport- 
filmeket kozvetleniil egymas utan, egy musoron bellil sugarozta (r. i. 1993), ezzel 
eros parhuzamot vonva a ketto kozott. 

Almasi is ebbol az egyetemes, bekeelvu perspektivabol beszel, amikor azt mondja, 
hogy nem akart embertarsai ellen fegyvert fogni (BERfiNYI 2017, KOVACS 2017). 
Keszeg azt irja a Zitzer Clubba vonultakrol, hogy „gyilkolni nem akartak” (KESZEG 
1995). Kosanyi Imre is az egyik nemet dokumentumfilmben a Jugoszlav Nephad- 
seregben szerzett horvat es boszniai tarsairol mesel, es arrol, hogy meg mindig 
baratainak tekinti ezeket azembereket (HAENECKE-LEUTHNER 1997). Almasi 
es Kosanyi, mindketten szolgalatmegtagadokkent, narrativaikban a tobbi resztve- 
vonel erosebben relativizaljak a haborut annak teljessegeben, es allnak ki a beke 
mint univerzalis ertek mellett. Ez betudhato szemelyes erziileteiknek is, de annak 
a tenynek is, hogy nekik nyilvanosan kellett a behivok megtagadasa mellett ervel- 
niiik, es egy ilyen helyzetben a beke es az embertarsi szolidaritas egyetemes ervei 
helytalobbnak bizonyultak, mint az etnikai partikularitas elve. 

A tobbnemzetisegu Vajdasagra valo hivatkozas egy tovabbi strategia, mellyel 
mind a kisebbsegi, mind a tobbsegi tarsadalom tagjai megtagadhatjak a haboruban 
valo reszvetelt. Mint az 1991. vegi zentai beketiintetes egyik szonoka mondja: „nem 
nemzetisegi gyiilekezet ez, vajdasagi gyiilekezet” (KOVACS 2017). Canak ugyanezt 
az argumentumot hasznalja, amikor az oromhegyesi falugyules folszolalojakent azt 
allitja, minden masodik hadkoteles vajdasagi ferfi kapott behivot, mig csak minden 
tizenegyedik szerbiai, es ebbol azt a kovetkeztetest vonja le, hogy „ez nem a mi 
haborunk” (ovo nije nas rat) (r. n. 1992). A falugyules egyik resztvevoje ehhez 
hozzeteszi: „se a magyaroke, se a szerbeke, ez egyaltalan nem vajdasagi haboru” 
(HAENECKE-LEUTHNER 1997). A beszedet mondo edesapa szerint is, akinek 
fia a fronton szolgalt, „egyforma mindnek [a fronton levo katonaknak] a sorsa; 
szerbnek, magyarnak, mindnek egyforma.” fiszreveheto tehat egy erosen szemelyi- 
seg-, ideologia- es helyzetfuggo ingadozas a partikularis etnikai es az altalanos 


3 Szerb mondas, jelent^se: „Beszelj szerbiil, hogy ertsen az egesz vilag!” 
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bekeelvu nezopontok kozott, amelyben teret kap a behivok megtagadasanak az 
etnikai legitimacioja es az egyetemes beke-, illetve nemzeti toleranciaelv is. 

Az, hogy egy kisebbsegi etnikumnak milyen kotelezettsege van egy olyan habo- 
riiban, amit az az orszag viv, amelynek allampolgara es amelynek teriileten el, sokkal 
bonyolultabb kerdes annal, mint hogy csak jogi eszkozokkel es ervekkel gondol- 
kodjunk rola. A kerdes szorosan kapcsolodik a polgarsag 4 ertelmezesenek 
tarsadalomtudomanyi diskurzusahoz, mely a polgarsag fogalmat ugy definialja, 
hogy az nem csupan statikus es formalis allampolgari kozosseget jelol, hanem te- 
kintetbe veszi azt is, hogy mikent, milyen elvont es dinamikus mechanizmusok 
utjan alakul ki egy elkepzelt kozosseg (ANDERSON 1983), illetve hogy milyen 
modon vallalnak benne szerepet a kozosseg tagjai (VASILJEVIC 2016). A vajdasa¬ 
gi magyarok kozossegi szerepvallalasa a jugoszlav, majd a szerb allamban erosen 
valtozott annak fuggvenyeben, hogy maga az allam milyen szerepet szant a kisebb- 
segi/nemzetisegi kozossegeknek. Eriksen fogalmi rendszerere tamaszkodva 
allithato, hogy a kisebbsegek reszvetele a tobbsegi tarsadalomban annak fiiggvenye, 
hogy melyik tarsadalmi befogadasi es kizarasi formak a meghatarozoak az adott 
tarsadalmi-politikai kornyezetben (ERIKSEN 2007). A Zitzer Koztarsasag, illetve 
Oromhegyes vonatkozasaban Balia peldaul bekeidobeli lojalitasrol beszel, ami 
apolitikus hozzaallassal parosult, es olyan kozegnek irja le Vajdasagot, amelyben 
az anyagi biztonsagon volt a hangsiily (BALLA 2017a, KOVACS 2017) - ez valtozott 
meg varatlanul 1991-ben (BATA 2018). A 90-es evek esemenyeinek szemelyes 
megelesebol, akarcsak e periodus torteneti foldolgozasabol, hianyzik a kisebbsegi 
szemszog. A haborus idoszakkal es annak emlekezetevel foglalkozo tudomanyos 
munkak zome szerb- illetve Belgrad-centrikus, 5 ami megneheziti egy nem pusztan 
ellenzeki, hanem ezen tuli kisebbsegi pozicio artikulalasat, amely raadasul ruralis 
kornyezetbol szarmazik. Mast jelent egy szo, ha allamnyelven hangzik el, es mast, 
ha egy kisebbsegi nyelven; mast jelentett haboruellenes aktivistanak lenni Belgrad- 
ban, es mast Oromhegyesen, ahol mindenki mindenkit ismert, es tudni lehetett, ki 
a besugo, ki a katonaszokeveny, azaz ahol nem lehetett elrejtozni - a varos altal 
lehetove tett - anonimitasban. 6 


4 A magyarral ellentetben az angol nyelv megkiilonbozteti a citizenship fogalmat, amely egy allamhoz tartozo 
kulturdlis kapcsolbdast jelol, a nationality sz6t, amely jogi £rtelemben vett allampolgdrsagot jelol, es a citizenry 
fogalmdt, amely a magyar nyelvben a tdrsadalmi osztilyk^nt felfogott polgarsag fogalmahoz dll legkozelebb. 
Azonban az angolban is bonyolultta teszi az ^rtelmezest, hogy a citizenship is haszndlatos az „allampolgarsdg” 
szo ertelmeben, illetve hogy a nationality nemzetiseget is jelol, ezaltal is indirekt modon megismetelve az egy 
orszdg - egy nemzet - egy teriilet triddot. 

5 Egyebkent nagyon ertekes ds jelentds konyvek a temaban peldaul Subotic (SUBOTlC 2009) es Obradovid- 
Wochnik (OBRADOVlC-WOCHNIK 2013) muvei. 

6 Koszonettel tartozom Losoncz Alpdrnak, aki a 2017 decembereben megtartott konferencian, amelyen a 
tanulmdnyok rdszeredmenyei keriiltek bemutatasra, folhivta a figyelmem erre a fontos osszefuggesre. 
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IV. EMLEKEZET-KOZOSSEG-EPITES 

A falugyulesen Balia Oromhegyes lakosairol beszelt, Agoston es Pall a vajdasagi 
magyarsagrol, Canak Vajdasagrol, a baranyai fronton szolgalo oromhegyesi magyar 
katona apja Szerbia polgarairol. A Zitzer Szellemi Koztarsasag kozossege magat 
helyi, etnikai es szemelyes meghatarozasok folottikent definialta. Balia elmondasa 
szerint a valsagtorzs megalaki'tasakor „[a]z emberek sajat maguk jelentkeztek, il- 
letve ajanlottak azokat, akikben a legjobban megbiztak. Olyan nem volt, hogy 
»haragszom ra«, abban a pillanatban elfelejtettek” (BALLA 2017a), illetve, Balint 
szavaival, „elhalvanyultak az egyeni problemak” (BALLA 2017b: 183). Mar a majus 
10-ei falugyulesen az hangzik el a Zitzerbe valo bekoltozes mellett szolo ervkent, 
hogy maradjanak egyiitt az oromhegyesi behivot kapott ferfiak, csaladjaik es a 
szervezok, mert, mint Almasi mondja, „egysegben az ero ’ (HAENECKE - LEUTHNER 
1997). 

A klub falan levo foliratok, melyek elkesziteset mar a bekoltozes utani napon 
elkezdtek a bentlakok, tudatosan a kozossegformalast is celoztak. Olyan mondatok 
keriiltek a Zitzer falara, mint peldaul az ironikus hangvetelu „Tavasz van, es en 
Szerbiaban elek(?)”, es a Zitzer Szellemi Koztarsasag jelszavava valt „Egyeduli fegy- 
veriink a szo.” Egyik folirat ezt hirdette: „Mi a bekeert vagyuk itt, nem a 
valasztasokert”, ami azt is foltetelezi, hogy vannak, akik ha nem is „itt”, a Zitzer 
Clubban, de a haboruellenes tiltakozasokon azert vannak jelen, hogy voksokat 
szerezzenek a valasztasokon. Megvalasztottak a kozosseg formalis vezetoit, es meg- 
hoztak a hazirendet, amelynek ket alapkove a Zitzer teriileten valo alkoholtilalom 
es a rend tisztelete volt. A rendszeres kulturalis, szorakoztato es politikai jellegu 
esemenyekrol Balint lgy vail: „Egymas mellett iiltek faradt foldmuves asszonyok, 
ferfiak, ertelmisegiek, munkasok es tanulok. Kotetlen beszelgetesek folytak, es 
megtanultuk egymast becsiilni. Megtanultunk figyelni egymasra, erteni a masikat. 
Egyaltalan nem szamitott, ki hogyan beszel: parasztosan vagy kifinomult szokincs- 
csel, esetleg iigyetlenul, idegesen; ertettiik egymas gondolatat, rajottiink, mennyire 
ugyanazt akarjuk mindannyian” (BALLA 2017b: 183). Megjelenik tehat a „nep 
contra politikum” ellentet, amelyben a „kisember” a hatalom erdekeivel szemben 
igyekszik megszolalni, es kiallni az elveiert. Azonban ahogyan a Zitzerben a szo¬ 
rakoztato jellegu programok sem politikai vakuumban zajlottak, hanem melyen 
beagyazodva a tarsadalmi kontextusba, az „egyszeru ember” narrativai es emlekei 
sem politikailag „artatlanok”, hanem egy bizonyos ideologiai perspektivabol erkez- 
nek (SPASIC 2009). A Zitzer Szellemi Koztarsasag resztvevoi tiltakoztak a 
mindennemu politikai es ideologiai behatarol(od)as ellen. „Ha emberi eletekrol 
van szo, kit erdekel?”, valaszolja Balia a vele keszitett interjuban arra a kerdesre, 
hogy milyen ideologiak menten jott letre a kozosseg (BALLA 2017a). Ez az „ideo- 
logiatlansag” ahhoz vezetett, hogy kiilonfele csoportosulasok a Zitzer kiilonfele 
ertelmezeseit emeltek ki es tettek magukeva, lgy volt a New York-i CBGB klubban 
zitzeres temajii anarchista punk-rock koncert (FRIEDMAN 1993), lgy irta meg 
Gerhard Schone nemet popenekes Tresnjevac cimu dalat (LyricsReg, internet), lgy 
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jott letre a vajdasagi szarmazasu, Berlinben elt festo, Kerekes Laszlo kezdemenye- 
zesere a Szabadsag Foldalatti Muzeuma (r. n. 1994), lgy hozott letre egy sved 
bekeaktivista hazaspar Zitzer Szellemi Koztarsasag konzulatust (es talalta fol a 
Zitzer-tortat) a svedorszagi Orust-szigeten (PeaceWomen Across the Globe, inter¬ 
net), es lgy alakult meg joval kesobb a Zitzer Klub nevu versenycsapat a szabadkai 
Kosztolanyi Dezso Tehetseggondozo Gimnaziumban (Zitzer Klub, internet). 

Erre a behatarol(hat)atlansagra epitett maga a Zitzer Szellemi Koztarsasag is. 
A nevben a „szellemi” a teriilet nelkulisegre utal, arra, amit ma virtualisnak nevez- 
nenk, es ez egyben parodiaja az akkoriban Bosznia-Hercegovina teriileten letrejott, 
szerb fonnhatosag alatt levo teriileti egysegeknek (amelyek koziil a mai Boszniai 
Szerb Koztarsasag csak az egyik) (HAENECKE - LEUTHNER 1997, BALLA 2017a). 
Ez az elnevezes parodizalja a haborut, amelyben teriileti egysegek kialthatok ki, es 
habar explicit modon a mozgalmat soha nem hataroztak meg etnikai jellegukent, 
a hozza valamilyen modon kotodok nagy tobbsegben vajdasagi magyarok, a Zitzer 
Szellemi Koztarsasag tehat egy virtualis magyar koztarsasagnak is tekintheto Szer- 
bian belul. A cimer egy korben harom biliardgolyot abrazol - „ezt senki nem 
ertette. £s ez volt a jo. Mindenki ugy ertette, ahogy szerette volna. Azt az ertelmet 
adta neki, ahogy 6 kepzelte el, hogy mi is ez”, vallja Balia (BALLA 2017a), bar utana 
elmagyarazza, hogy a kor a pizza formajara utal, azaz a Zitzer Clubra, a negyzet 
alaku keret a pingpongasztalra, ami fekhelyiil is szolgalt a bentlakoknak, a zold, 
sarga es kek biliardgolyok pedig Vajdasag cimerenek szineire. A Zitzer himnusza 
Ravel Bolero cirnu szerzemenye volt, amire ket magyarazat van: olyan szerzemeny 
ez, amelyben a diszharmoniabol harmonia valik (BALLA 2017a), illetve halk han- 
gokkal indul, majd egyre hangosabb lesz ($PER-$INKOVIC-LEDENAC 2014). 
Mindket ertelmezes szerint a Zitzer a kore csoportosulo kozosseg osszetartozasara, 
egysegere es erejere epiil. 

Egy masik tevekenyseg, amit a Zitzer lakoi szinten kozossegepites celjabol (is) 
vegeztek, a hirekkel valo „bombazas” volt. Az onmagukrol valo hiradas, akarcsak 
a Symposion folyoirat munkatarsai eseteben, akik az 1999-es NATO-bombazas 
idejen e-mailekkel „bombaztak” egymast es az ismeroseik koret (RACZ 2016), 
nemcsak a jeladast szolgalta, hanem a kozossegi erzes kialakitasat is. Balia szavaival: 
„A masodik nap mar olyan kozlemenyt is kiadtunk, hogy »itt vagyunk ennyi es 
ennyi oraja, es nem tortent semmi«. [...] Amikor egyiitt vagy egy csoporttal, az a 
lenyeg, hogy az emberek ugy erezzek, hallgatnak rajuk, es valami erdekeset tettek” 
(BALLA 2017a). 

Reszben ez a hatvanyozott iras- es kozlesvagy az, ami nemcsak az adott helyen 
es idoben alakitja ki a kozossegi erzest, hanem letrehoz es fonntart egy emlekezet- 
kozosseget (mnemonic community) is. Olick es Robbins definicioja szerint 
emlekezetkozossegnek tekintheto az olyan egyenek csoportja, akik reszesei voltak 
egy esemenynek, es hasonlo modon emlekeznek ra (OLICK-ROBBINS 1998), 
illetve Zerubavel azt is kihangsulyozza, hogy az emlekezetkozosseg tagjai azono- 
sulnak a kozossegi elmennyel, illetve annak emlekevel (ZERUBAVEL 1996). 
A Zitzer Koztarsasag resztvevoi, de akar tagabb ertelemben veve az oromhegyesiek 
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es a kornyekbeliek, akik gyakran reszt vettek a Zitzerben szervezett programokon, 
ketsegteleniil emlekezetkozossegnek tekinthetok, emlekeik pedig ket okbol adodo- 
an is kollektivizalodtak - a hatvanyozott irasbeliseg es a repetitiv jelleg miatt. 

Durkheim elmeletet alapul veve, amely szerint a nyelv a tarsadalmi elmenyek es 
tenyek kifejezesenek modja (DURKHEIM 1993), Halbwachs azt allitja, hogy a 
kollektiv emlekezet a jelen szemszogebol konstrualodik (es nem rekonstrualodik), 
megpedig verbalis elemek altal (HALBWACHS 1992). Irwin-Zarecka a nyelvnek 
azt a szerepet hangsulyozza, amely a „mult valosagat” (reality of the past) fejezi ki 
es tartja fonn (IRWIN-ZARECKA 1994). Az emlekezet es a nyelviseg tehat elva- 
laszthatatlanok egymastol; az emlekezet letrejottenek foltetele es kifejezesenek 
legfobb modja a nyelv. A Zitzerre valo emlekezetre ez kulonoskeppen jellemzo, 
hiszen az irott narrativak, mint amilyenek a napi szinten kiadott kozlemenyek, il- 
letve az esemeny utan megjelentetett visszaemlekezesek, valos esemenyekre epulo 
fiktiv elbeszelesek (mint amilyeneket Balogh Istvan Viragot iiltetni sisakba cimu 
kotete tartalmaz), nemcsak kialakitjak a kollektiv emleket, hanem stabilla is teszik 
azzal, hogy irott, megvaltoztathatatlan „nyomon ,, alapulnak. 

Az egyik kulcsfontossagu kollektiv emlek a Zitzerrel kapcsolatban a tankokrol 
szolo elbeszeles. Degh a mai tarsadalmakra is jellemzo „legendagyartasra” hivja fol 
a figyelmet; ertelmezeseben a legenda nagyon fontos eleme az antagonizmus, azaz 
a velemenyek es az erdekek polarizacioja: egy legenda elmeseloje a hallgatosag 
meggyozesenek celjaval terjeszti elo a tortenetet, hiszen tisztaban van vele, hogy 
vannak olyanok, akik ellenkezokeppen latjak es adjak elo ugyanazokat az eseme- 
nyeket (DfiGH 2001). A falu tankokkal valo korbevetele olyan elbeszeles, amelyet 
tobb elbeszelo is megemlit, tehat kiemelt jelentoseggel bir az oromhegyesiek iden- 
titasaban. A kerdes, illetve az arra adott valasz, hogy korbe volt-e veve Oromhegyes 
pancelos jarmuvekkel vagy sem, azert (is) lenyeges, mert arra mutat ra, hogy miben 
latjuk a Zitzer mint haboruellenes megmozdulas jelentoseget. A tankokrol szolo 
narrativa egyfajta allasfoglalas: azzal, hogy valosagnak hiszi vagy nem, a beszelo a 
Zitzer Szellemi Koztarsasag altala velt jelentosegerol vail. Az effele legendagyartas 
egyfele szubverzioja a multrol valo dominans diskurzusnak, es egy alternativ tor- 
tenelem letrehozasa egy marginalizalt es kevesse, illetve nem megfeleloen kepviselt 
(misrepresented) kozosseg perspektivajabol (GROHL 1987, BOCK-LUNA 2007). 

Ong kiemeli, hogy a kozos narrativak eros kozossegi elmenyt es „tudatosan koz- 
vetlen stilust” (self-consciously informal style) hoznak letre (ONG 1982: 133). 
A kollektiv emlekezet elmeletenek egyik legfobb dilemmaja, hogy mikent valik tobb 
individualis emlekezetbol egy kollektiv (OLICK- ROBBINS 1998). Skultans „kul- 
turalis nyelvtannak” (culturalgrammar) nevezi ezt a hianyzo kapcsot (SKULTANS 
1998): bar a multbeli esemenyeket individualisan eljiik meg es meseljiik el, ezek az 
- egy esemenyre vagy esemenysorozatra vonatkozo - egyeni narrativak egymashoz 
hasonlova vallnak es osszeforrnak, illetve a narrativa elemei ugy strukturalodnak, 
hogy kollektiv jelentesuk is legyen, es beagyazodjanak az adott tarsadalmi kontex- 
tusba (LEMELSON - KIRMAYER-BARAD 2007). Az egyik riportfilmben Almasi 
felesege azt mondja, mar annyi televizios stab es ujsagiro szolaltatta meg a ferjet, 
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hogy elore tudta a kerdeseket, amiket foltesznek, es a valaszokat is rajuk 
(HAENECKE-LEUTHNER 1997). Almasin es Ballan ki'viil (utobbi aktivan vesz 
reszt a Zitzerrol szolo dokumentumok gyujteseben, szerkeszteseben es irasaban), 
a szervezok koziil fokent Balint es Bata azok, akik a dokumentumfilmekben es az 
irott anyagokban megszolaltak a Zitzer temajaban. Az 6 narrativaik, bar mas-mas 
perspektivabol erkeznek, hiszen masok voltak az okok, amiert a mozgalomhoz 
csatlakoztak, es mas-mas szerepiik volt benne, a tobbszori ismetles reven sok moz- 
zanatban egymashoz hasonloakka, repetitivekke valtak, osszecsiszolodtak, 
kollektiv emlekezette kovacsolodtak - ezaltal egyes emlekezetelemek es szereplok 
hangsulyossa valtak, masok pedig a peremre sodrodtak vagy eltuntek. Ilyen „peri- 
feriara szorult” emlek peldaul Kavai Laura tortenete, aki hiiszevesen a rendorseg 
tobb oras torturajan ment keresztiil, amikor a falugyulest bejelentette, vagy azok a 
szereplok, akik Ballan, Balinton es Batan kiviil meg kezdemenyezoi voltak a tilta- 
kozasnak, valamint azok, akik harom honapon at vegig ott voltak a mozgalomban 
(BATA 2018). 

Az, hogy mi, illetve ki hatarozza meg a kulturalis semakat (SKULTANS 1998), 
amelyek az emlekezetnarrativak tarsadalmi kontextusat alkotjak, azaz, hogy mikent 
dol el, hogy milyen jelentesek dominalnak egy esemenyre valo emlekezesben, szo- 
rosan osszefiigg a kepviselet kerdesevel: kik voltak a kozosseg szoszoloi, miert eppen 
ok, milyen modon lettek erre folhatalmazva? Kepviselni egy kozosseget annyit tesz, 
mint megjelemteni, reprezentalni annak tagjait akkor is, amikor azok nincsenek 
jelen, azaz a kozosseg neveben szolni es cselekedni. Beszelhetiink arrol, visszautal- 
va az elozo fejezet temajara, hogy az oromhegyesi Zitzer mennyiben tekintheto az 
egesz vajdasagi magyar kozosseg kepviseleti „intezmenyenek”, illetve mennyiben 
latta(tta) magat annak. A Magyar Televizio riportfilmje szerint a Zitzer a vajdasagi 
magyarsag ellenallasanak szimboluma, egy „kicsi, de eros delvideki magyar tele- 
piiles peldaerteku kozossege” (BERfiNYI 2017). Hasonlokeppen latta Agoston 
Andras, kiemelve a majus 10-ei falugyulesen, hogy az Europa Tanacs kepviseloi azt 
mondtak neki, hallottak, hogy a „vajdasagi magyarsag a Tisza menten, masutt is, 
tomegesen megmozdult, es egy haboruellenes mozgalomban talalt egymasra” (r.n. 
1992), Balia pedig a Zitzernek tudja be, hogy bar a mozgalom kifulladt, utana mar 
„nem vittek el [a frontra vajdasagi] magyar embereket” (r. n. 1992). 


v. tArsadalmi nem 

A kepviselet kerdese a font emlitett kozossegi szint mellett szemelyesebb vonatko- 
zasokban is megnyilvanul - abban, hogy a Zitzerben a resztvevok koziil ki 
kepviselte a kozosseget, es a kollektiv emlekezetben kinek a nevehez fuzodnek 
leginkabb az esemenyek. A Zitzerrol szolo dokumentumfilmekben es az irott anya¬ 
gokban Ballan es Almasin kiviil leginkabb Balint, Bata es Gazdag szerepelnek. 
Koziiliik Balia az, aki leginkabb azonosult a koztudatban a Zitzer Szellemi Koztar- 
sasaggal. A kezdetekkor 6 volt az, akinek megvolt az a tarsadalmi tokeje, isme- 
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retsegi haloja, jogi ismerete es politikai beagyazottsaga, hogy szerepebol adodoan 
„sokat segitett az asszonyoknak a tiintetes szervezeseben” (BERfiNYI 2017). 

A Zitzer Szellemi Koztarsasag gyakorlati celja az volt, hogy megvedje a haborii, 
konkretan a katonai behivas veszelyetol tarto, vagy a mar behivott oromhegyesi 
ferfiak eletet - ennek kezdemenyezoi pedig „a lazadas szikrajat kippantanto het 
holgy” (THA 2012), akik a helyi egeszseghazban dolgoztak. Ket dokumentum-, 
illetve riportfilm cime is a nok kezdemenyezo es vezeto szerepere utal a mozgalom- 
ban: a Magyar Televizio Karpat Express musoranak A delszlav haboru bator magyar 
asszonyai cimu riportfilmje 2017-bol, valamint Kovacs Istvan ugyanabban az evben 
keszult, Asszonyok lazadasa cimet viselo dokumentumfilmje. Toth Livia 1992-ben 
a helyszinen Balinttal es Bataval beszelgetett, es riportja a Lanyok } asszonyok a vdrtan 
alcimet viseli (TOTH 1995). Keszeg Karoly ujsagiro igy jellemzi oket: „[a]sszonyok, 
anyak, felesegek, akik kialltak a ferjuk es apjuk mellett, akik egyszeruen csak azt 
tudtak, hogy a korulottiik buzlo verhez nem tapadhat a keziik” (BALLA 2017b: 
195). A Nok feketeben mozgalom Zitzerrel kapcsolatos megnyilvanulasaiban, ame- 
lyek egyebkent a szerb mediaterben a leggyakrabban foglalkoznak a temaval, a 
Zitzer Szellemi Koztarsasag noi mozgalomkent szerepel (GRUHONJIC 2007, 
ZAJOVlC 2012, KALITERNA 2013). A Zitzert konkretan nem emliti meg, de ege- 
szen masfelekeppen irja le Blagojevic az ugynevezett noi mozgalmaknak, azaz a noi 
haboriiellenes aktivizmusnak a Belgradon kivulre valo terjedeset: velemenye szerint 
a periferian megjeleno noi szervezetek gyakran ad hoc jelleget oltenek, es ezzel 
gyongithetik a mozgalom eszmeit es cselekvokepesseget (BLAGOJEVIC 1998:27). 
Az ilyen jellegu erveles reszben magyarazatot nyujthat arra, hogy a Zitzer Szellemi 
Koztarsasag gyongen kapcsolodott mas, hasonlo eszmeket kepviselo szervezetekhez 
az orszagban, amit - elmondasuk szerint - Balint es Bata is hianyoltak (KOVACS 
2017, BATA 2018). 

A tarsadalmi nem Yuval-Davis szerint nem valos tarsadalmi kiilonbsegeket jelol 
nok es ferfiak kozott, hanem diskurzusmodozatokat, amelyek maskent viszonyulnak 
a ket nem kepviseloihez, akiknek tarsadalmi szerepeiket nem csak biologiai jelleg- 
zetessegeik hatarozzak meg (YUVAL-DAVIS 1997). Gal es Kligman kiemelik, hogy 
a tarsadalmi nem vizsgalata nem pusztan a ferfiak es nok kozotti viszonyrendszert 
ertelmezi, hanem a tarsadalmi es intezmenyi valtozasok modjat is (GAL - KLIGMAN 
2000). A nemi szerepek az etnikai jellegu konfliktusokban tortenelmi perioduson- 
kent es a helyi sajatossagok szerint valtoznak, es a nemi sajatossagokbol lehetetlen 
a politikai allaspontokra kovetkeztetni (ZAHARIJEVIC 2010), de altalaban veve a 
konfliktus- es haborus helyzetekben az „affirmativ esszencializmus” (FOX 1996) 
jegyeben a nok szerepe hagyomanyosan a moralis tisztasag megtartasa, a bekete- 
remtes es a gondoskodas (Gazdag orvosno, Balint es Bata pedig apolonoi, illetve 
tanarnoi vegzettseggel es tapasztalattal rendelkeznek, es gondozonokkent is dol¬ 
goztak, illetve dolgozik egyikiik ma is). Az oromhegyesi nok viszakoztak attol, hogy 
tevekenysegiiket politikai jellegukent „pecseteljek meg”, es ezzel szemben, mint ez 
az altaluk megfogalmazott kovetelesekbol is latszik, altalanos humanitarius erte- 
kekre, fokent a bekere helyeztek a hangsulyt. A boszniai haborii idejen egy olasz 
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civil szervezet altal megjelentetett, nok tanusagteteleit tartalmazo kiadvany cime: 
Eza haboru nem azenyem (CACACE-MENAFRA-MIOZZO 1996, idezi HELMS 
2003), amiben visszakoszon, ezuttal a nemi identitasra alkalmazva, a Zitzer esete- 
ben etnikai specifikumkent targyalt erv, miszerint „ez nem a mi haborunk” Helms 
azonban kritikusan viszonyul ahhoz az altalanosan jelenlevo hithez, amely szerint 
a ferfiak altal dominalt (part-)politika „termeszetszeruen” ellentetes lenne a nok 
altal betoltott aldozati, anyai es/vagy gondoskodoi szereppel, amely a haboru cse- 
lekveskeptelen targyaiva redukalja oket (HELMS 2007), ehelyett a nemi 
rezsimekre (gender regimes) es a hatalmi viszonyokra vezeti vissza ezeket a kiilonb- 
segeket. 

Szinten Helms a nok altal vegzett szervezoi, humanitarius es erzelmi munkat a 
ferfiak haboriizasa utani, illetve kozbeni „feminizalt »takaritomunkanak«” (feminized 
clean-up work } ) nevezi (HELMS 2003) - koztiik azokat a tevekenysegeket is, mint 
amilyeneket a Zitzerben tevekenykedo nok is vegeztek. Ezzel osszhangban Balia 
mar a falugyulesen, amikor eldontottek, hogy a katonakoteles ferfiak bevonulnak 
a pizzeriaba, ebben a szerepkorben latja a szervezo noket: „[k]ernem a jelenlevo 
holgyeket, hogy a szervezokkel egyiitt szervezzek meg a ferfiak eletet”, mondja (r. 
n. 1992). Igy emlekezik vissza: „atvette a vezetest a valsagtorzs, es egyszeruen lat- 
szott, hogy vannak benne nok is, mindjart azzal kezdtek, hogy csinositsunk” (BALLA 
2017a). Meg inkabb romantizalva a Zitzer-beli nok onfelaldozo haziasszonyi sze- 
repet, Balogh egyik elbeszelese arrol szol, hogyan ertekeltek a ferfiak felesegeik 
foztj^t a Clubban: „[a] vacsora elkesziilt, elso komoly teljesitmenye volt ez egy 
asszonycsoportnak, hiszen vagy haromszaz adagot talaltak! [...] Nekem nagyon 
izlett, es bevallom, kiereztem a felesegem foztjenek az izet! [...] [Mjindahanyan, 
akinek a felesege fozott a konyhan, akarcsak en, folfedezte parja foztjenek az izet. 
Ez talan varazslat volt, mert az asszonyok kepesek mindenfele dolgokra, es az Isten 
segiti oket jocselekedeteikben!” (BALOGH 2012: 74). 

A vajdasagi es a magyarorszagi narrativakban a nok szerepe a mozgalomban 
gyakran pusztan szimbolikus szinten maradt, es kezdemenyezo attitudjiik ellenere 
politikai cselekvesiik nem nyer legitimaciot a kozossegben. E narrativak szerint a 
nok a falugyulest masokert szerveztek, es a folhivasuk is ugy kezdodott: „mi, 
oromhegyesi anyak, felesegek es leanytestverek” (r. n. 1992) - cselekvokepessegiik 
tehat nem onmagukbol fakadt, hanem ferfi hozzatartozoikert valo kiallasukbol. 
A gyulesen elmondott beszedeben Balint igy fogalmaz: „szaz behivot kaptunk” 
(KOVACS 2017), Bata pedig: „[s]zamunkra nines tobb behivo”, illetve „kiallunk 
magunkert es egymasert” (BALLA 2017b: 172). Tobbes szam elso szemelyt hasz- 
nalva egy egesz kozossegert es annak neveben beszelnek. Mint Bata mondja, „fontos 
volt, hogy [a ferfiak] erezzek, hogy nincsenek egyediil” (BATA 2018). 

A Zitzer Szellemi Koztarsasagrol szolo narrativakban tobbszor folmeriil a gyer- 
mekek temaja, es ezaltal a tarsadalmi nem tanulmanyozasaban meghatarozo 
szerepet betolto privat/nyilvanos dichotomia. A privat csaladi szferat helyezi elo- 
terbe peldaul Balogh egyik elbeszelese, mely arrol szol, hogy egy parnak a 
gyermeke epp a Zitzer idejen fogant meg, amikor a ferfi a frontrol jott haza Orom- 
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hegyesre hetvegi szabadsagra, a no pedig a Zitzer mozgalom tagja volt (BALOGH 
2012). A gyermekek kerdeskoret tematizalja Bata beszede is a falugyulesen, amely- 
ben azt mondja „[n]em akarjuk gyermekeinkbe tovabbadni a rettegest es a 
kilatastalansagot!” (r. n. 1992), vagy Balint irasa, amelyben az all: „[n]incs jogotok 
elkobozni a gyermekmosolyokat!” (BALLA 2017b: 55). A narrativa szerint tehat 
amellett, hogy ferjeik vedelmeben lazadtak, a nok gyermekeik, csaladjuk szamara 
akartak bekesebb, biztonsagosabb tarsadalmat teremteni. Ez az erv a noket szim- 
bolikusan az otthoni, az anyai, es ezaltal a nemzetfonntartoi szerephez koti - ami 
egy etnikai kisebbsegi tarsadalomban kiilonosen hangsulyos szerepet kap. A harom, 
gyakran kezdemenyezokent emlitett no kozul Gazdag is ezt a perspektivat kepvi- 
seli, amikor azt meseli, hogy a szervezesben nem tudott reszt venni, mert 
munkaba jart, es a gyermekeirol gondoskodott (GAZDAG 2018). Folmerulnek 
tehat a szimbolikus mellett a konkret hetkoznapi (nemi szerepekhez kotodo) mun- 
kamegosztasi modszerek is, amik a gyermekes anyakat nagyon gyakran „ketszeres 
jelenletre” (BALBO 1979, idezi FANTONE 2007), azaz a munkahelyi es az otthoni 
feladok elvegzesere osztokelik, es megnehezitik a nyilvanos szferaba valo kilepesu- 
ket. 

A narrativak Balintot es Batat megis inkabb a kozert valo angazsaltsagukban 
lat(tat)jak, es fokent az utobbit, aki kihangsulyozza, hogy szemelyesen nem volt 
erintett a mozgalmat kivalto okokban, hiszen ferje, fivere, s az apja sem volt had- 
koteles (TOTH 1992, BATA 2018), tehat az 6 angazsaltsaga tekintheto leginkabb a 
koz(osseg)ert valo cselekvesnek. Balint, bar ferje a fronton volt, es eros szemelyi 
motivacioja volt a Zitzer kezdemenyezeseben es a benne valo reszvetelben, maga 
is kiemeli a nyilvanos, kozossegi perspektivat, amikor a hagyomanyosan noikent 
elfogadott gondoskodoi es a beketeremtoi szerep, illetve a kozossegert valo angazsalt 
es vezetoi funkcio kozott valo ingadozasara utal. Amint meseli, bantotta a lelkiis- 
meret, mert amikor a ferje hazajott szabadsagra a frontrol, „ures hazra” jott haza: 
6 a Zitzerben volt, a gyermekiikre pedig a nagymama vigyazott (KOVACS 2017). 

A nokkel ellentetben, akik szervezokkent es felesegekkent jelennek meg leginkabb 
a haborus konfliktusokrol szolo diskurzusokban, amikor a ferfiakrol van szo, a 
katonai es politikai szohasznalat a leggyakoribb (MOSTOV 1995, 2ARKOV 1999). 
„Latszott rajtuk, hogy voltak katonak, es tudtak, hogy kell viselkedni ilyen esetben”, 
meseli Balia a Zitzer Clubba valo bekoltozesrol es a rend kialakitasarol (BALLA 
2017a), ekeppen leirva a Zitzernek a ferfiakra epulo struktiirajat, es reszben latha- 
tatlanna teve a noknek a mozgalomban betoltott szerepet. Almasi a 
dokumentumfilmekben szolgalatmegtagadokent, a fegyverviselest megtagadokent, 
a hadbirosag elott bortonbuntetesre itelt szemelykent, Balia pedig leginkabb poli- 
tikuskent es a Zitzer szellemi atyjakent szerepel, annak ellenere, hogy formalisan 
nem volt donteshozo szerepe, es 6 maga a Zitzer ferfilakoit gyakran tartalekosoknak 
nevezi (KOVACS 2017). Bata meg is jegyzi, hogy Ballat a szellemi dolgok erdekel- 
tek, de a konkret problemak megoldasa ra, azaz Batara harult (KOVACS 2017) - habar 
a vele kesziilt interjiiban azt is hozzateszi, hogy ha valaki gyakorlati kerdessel je- 
lentkezett a Zitzerben, azt Ballahoz iranyitotta. „ Abban a helyzetben az ember nem 
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elhet awal a luxussal, hogy elvonatkoztasson, hogy ilyen magas regiokban letezzen, 
es elrugaszkodjon a valosagtol” (BATA 2018). 

Azonban eppen a hagyomanyos nemi szerep volt az, ami a nok kezdemenyeze- 
set, bizonyos alkalmakkor legalabb is, lehetove tette: nem puszta veletlenszeru 
dontes eredmenye volt, hogy a falugyules szervezesekor a noket tiintettek fol az 
esemeny szervezoikent. A nok cselekvokepessege haborus helyzetekben neha eppen 
abban rejlik, hogy nem tekintenek rajuk veszelyforraskent, fenyegeto szereplokkent 
(HELMS 2003), es ezzel „manoverezesi teret” kapnak. Egy masik fontos momen- 
tuma a Zitzer Szellemi Koztarsasagnak az, hogy habar Balia azt vallja, kezdettol 
fogva tudta, a falugyulesen megfogalmazott kovetelesek nem lesznek teljesitve - 
„[n]evetseges celok voltak. fin ezt tudtam, de rajuk hagytam”, (BALLA 2017a) 
mondja, Bata arrol szamol be, hogy kezdetben szervezotarsaival egyiitt hitte, hogy 
a hatalom kepviseloi parbeszedbe bocsatkoznak majd veliik. Annak ellenere, hogy 
gyorsan raebredtek arra, hogy ez nem fog megtortenni (BATA 2018), maga a moz- 
galom, a tiltakozas folyamata es a helyiik benne, fokent a nok szamara, jelentos volt. 
Tobben ott es akkor leptek ki eloszor a politika szferajaba, es ereztek meg, hogy 
tudnak harcolni, Bata szavaival, „nem fegyverrel, hanem szoval” (BERfiNYI 2017). 
Egy tovabbi fontos dolgot Janja Bee Nojman szociologusno mond ki a Nisu cutali 
(Nem hallgattak) cimu dokumentumfilmben: korunk es tarsadalmunk patriarcha- 
lis, macso kulturajaban a ferfiak nem mondhatjak ki, hogy nem akarnak a 
harcterre menni, mert felnek (LEDENAC es mtsai 2015). „A ferfiaknak azert olyan 
a mentalitasuk, hogy ok a csaladban ezt nem nagyon beszelik meg, ok inkabb esak 
ugy magukban probaljak ezt az egeszet letisztazni”, mondja Gazdag is, utalva arra, 
hogy ok viszont nokkent, tarsadalmi szerepiikbol fakadoan, amely gyongenek es 
sebezhetonek latja oket, megtehettek azt, hogy ellenallast kezdemenyeznek 
(GAZDAG 2018). A nok apolitikus(nak titulalt) aktivitasa tehat epp a politikain 
hasit rest. 

VI. BEFEJEZES 

E tanulmany szempontjabol irrelevans, hogy sikernek konyvelheto-e el a Zitzer 
Szellemi Koztarsasag, vagy kudarenak, raadasul az erre a kerdesre adhato valasz 
szereplo-, pozicio- es ertelmezesfiiggo. Gazdag kiemeli, hogy „az oromhegyesiek 
koziil senki nem halt meg a fronton”, es szerinte mar ez is hatalmas eredmeny egy 
ilyen kis faluban (GAZDAG 2018). Balia szavaival, 1992. „[m]ajus 10-e utan senkit 
eroszakkal nem vittek se a horvatorszagi, se a boszniai frontra” (VlGI ZSOLDOS 
2016: 12) - habar egy 1993-as tudositasaban Toth Livia Zitzer utani mozgositaso- 
kat emlit Oromhegyesen (TOTH 1995). Van viszont, aki arra fekteti a hangsulyt, 
hogy az allamhatalomnak az ignoralassal sikerult kifullasztania a Zitzer Szellemi 
Koztarsasagot. 1992. augusztus kozepere „kimerultiink, a hatalom reszerol semmi- 
lyen visszajelzest nem kaptunk”, mondja Bata (BATA 2018). 
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A Zitzer Szellemi Koztarsasag sok szereplojenek eletet megpecsetelte az esemeny, 
van, akinek a politikai karrierjere lett kihatassal, van, aki a Zitzer miatt (is) dontott 
ugy, hogy nem tesz eleget katonai kotelezettsegenek, van, aki ott talalt menedekre 
a behivo elol, van, aki ez a harom honap alatt talalta meg a sajat hangjat a kozos- 
segben. Ez a hang, ezek a szavak jelentettek tehat a resztvevok hatalmat es 
cselekvesi modjat, szemben a politikai hatalom haboriis propaganda)aval es fegy- 
vereivel. A Zitzer Szellemi Koztarsasag tagjainak szubverziv jellege a hitben rejlik, 
hogy „szamitunk, hogy tenyezok vagyunk” (BATA 2018), a kitarto programokban, 
a remenyben, hogy valaki leiil veliik targyalni, es/vagy hogy ellenallasuk egy orsza- 
gos bekemozgalmi halohoz csatlakozik, ami vegiil celt er. A Zitzer Szellemi 
Koztarsasag azonban ugyanolyan fontos volt nemcsak kifele, a kulvilag fele, hanem 
befele, a kozosseg fele is. A magukrol valo hiradason kiviil a kozossegteremtest 
szolgaltak a kozlemenyek, amelyeket - az ENSZ-tol Slobodan Milosevicen es Eric 
Claptonon keresztul a kozsegi vezetosegig - megannyi szervezetnek es szemelynek 
szetkiildtek. Az allamhatalom viszont jelentektelennek minositette, illetve egyene- 
sen semmibe vette a mozgalmat. 

Egy etnikai kisebbsegnek nem ugyanolyan a szerepe a tarsadalomban, mint a 
tobbsegnek (ANTHIAS - YUVAL-DAVIS 1989), es mas poziciobol vesz reszt a 
tobbsegi nemzet neveben vivott haboruban is. Egy fegyveres konfliktusban a noknek 
mas a szerepiik, mint a ferfiaknak, es ahogyan a nok kozott egyeni kulonbsegek 
vannak azt illetoen, hogy miben latjak szerepuket, es hogyan elik azt meg (YUVAL- 
DAVIS 1997), ugy azzal kapcsolatban is elteresek mutatkoznak, hogy a kiilonbozo 
etnikai kozossegek milyen narrativakat alakitanak ki poziciojuk legitimalasa erde- 
keben. Az interszekcionalis nezopont segitsegevel ralathatunk az etnikum es a 
nemiseg, az egyen es a kozosseg osszetett rendszerere. Miben volt a Zitzer mas a 
tobbi bekemozgalomhoz kepest a volt Jugoszlavia teriileten? Szerbia teriileten, a 
tobbi koztarsasaggal ellentetben (kiveve Koszovot), nem volt fegyveres konfliktus, 
azaz Szerbiaban a haboru elleni kiizdelem azt jelentette, hogy nem mentek el a 
frontra, es nem alltak ki azok mellett, akik igy dontottek, tehat a nok eleve kisebb 
veszelynek voltak kiteve, es kisebb kockazattal tiltakozhattak nyilvanosan. Ezek a 
mozgalmak gyakran egyetemes celokat tuztek zaszlajukra, mint amilyenek a beke, 
a szolidaritas es a segitsegnyujtas. Miben kiilonbozott a Zitzer mas szerbiai beke- 
mozgalmaktol? Mas hasonlo megmozdulasokhoz kepest ebben az esetben az 
etnikai dimenzio is a figyelem fokuszaba keriilhet: az oromhegyesi tiltakozok ma- 
gyarul szonokoltak, magyarul irtak kozlemenyeket, magyarul erveltek amellett, 
hogy etnikai identitasuk miatt masok a nezeteik az orszagban zajlo haborurol es 
nemzeti onazonossagukbol kifolyolag, nem (csak) politikai elveik okan nem akar- 
nak reszt venni benne. Vegiil pedig felvetheto, miben volt mas a Zitzer Szellemi 
Koztarsasag a tobbi, szerbiai nok altal szervezett haboruellenes megmozdulashoz 
kepest? Annak ellenere, hogy a mozgalom kezdemenyezoi zomeben nok voltak, 
etnikai karaktere es a kozosseg ruralis jellege miatt nem feminista mozgalom volt, 
leglabbis nem abban a szerb ellenzeki, egyszerre urbanus es aktivista ertelemben, 
amelyben peldaul Blagojevic (BLAGOJEVlC 1998) beszel noi mozgalomrol, vagy 
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amilyen a Nok feketeben. A Zitzerben resztvevo nok szamara az etnikai keret fon- 
tosabbnak bizonyult a neminel, es nem problematizaltak a hagyomanyos nemi 
rezsimet - ehelyett a mozgalmat lehetosegkent lattak kozossegi enjiik kifejezesere, 
illetve a mikrokozossegen vagy a kisebbsegi tarsadalmon beliil a hagyomanyos nemi 
szerep megelesere. 
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I. BEVEZETO 

A tanulmany celja, hogy bemutassa, a delszlav haboruk menekultvalsaga mikent 
tematizalodik a vajdasagi Szabadka magyar lakosainak emlekezetnarrativaiban, es 
mikent hoz letre tarsadalmi, fokent etnikai hatarokat. A szoveg egyfajta „oldalaga” 
a Szabadkan 2015 osze ota folytatott kutatasaimnak,' amelyek soran olyan szerb 
nemzetisegu szemelyek es csoportok jelenbeli identifikacios modjait es diskurzu- 
sait vizsgalom, akik a delszlav haboruk kenyszerito ereje miatt keriiltek az 
eszak-bacskai varosba fokent Horvatorszag, kisebb reszben pedig Bosznia-Herce¬ 
govina, valamint Koszovo teriileterol. Mivel a koreiken kivuli diskurzusokban is 
minduntalan megjelenik a ..menekiiltek”, szerb/horvat kifejezessel „izbeglicak” 
szerepe, ezert nem tudtam elkeriilni, hogy ne foglalkozzak - nagyvonalakban, de 
kello alapossaggal - azokkal a hatarkonstrukciokkal, amelyekkel esetenkent a ma¬ 
gyarok, horvatok, bunyevacok es „oshonos” szerbek kiilonboztetik meg magukat 
toliik. Noha az e teren folytatott vizsgalodasaim jelen esetben nem tesznek kepesse 
arra, hogy a szabadkai magyarok torteneti emlekezetet teljes melysegeben megmu- 
tassam. Ugyanakkor arra mindenkeppen alkalmasak, hogy a dominans tematikai 
blokkok es narrativ szalak megragadasan keresztiil kiserletet tegyek azoknak a 
kulturalis kepzetrendszereknek (pontosabban szolva: jelenbeli allapotuknak) fel- 
vazolasara, amelyek nelkiil a legtobb esetben nem jon letre a ..menekultekrol” valo 
beszed az emlitett csoportok koreiben. 


1.1. Dominans/tipikus tematika - diskurzusok, etnikai hatarok 

Theun A. Van Dijk, a kritikai diskurzuselemzes egyik meghatarozo teoretikusa, 
tobb helyen is foglalkozik egy-egy tema repetitiv es allandosult mivoltaval a dis¬ 
kurzusokban (VAN DIJK 1995, 2000). A temak (topics) vagy mas neven a 
szemantikus makrostrukturak nezete szerint specifikus ideologiak, illetoleg nyelvi 
es diskurzusstrukturak (VAN DIJK 2000: 193). Ezen elmeleti keret szerint a mon- 


i A kutatasokat a Pecsi Tudomanyegyetem Interdiszciplinaris Doktori Iskolajanak hallgatojakent vegeztem/ 
v^gzem a Neprajz - Kulturalis Antropologia Doktori Program keret^ben. 
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datok szekvenciai akkor allnak ossze diskurzussa, amennyiben teljesitik a 
koherencia ket feltetelet (VAN DIJK 2000: 206): a felteteles (a mondatok altal jelolt 
„tenyek”) es a funkcionalis relaciok megletet (peldaul altalanositasok, kontrasztok, 
specifikaciok). Lathato tehat, hogy egy diskurzusban milyen torvenyszerusegeket 
kell keresniink ahhoz, hogy egy-egy tarsadalmi kornyezet dominans tematikajat 
azonosithassuk, azaz voltakeppen azt, hogy mi a legrelevansabb a beszelgetotarsak 
szamara egy-egy tarsadalmi jelenseg ertelmezesenel. A szovegben elsosorban az 
emlekezetben megbiivo diskurziv „tenyekre” fogok megkiilonboztetett figyelmet 
forditani, illetve arra, hogy mikent allnak ossze egyseges szempontrendszerre. 

A diskurzuselemzesek szamos ponton gazdagithatjak a neprajzi es az antropo- 
logiai kutatasokat. Amennyiben peldaul a folklor egyik fo teriiletet, az eszmei 
(ideologiai) allasfoglalasokat tekintjiik, mint amilyenek az ertekiteletek 
(ISTVANOVITS 1979:187), ugy nem tulzas azt allitani, hogy egy masik nepcsoport 
sztereotipizalt, tobbe-kevesbe rogzitett, kiilonbozo variansokban megjeleno, akar 
mar evtizedek ota fennallo, es ezaltal „plasztikussa” valt kepzetenek (es ebben az 
esetben: emlekenek) kutatasanal 2 a Van Dijk-i elmeleti megfontolasok igencsak 
hasznunkra valhatnak. Ezen a ponton kell megemliteni, hogy ezek a gondolatok 
szorosan hozzakapcsolhatoak az etnicitaskutatasokhoz is, amennyiben az etnicitas 
olyan tarsadalmi identitast jelol, amely egymassal erintkezo es a kiilonbozoseg tu- 
datat hordozo csoportok kozott jon letre (ERIKSEN 2008: 28-29). Az etnikai 
sztereotipiak eseteben peldaul tudhato, hogy azok gyakorlatilag kepesek szabalyoz- 
ni a szemelykozi viselkedest, ha beepiilnek a csoport kulturalis tudasaba (ERIKSEN 
2008:41-42). 

Ha azokat a relevans esettanulmanyokat tekintem, amelyekhez mindenkeppen 
igazodni szeretnek, ugy elsosorban Helena Zdravkovic koszovoi alban es szerb 
diskurzusokat bemutato kotetet (ZDRAVKOVIC 2005) kell kiemelnem, amely 
ugyancsak a Van Dijk-i elmeleten alapszik. A szerb antropologus altal felrajzolt kep 
jol atlathato koordinata-rendszert kepez a szerb-alban diskurzusok, azok sztereo- 
tipia- es kepzetegyiittese megertesehez. Zdravkovic meggyozoen bizonyitja, hogy 
mind a szerb, mind az alban fel diskurzusainak elsodleges celja az aldozati szerep/ 
identitas kihangsulyozasa, amelynek eredmenyekent tartos etnikai konfliktushely- 
zetet tartanak fent az etnikai/politikai toresvonalak menten. Az altala bemutatott 
tematikus valogatasbol (ZDRAVKOVIC 2005: 163-232) vilagosan kideriil, hogy 
ezek a torekvesek eros es sokretu kulturalis beagyazottsaggal birnak, permanensek, 
rendelkeznek egyfajta belso logikaval, valamint hogy fontos szerepet jatszanak a 
csoportidentitas kialakftasaban. 

Zdravkovic esettanulmanya mellett jelen kiadvany torteneti jellege, vagyis a 
20. szazad 90-es eveire valo szorosabb fokusz is arra osztonoz, hogy az eroteljesen 


2 A szlovdk neprajzban p^lddul Eva Krekovidovd foglalkozott ezzel a k^rdeskorrel. Kutatasaiban a kiilonbozo 
folklormufajokban tiikrozodo etnikai sztereotipiakrol es mentdlis kepzetekrol megdllapitja, hogy azok leheto- 
teszik a „kis tortenelem” elmelyiteset es kozelebbi megismeres^t. Mi tobb, ezek a kepzetek ^s attitudok 
gyakran nemcsak a 19. szdzadi nacionalista mozgalmak hatds&t viselik, hanem a torteneti eml^kezet r^gebbi 
r^tegeire utal(hat)nak vissza (KREKOVlCOVA 2005: 61). 
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jelenbeli referenciakkal biro fokusz helyett egy szetszalazottabb, tipologikusabb 
kepet nyujtsak a 90-es evekben Szabadkara telepiilt menekiiltek megitelesenek 
kerdeskorerol. Hogy a kutatoi onkeny kockazatat minel inkabb csokkentsem, foleg 
es elsosorban egy-egy tema gyakorisagat, jellegzetesseget (a Van Dijk-i koherencia 
korabban ismertetett ketretu fogalma menten) probaltam figyelembe venni az in- 
terjuk es a beszedszituaciok feldolgozasanal. 

Meg kell meg emlitenem egy masodik igazodasi pontot is az esettanulmanyok 3 
tekinteteben, amely nem mas, mint Baumann Timea nemreg befejezett, es egy 
monografiaban frissen osszegzett kutatasa (BAUMANN 2017), amelyben a kopacsi 
magyarok delszlav haborura iranyulo emlekezetet dolgozta fel. Munkajanak egyik 
alapgondolata, hogy a kopacsi magyarok „hangja” nehezen illesztheto bele a ma- 
gasabb szintu (nemzetkozi, nemzeti/horvat es magyarorszagi) diskurzusok korebe. 4 
Baumann elemzese termeszetesen - mivel egy monografiarol van szo - sokkal 
szeleskorubb, mint a jelen szovege, amely csak egy fontos referenciapontot, a szerb 
kenyszermigransok tematikajat vizsgalja. Ugyanakkor joggal feltetelezheto, hogy a 
vajdasagi magyar adatkozlok haborus emlekei a diskurzusok hierarchiaiba ugyan- 
ugy nehezen illeszthetoek be, mint ahogyan a kopacsi magyarok emlekezete is, 
hiszen allami, etnikai, jogi es bizonyos ertelemben kulturalis/tarsadalmi szempont- 
bol is kisebbsegrol, tehat egyben tarsadalmi j^lrendszerrol” is beszeliink, annak 
minden lehetseges sajatossagaval. 


I. 2. Kontextus 

A tema idobeli kontextusa a 20. szazad kilencvenes evei, pontosabban annak ha¬ 
borus, 1991 es 2001 kozott zajlo esemenysorozatat 5 jelenti az egykori Jugoszlavia 
teriileten. A menekiiltvalsag kerdese es emlekezete nem onmagaban ertelmezheto 
jelenseg. Ellenkezoleg: minden tekintetben resze annak a tematikus „sz6vetnek”, 
amely bonyolult modon halozza be a delszlav haboruk emlekezetet, vagyis a konk- 
ret haboru alatti elmenyektol kezdve a milosevici rendszer ertekelesen at egeszen 
a jelen esemenyeinek kommentalasaig terjed. Emiatt szukseges jelezni, hogy a be- 
mutatott anyag elkeriilhetetlenul csonka, es ertheto modon nem tud kiterni arra a 
bonyolult szovesu jelentesvilagra, amelybe egyebkent szervesen beleagyazodik 
a haborus menekiiltek tematikaja. Mindazonaltal remelem, hogy a megannyira 


3 E ket neprajzi/antropologiai munka mellett erdemes roviden emlitest tenni a temat erinto egyeb, Szerbidra 
vonatkoztathato kutatasokrol. Az erdeklodok mindenkeppen haszonnal forgathatjak tobbek kozott Aleksandar 
Pavlovic szoveget Kosovka Mitrovicarol (PAVLOVlC 2012), illetve a Du§an Ristic, Nagy Imre £s Sasa Kico^ev 
szerzoharmas altal jegyzett temerini esettanulmdnyt is (RISTlC et al. 2013). 

4 „[A] legfobb problema mind a nemzetkozi, mind a nemzeti diskurzusokkal, hogy az »egyeb kisebbsegek« 
helyzetet es szempontjait nem beszelik el, kizarjak a tortenetekbol, igy narrativ semat sem biztositanak sza- 
mukra” (BAUMANN 2017:17). 

5 Az esemenysort az 1991 nyaran lezajlott szloveniai „tiznapos haborutor szokas szamitani, a lezarast pedig a 
2001 vegen befejezodott macedoniai fegyveres konfliktus jelenti. 
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„kimetszett” kepszelet is kepes betekintest nyujtani a vajdasagi magyar imaginarium 
kevesbe lathato reszeibe. 

Terben azon a Szabadkan jarunk, amely Szerbia es a Vajdasag egyik gazdasagi 
es kulturalis kozpontja, nem mellekesen pedig egy karakteresen soknemzetisegu 
telepules: a magyar, a horvat, a bunyevac es a szerb etnikum is jelentos csoportokat 
alkot a varosban es annak kornyeken. 

A varos 90-es evekbeli torteneterol (meg) keveset lehet tudni, holott, ha masert 
nem, a telepules tarsadalmi osszetettsege es foldrajzi helyzete miatt erdemes lenne 
e temanak egy nagyobb lelegzetu kutatast szentelni. Azonban egy szoveget min- 
denkepp erdemes megemliteni, amely a korszak helyi szintu politikajat, 
pontosabban az onkormanyzatnak a nemzetisegi csoportok kozotti ovatos, pacifi- 
kalo egyensulyozasat vizsgalta (KORHECZ 2000). Korhecz Tamas tanulmanya 
alapjan annyi mindenkeppen elmondhato a korszakrol, hogy a varosvezetes aktivan, 
az etnikai csoportok kozti beket szem elott tartva probalt politizalni, hogy elejet 
vegye a nyilt konfliktusok kialakulasanak. 

Ha Szabadka emlitett torteneti periodusa felderitetlen is, a menekiiltvalsag or- 
szagos es tartomanyi lefolyasarol es annak hatasarol tobb jol hasznalhato szak- 
irodalmi mu is a rendelkezesiinkre all. Koziiluk mindenkepp emlitest erdemel az 
a tobb magyar szerzo altal osszeallitott tanulmany, amely a Vajdasag 20. szazadi 
migraciotortenetet foglalja ossze, kiilon kiterve a haborus migraciora (TATRAI et. 
al. 2013: 42-45), a kenyszermigransok statisztikai, Szerbia teljes teruletet lefedo 
jellemzoirol pedig nemreg alapos attekintest adott Vesna Lukic (LUKIC 2015), de 
vannak mas, haszonnal forgathato szovegek is (peldaul RADU$KI 2005). 

A minket most erdeklo, a Jugoszlavia felbomlasat kisero fegyveres konfliktusok 
bo egy evtizedenek szabadkai demografiajarol meg senki sem irt pontos es reszle- 
tes elemzest. Reszint ezert, reszint pedig helyszuke miatt e helyiitt csak nehany 
alapveto, konnyen ertelmezheto adat feltuntetesere szoritkozom anelkiil, hogy a 
varos egyebkent igencsak bonyolult tarsadalomstatisztikai jellegzetessegeit (etnikai, 
nyelvi, vallasi es migracios teren is tobbszorosen osszetett helyzettel van dolgunk) 
es az ebbol fakado problemakat, vegiil pedig a lehetseges vegkovetkezteteseket is- 
mertetnem. 

Az 1991-es nepszamlalas szerint a Szabadkahoz tartozo teljes adminisztracios 
teruleten 150266 fo elt. 6 A szuk ertelemben vett varos eseteben ez a szam 100386, 
amelyen belul a magyarok kepezik a legnagyobb csoportot 39 749 fovel (39,6%), 
majd oket kovetik a jugoszlavok 17454 (17,39%), a szerbek 15 734 (15,67%), a bu- 
nyevacok 10874 (10,83%), majd a horvatok 10683 szemellyel (10,64%). Amit a 
varosba erkezett kenyszermigransok szamarol tudni lehet, azt legegyszerubben 
a szerbiai Menekiilt- es Migracioiigyi Biztossag (Komesarijat za izbeglice i migracije) 


6 Profil zajednice. Grad Subotica. URL: http://www.subotica.rs/documents/pages/4965_7.pdf (Letoltes ideje: 
2018. 01.12.) 
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honlapjan talalhato osszefoglalassal 7 lehet szemleltetni, amely evente frissiil, es az 
osszes, a migraciokra nezve relevans szerbiai nepszamlalasi es onkormanyzati adatot 
tartalmazza. Eszerint a szabadkai kozsegben 1996-ban, a kenyszermigransok elso 
orszagos es szakszeru osszeirasa alkalmaval, valamint a boszniai es a horvatorsza- 
gi haboriik befejezese utan 12 297 fot tartottak nyilvan menekiilt vagy a haboru 
altal veszelyeztetett szemely (ratom ugrozena lica) jogi statuszaval. A koszovoi har- 
cokat koveto 2001-es osszeirasban ez a szam mar csak 11 146, ezen felul pedig 
2000-ben mar regisztraltak 1 641 koszovoi szarmazasu szemelyt is, akik az orszagon 
beliili kenyszermigransok (interno raseljena lica) jogi statuszat elveztek. A 2002-es 
orszagos nepszamlalas az 1991-eshez kepest Szabadkan nehany jelentosebb valto- 
zast jelez az etnikai aranyokban, am a megfelelo, komplex demografiai elemzesek 
hianyaban ehelyutt nem lehet pontos kovetkezteteseket levonni. Mindenesetre ekkor 
a varosban 34983 (34,99%) magyart, 26242 (26,25%) szerbet, 10 870 (10,87%) 
bunyevacot, 10424 (10,43%) horvatot es 6787 (6,79%) jugoszlavot tartanaknyilvan. 
A magyarok csaknem otezres, illetve a jugoszlavok 8 tobb mint tizezres csokkenese 
mellett a magukat szerbnek vallok lelekszama tobb mint tizezer fovel novekedett. 

Ami a korabeli allam es a varosvezetes konkret lepeseit illeti a menekiiltek 
fogadasaban, arrol szinten nem kesziilt tudomanyos feldolgozas. A sajto szorvanyos 
szemlezese, illetve beszelgetotarsaim/interjualanyaim elbeszelesei alapjan annyi 
mindenkepp rogzitheto, hogy a varos fokozatosan helyezte el oket a varos 
tulajdonaban levo ingatlanokban. Igy aki kervenyezte, a diakszallokban, a va- 
roskozpontban talalhato ugynevezett Sarga Hazban es a palicsi „vikend-telepen” 
kapott szallast. Ugyanakkor a 20. szazad vegi menekiiltvalsagokra altalanosan 
jellemzo modon sokan egyenileg gondoskodtak a szallasukrol, es alberletekben, 
baratoknal, ismerosoknel, rokonoknal tartozkodtak hosszabb-rovidebb ideig, 
valamint szamos esetben kapcsolatba keriiltem olyanokkal, akik rovid idon beliil 
- amennyiben elegendo toket tudtak magukkal hozni - sajat ingatlant vasaroltak 
a varosban. 

A vajdasagi magyarok jelenkori identitasat vizsgalo, kvalitativ modszereken ala- 
pulo munkak altalaban csak erintik a szerb menekiiltek toposzat. A szamos szerzo 
tanulmanyat tartalmazo, egyfajta reprezentativ cellal kesziilt Bennunk eld multjaink 
cirnu kotetben peldaul legfeljebb csak nehany mondatos fejtegetesekkel talalkoz- 
hatunk, es azok is inkabb a szerzok velemenyet tiikrozik, nem pedig a tarsadalmi 
csoportet (PAPP-SZARKA 2008). Ezen a teren lenyeges kivetelnek szamit Racz 
Krisztina doktori disszertacioja, amely reszben a kishegyesi magyar fiataloknak a 


7 riper/iea 6poja M36ernnua m MHTepHO pacen>eHMX nwua y Peny6nnuM Cp6njn 1996-2017. URL: http://www. 
kirs.gov.rs/docs/statistika/izbirl2017.pdf (Letoltes ideje: 2018. 01. 21.) 

8 A jugoszlav identitasnak szovevenyes a tarsadalmi es politikai hattere (a kerd^skor hatter^rol lasd DJOKIC 2003). 
Maga az eszme alapvetoen 19. sz&zadi gyokerekkel bir, amelyet aztan a ket vilaghaboru kozti kiralyi Jugoszlavia 
intenziven n^pszerusitett, majd a maga modjdn a tit6i allam is. A 90-es evekben az allam szetes£se, illetve az 
altalanos etnicizalbdasi folyamat soran tored^k^re esett vissza a magukat jugoszlavnak vallok szama, jbllehet m^g 
ma is relevans identifikacios kategoridrol beszelhetiink (a 2011-es nepszamlalas szerint 23303 forol van sz6 
Szerbiaban). 
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multikulturalizmushoz valo viszonyarol szol, s amelyben a faluba betelepult mene- 
kiilteknek az etnikai hatarvonasok soran betoltott szerepeirol is ertekezik egy-egy 
alkalommal, kello neprajzi/antropologiai melysegekben (RACZ 2017: 164, 227). 
Kishegyes vonatkozasaban Szoke Anna is kitert mar a menekliltek helyi szerepere 
es megitelesere, de a magyarok idegenkedesenek futo leirasan tul nem foglalkozott 
a kerdessel (SZOKE 2011: 42-45). 

Vegiil csak utalni szeretnek azokra a kvantitativ kutatasokra, amelyek egyes magyar 
csoportoknak a menekultekkel szembeni attitudjeit vizsgaltak (lasd osszefoglalasuk 
GABRITY MOLNAR 2011:42-49). Irasom terjedelmi korlatai es a kutatasom eltero 
modszertana miatt a lehetseges parhuzamokra most nem terek ki. 


I. 3. Nehany modszertani gondolat 

Az anyaggyujtest fokent felig strukturalt interjiikkal vegeztem, emellett a resztvevo 
megfigyeles reven is szamos adalekra tettem szert. Utobbi modszer eseteben itt es 
most a koznapi beszedszituaciokban valo reszvetelt, illetve kiilonfele kulturalis 
esemenyek felkereseset kell erteni. 

A tanulmany tizenhat beszelgetotars elbeszeleseinek reszleteit tartalmazza. Ko- 
zuliik tizeneggyel felig strukturalt, atlagosan egy oran at tarto melyinterjut 
keszitettem, a tobbiekkel pedig csak rovid beszelgeteseket folytattam akar nehany 
mondat, akar egy hosszabb eszmecsere erejeig. Az elbeszelesek gyujtesenel az em- 
lekezetre iranyulo fokusz csak reszleges volt, mivel fokent jelenkutatast folytatok, 
aktualis esemenyekre es folyamatokra is kitertunk. Torekedtem arra, hogy nem, 
kor es tarsadalmi statusz szerint is kiilonbozo beszelgetotarsak segitsegevel folytas- 
sam a kutatast, igy a szovegben fele-fele aranyban szerepelnek nok es ferfiak, a 
legidosebb beszelgetotarsam hetven folotti, a legfiatalabb harmincot eves, es az aktiv 
egyetemi tanar es a nyugdijas szakmunkas egyarant megtalalhato kozottuk. Habar 
a bemutatott anyag jol lathato modon informalis vagy felig formalis beszedszitua- 
ciok eredmenye, szlikseges megjegyezni, hogy a 2012 ota Szabadkan megszakitas 
nelkiil eltoltott ot es fel ev, es az ezalatt kialakult kapcsolathalom, valamint az ez 
ido alatt szerzett ismereteim is segitettek az ertelmezesben. 

Az emlekezes kutatasanak buktatoi (vagyis hogy a kutato tevekenysege a leheto 
legkevesbe minosiiljon emlekeztetesnek) miatt az interjiik kezdeten altalanos ker- 
deseket tettem fel a beszelgetotarsaimnak, amellyel az volt a celom, hogy Szabadka 
valtozasarol es kozelmultjarol minel sokretubb, atfogobb kepet kapjak. Mindezzel 
azt szerettem volna elerni - a Rogers Brubaker es kollegai altal vegzett kolozsvari 
varoskutatas tanulsagai altal inspiralva (BRUBAKER et al. 2011)-, hogy ne tereljem 
azonnal, mintegy kenyszeresen, beszelgetotarsaim figyelmet a menekiiltvalsagra, 
valamint az etnikai kiilonbsegekre. 
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II. TEMATIKUS vAlOGATAS 


Ahogyan arrol a bevezetoben mar szo volt, az interetnikus es csoportkozi diskur- 
zusok soran, amennyiben kitapinthatoak rendszeresen visszatero temak, illetve az 
ezekhez kapcsolodo sztereotipia- es kepzetrendszerek, ugy azonositasuk es elem- 
zesiik sokfele modon jarul hozza egy-egy helyi tarsadalom megismeresehez. Az 
alabbi „peldatar”, valamint annak elemzese nem torekszik teljessegre; elegendo 
mennyisegu osszehasonlito anyag (itt fokent mas vajdasagi magyar kozegbol szar- 
mazo esettanulmanyokra gondolok) hijan meg azt sem lehet allitani, hogy az itt 
leirtak minden izeben atfogoan jellemeznek a vajdasagi magyarok menekiiltekrol 
szolo, annak 90-es evekre vonatkozo imaginariumat. Az azonban jelen esetben is 
bizonyos, hogy az interjukban es a koznapi beszedszituaciokban rendre felmerul 
egy koherensnek mondhato tematika, amely nelkiil a menekiiltekrol szolo beszed 
nem, vagy csak ritkan jon letre. 

Vegtil meg azt is meg kell jegyezni, hogy a kovetkezo oldalakrol hianyoznak a 
koszovoi szarmazasu romakra es egyiptomiakra vonatkozo ertekiteletek es narra- 
tivak. Noha ok az 1999-ben lezart koszovoi haborut kovetoen szinte azonnal 
megjelentek Vajdasagban, lgy Szabadkan is, a hozzajuk tapado diskurzusok min- 
denekelott az elmult bo egy evtizedet, valamint a jelent jellemzik, lgy ez a kerdeskor 
kiviil esik azon a perioduson, amit vizsgalok. 

Ahogy arra korabban utaltam, a haboru altal okozott migracios mozgasok es 
azok tarsadalmi „recepcioja >> jo esellyel egy lokalitas eseteben sem elszigetelt tema. 
A haborusorozat magatol ertetodo modon mely kihatassal volt az emberek eletere, 
es ezen hatasok ertelmezesebe agyazodik a menekiiltek temakore, vagyis van egy- 
fajta szervesiilt koherencia a korszak emlekezeteben. A legalapvetobb vonaskent 
mindenkeppen az elszegenyedes kihangsulyozasat kell megemliteni, amely sajatos 
targyi es gazdasagi referenciakhoz kapcsolodik, peldaul a nemet marka fizetoesz- 
kozkent valo hasznalatahoz es a hiperinflacio jelensegehez. 

PI 9 RD 10 : [...] mentem ki szorakozni a varosba , kocsmaba , vagy biliardozni, vagy 
pizzeria , akkor tudom y hogy ilyen vasmarkasokaU hogy egy esfel markaval mentem , 
es akkor ittunk , meg diszkobelepo , meg pizza , szoval a ket-harom markabol te dari- 
doztal egy este. £rted y szoval arra tisztan emlekszek , hogy az milyen durva , hogy egy 
ilyen apro vas [...]. Mert nem is dinar ; mar elfogadtak mindenhol a Staraba , a Beerbe * ll y 
mindenhol elfogadtak a vasmdrkakat is. Papirt meg plane. 

P2 AN: [...] abban az idoben hat egy jo ideig ez a haboru volt y jottek-mentek az 
emberek , ki merre latott. Nehez volt. Nehez volt y mer nagy volt az inflacio ugye abba 


9 A „P” az idezeteknel a p^lddkat jeloli. 

10 Mivel beszelgetotarsaim tobbsegevel ugy egyeztem meg, hogy meg veletleniil sem teszem oket azonosithatova 
a szovegekben, ez£rt az id£zetek elejen olvashato monogramokat szabadon ..generaltam” a neviikbol, teh&t 
nem a vezet^knev es a keresztnev kezdobetuire vonatkoznak. 

11 A Stara egy ma is mukodo £tterem, a Beer pedig szorakozdhely volt. 
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az idobe, es nehez volt kijonni a penzzel , es meg nem is ert semmit. Amit reggel ert, 
az mar este nem is ert. Tele voltunk nullakkal, nem vettiink rajta semmit , egy halom 
penz volt , de nem tudtal rajta venni semmit. 

A megelhetesi gondok alaphivatkozaskent valo hasznalatat a kesobbiek fenyeben 
azert is erdemes kiemelni, mert ahogyan az a kovetkezo tematikus blokkokbol ki- 
deriil, az emlekekben a menekiiltek az egzisztenciaert vivott napi kiizdelemben 
esetenkent „vetelytarsakkent” jelennek meg. 

A Jugoszlavia felbomlasat megelozo tarsadalmi es politikai folyamatoknak, illet- 
ve eroknek tengernyi szakirodalma van. Gyakorlatilag minden mervado kutatas 
leszogezi, hogy az utodallamok veres haborusorozattal ovezett onallosodasaban az 
etnikai es a nacionalista ellentetek felerosodese kritikus szerepet toltott be, az azon- 
ban, hogy ennek mi volt a gyokere, valamint mikent kovetkezett be, intenziven 
vitatott temanak szamit mindmaig. 12 E szakirodalmi alaptetellel egyezo modon a 
megelhetes nehezze valasa mellett a 80-as es a 90-es evek kozti masik markans ce- 
zurat az etnikai/nemzeti identitasok meghatarozo szerepenek, illetve az erre epiilo 
ellentetek kialakulasa jelenti a szabadkai esetben. Mig a visszaemlekezesek szerint 
a varosban korabban nem igazan szamitott, vagy csak szorvanyosan volt jelentose- 
ge annak, hogy kinek milyen az etnikai hovatartozasa, es az emberek donto 
hanyada felvaltva tudta hasznalni a magyar es a szerbhorvat nyelvet, addig ez egy 
evtized leforgasa alatt megvaltozott. Mind az etnikai hovatartozas (akar onkentes, 
akar kenyszeru) felvallalasa, mind a nyelvhasznalat valtozatossaganak csokkenese 
olyan jelensegek tehat, amelyek az adatkozlok szerint alapjaban meghataroztak a 
90-es evek hangulatat es a helyi eletet. Ezek eles kontrasztot kepeznek a 80-as evek 
szinte „idilli” nemzetisegi viszonyaihoz kepest meg akkor is, ha szorvanyosan mar 
a 90-es eveket megelozo periodus vonatkozasaban is emlitesre keriilnek az esetleges 
etnikai kiilonbsegek. 

P3 AN: Tudod y azelott egy idobe nem is lehetett talan mondani , hogy ki kicsoda. 
Tehat nemzetisegileg. 

VP 13 : Melyik idoben ? 

AN: Hat abban a 90-es [sic!; 80-as] evekben. 

VP: £s utana ez megvaltozott. 

AN: Hat most mondjuk ra megvaltozott f mert ugye van az , hogy hat az most a 
magyar ; az a szerby az a horvat , tehat itt most mar annyian vannak f hogy aztan 
nagyon. Horvatok is, meg minden y erted , betelepedtek. 

P4 JM: Ugy nezett ki y hogy aki okogott-makogotty akkor is amaz megertette. Meg- 
ertettuk egymast. 


12 Hogy ezzel milyen m6don probal megbirkozni a kutatas, arr 61 lasd Sabrina P. Ramet kivalb kutat£stort£neti 
osszefoglalojdt: RAMET 2005. 

13 A kerdesek/parbeszedek feltiintet£s£nel a „VP” a tanulmany szerzoj^t jeloli. 
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VP: Tehat beszeltek egymas nyelvet , oda-vissza. 

JM: Hat az az hogy y amit tudtam , azt mondtam szerbiil , amit nem , azt magyarul , 
am/f o erteff, azf magyarul mondta , vagyis amit tudott y a masikat szerbiil. Szoval 
volt amikor ket-harom nyelv is merit egyszerre , de akkor is megertettiik egymast. 

NE: [nevetve] Preko keritesa. 14 

JM: Preko keritesa most peldaul. 

A 90-es evek soran altalanos es/vagy a kozepfokii oktatasban reszesiilt beszelge- 
totarsaim kivetel nelkiil hivatkoztak a nacionalista legkor megerosodesere a szerb 
diaktarsaik kozott. A tarsadalmi legkor altalanos valtozasat jol szemlelteti az alabbi 
erettsegi bankett emleke, amelyben politikai/nemzeti felhangok bukkannak fel 
verbalis es kulturalis (az alabbi konkret peldaban zene- es tancbeli) formaban is: 

P5 RD: [...] az erettsegi , az meg olyan volt , bogy ilyen kozos az egesz sulinak. £s 
akkor a Patria hotelba , es akkor ott volt az osszes magyar osztaly, meg az osszes szerb 
osztaly y akkor ott el tudod kepzelnu hogy milyen zene szolt, meg milyen hangulat volt , 
meg percenkent valaki belekiabalt a mikrofonba, hogy »Srbija” 15 ! Meg mittudomen y 
meg ilyen hu-hu y meg kolozas, meg erted az a hangulat , azt tenyleg nemfelejtem. Es 
volt egy y hogy megint indul oda y hogy belekiabaljon , es megfogta a haverom y az osz- 
talytarsam , es 6 belekiabalt , hogy iy Srbija \ Tudod } megelozte , hogy ne kelljen emennek 
megint belekiabalni y hogy „Srbija” [...]. 

A menekiiltek egyik legfontosabb „attributuma” hogy piacozasbol probaltak 
megelni, amely aztan gyakran osszekapcsolodott a csempeszettel. A 90-es evekben 
a sokszor elofordulo aruhiany es Magyarorszag kozelsege miatt a helyiek a legkii- 
lonfelebb modokon probaltak beszerezni (sajat hasznalatra es ertekesitesre egyarant) 
a sziikseges javakat a hatar tulso felerol, amelynek kovetkezteben a Tompa es Ke- 
lebia kozti hataratkelo szerepe oriasira nott. Ami a piacokat illeti, a fo gocpont a 
Zombori lit melletti ocskapiac, vagy mas neven bolhapiac (buvljak) volt. Itt messze 
nemcsak szabadkaiak vasaroltak, hanem Szerbia es a lassan felbomlo allamszovet- 
seg mas reszeibol is erkeztek vasarlok, tobbek kozott a Szerb Krajina Koztar- 
sasagbol is, amely komoly ellatasi gondokkal kiizdott. Az adott idoszak jelentos 
reszeben a piac egesz nap, sziinet nelkiil iizemelt. 

P6 AN: [...] mikor jott a 90-es ev y mar nagyon nem dolgozott senki y nem is lehetett. 
Egyszeruen a svercbe 16 ment az egesz , csak lattad y hogy jonnek a krajinaiak erre a 
piacra y nagypiacra 17 , szinte folyd iranyaba , vagy hogy mondjam , annyian jottek , hogy 
aztan nagyon vittek mindent y amit vittek y mert ott nem volt semmi. Nekiink meg itten 


14 Preko keritesa = A keritesen at. 

15 Srbija = Szerbia. 

16 Svercbe = csempeszetbe. 

17 Nagypiacra = az ocskapiacra. 
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meg csak lehetett az iizletekbe ezt-azt kapni , ha odaalltal reggel koran , mert mar aztan 
kesobb nem lehetett , nem volt. 

A bevandorlok koziil szamosan ennek a rendhagyo kereskedelmi konjunktiira- 
nak koszonhetoen az ocskapiacon kezdtek el dolgozni munkaadokent es 
munkavallalokent egyarant, es emellett a varos mas piacain vagy kozterein is ke- 
reskedtek, es reszben igy tettek magukat eszrevehetove az emlekek szerint. 

P7 EV: A bolhapiac volt a menekultek mentsvara. Mert mit csinaltak volna mast ? 

P8 AN: Arulta a cigarettat. Valamikor arultak abba a 90-es evekbe , arultak a ci- 
garettat kint az utcan. Mert hoztak a krajinaiak } vagy a menku tudja , ki hozta y es 
akkor vettek erted , oszt akko dobozszamra lett a cigaretta arulva, mert az uzletben 
nem lehetett kapni. Cifra y tenyleg cifra. 

VP: S hoi arult? A tejpiacon 18 , vagy hoi ? 

AN: Afene! Itt az onkiszolgalo elott. Egy kis dobozzal y szeken ult vagy a gajban 19 y 
es nala mar bejarodott volt y tehat senki nem izelte y hajtotta y hogy menjel onnan te el y 
vagy mit nem tudom in. Az emberek y akik cigarettaztak , azok tudtak y hogy a M-t y 
azt ott megtalalod [...]. 

Ami a kiilonbozo arucikkek csempeszetet illeti, az interjualanyaim szamos eset- 
ben serelmeztek altalanosan a szerbek, illetve ezen beliil is a menekultekkel 
szembeni megkiilonboztetett banasmodot a hatosagok reszerol. A szerb allam egy- 
felol az orszagbol valo kilepeshez nem kerte el a menekiiltstatusszal rendelkezoktol 
a masok eseteben szigoruan megfizettetett tiz nemet markat, masfelol pedig a szerb 
nemzetisegu egyenek az emlekek szerint nagyobb tetelben hozhattak at az orszag- 
hataron hivatalosan vagy illegalisan arukat, ha osszejatszottak a hatosagokkal: 

P9 RD: [...] meg a sverceles y meg a hataron , meg minden lofaszt hozni at y meg 
vinni y meg nem voltsemmi. £s mondom y ugy lattad y hogy nyilvan a szerbek a piacon 
is y az ilyen sverc-komerc 20 y mert nekik volt vezajuk 21 y haverjuk y zemljakuk 22 a rend- 
orsegen , meg a vamon y s akkor azok tudtak igazan y erted , megint azzal jobban 
kereskedni y mind mondjuk ra y a magyarok. Szoval a magyaroknal is akinek volt ha- 
verja y az jol van y athozhatott egy autoval emez y a szerb y meg athozott egy kombival 
vagy egy kamionnal. Gyerekkent , ahogy cseperedtelfdl y lattad , hogy baszd meg. Meg 
erted , 6 amit szarast csinal y akkor az egy telefon , vagy odaszol , te meg baszd meg 


18 Szabadka m&sodik legjelentosebb piaca. A belvdros szelen taldlhato. 

19 Gajba = sorosldda. 

20 Humoros szoosszetetel a szerb '$verc’ (csemp^szet, csempeszes) es 'komerc* (a kereskedelmi tev&cenyseg jelo- 
lesek^nt az egykori Jugoszlavia teriilet^n sz&mos c^gelnevezesben szerepelt £s szerepel) kifejez^sekbol. 

21 Vezajuk = kapcsolatuk 

22 Zemljakuk = foldijiik 
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erted... Az mindig latszott, hogy a szerbek olyan magabiztosabbak, vagy hogyan is, 
leszarjak [...]. 

Ezen a ponton mar latszik, hogy az allamhatalom mukodesenek erzekelese is 
kulcsfontossagu diskurziv „teny” Az allami szervekkel szembeni bizalmatlansag 
gyakorlatilag mindmaig fennall a vajdasagi magyaroknal, es valoszinusitheto, hogy 
a haboriis idoszak emlekei alapoztak meg ennek a leginkabb. 23 

Szeles korben elterjedt velekedes, egyes esetekben pedig hatarozott allaspont, 
hogy az immigransok java resze celzottan a magyar tobbsegu kozsegekben telepe- 
dett le a szerbiai politikai vezetes iranyitasaval. Egy esetben sem lehetett hallani, 
hogy barki barmit tudott volna arrol, hogy Vajdasagban az egykori elso, majd ma- 
sodik vilaghaboru utan letesitett telepes falvak (Szabadka kozeleben peldaul 
Misicevo, Novi 2ednik), a 40-es evekben csaknem teljes lakossagcseren atesett 
telepiilesek (peldaul Apatin), valamint Ujvidek kornyeke es Szeremseg fogadta be 
a legtobb kenyszermigranst. 24 A konszenzus szerint a „betelepites” mogott a 90-es 
evek folyaman a belgradi vezetes allt azzal a cellal, hogy megbontsa egy-egy tele- 
pules etnikai egyensulyat a kisebbsegek, ebben az esetben a magyarok rovasara. 

P10 GY: A szandekossag az... Ezt nyilvan bizonyitani kellene, de nem kizarhato 
az, hogy a haboru soran nyilvanvalova volt, hogy ha a teriXlet politikailag nem ho¬ 
mogen, amit ertsd ugy, hogy nemzetileg nem homogen, vagy nines nemzetileg 
dominalo lakossag, akkor eloallhatnak olyan problemak, mint amilyenek a koztdrsa- 
sagokban eloalltak: a leszakadasok. Tehat a haboru mar egyertelmu kovetkezmenye 
volt a heterogenitasnak. Enszerintem pillanatok alatt a szerb politikusoknak atment 
a fejen, hogy erre a legjobb gyogyszer a homogenizalas, ami nem oldhato meggyorsan, 
mert akkor fasizmusnak nevezziik, es gazkamraba tortenne, de meg lehet oldani 
lassan, es akkor senkinek semmi eszrevetele nines a dologgal szembe. Ezt nevezem en 
az eletterbol valo lassit kiszoritasnak. 

PI 1 JM: Akkor, amikor a Horvatorszagbol megindult a [...]polgarhaboru vagy az 
a haboru, es onnan amikor megindultak a szerbek, mivel nem a horvatok jottek, a 
szerbek, ottani szuletesu, ottani lakos szerbek megindultak erre Vajdasagba, mer mind 
arra, ottan olyan informaciot kaptak, hogy itten nagyon jo minden, es itt kapnak 
mindent. [...] Utana aztan jottek tobb koztarsasagokbol, miko hogy folytatodott tovabb, 
ezek a haboru tovabb terjedt ugyanugy Boszniaba, Horvatorszagba, Makedoniaba, 
[...] ez mind olyan jelso - en ahogy elkepzelem - felso utasitas, vagy javaslat, nem 
mondhatom, hogy parancs vot, nem paranesra gondolok, utasitasra, hogy jojenek 
Vajdasagba. Ez egy politika volt, ez egy cel. Hogy minel tobbet betelepitsenek ide Vaj- 


23 Errol a temarol bovebben lasd GABRITY MOLNAR 2005. 

24 Errol lasd Vesna Lukic statisztikai osszefoglalojat (LUKlC 2015), vagy akdr a tobb szerzo altal keszitett migra- 
ci6torteneti osszefoglalot (TATRAI et al 2013). 
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dasagba , ezeknek , hogy [...] az itteni lakosokat vagy szolgaknak, vagy leszegenyiteni. 
Es ezek eljek y ok legyenek az urak. 

Az allamhatalom mint tevekeny szereplo kepzete felmeriil a kozszfera munka- 
helyeinek osztogatasaban, amely csak tovabb melyiti az allam es a menekiiltek 
osszefogasanak kepzetet, valamint ezzel egyiitt a magyarok toliik valo idegenkede- 
set. Az elbeszelesek szerint a pozicioszerzes egyiitt jart a „szabadkaiak” 25 
kiszoritasaval a kiilonbozo allami szektorokbol. Ha egyebkent megvizsgaljuk e 
percepcio kerdeset, vagyis, hogy mikortol erzekeltek a kenyszermigransok megje- 
leneset az emberek, akkor a mar targyalt piacozas/csempeszes jelensegen tul az 
allami munkahelyek betoltese mindenkeppen a masik jelentos pont. 

PI2 GY: Akkor kezdett szembetunove valni [a bevandorlas], amikor az allami 
munkahelyeken lecserelodtek az emberek. Lasd: postak y bankok y nyilvanos intezme- 
nyek. 

P13 JO: [...] egy resziikkel ugy talalkoztunk y hogy az allami hivatalokba odakeriil- 
tek. Tehdt rendorseg y adohivatalok y ellenorzo szervek , hatarorseg , [...] vam y tehat 
egyszeruen minden allami hivatalban lassan a szabadkaiak kikoptak , es oda lassan 
mind ezek a menekiiltek jottek. 

P14 OS: Minden baratnomet kidobtak a munkahelyeikrol es beiiltettek ezeket. 

PI5 FE: Szemelyes tapasztalatom nines , de masok mondtak t hogy elvettek a munkat 
a magyar emberektol. De ezt csak hallottam , viszont parszor emiatt ereztem elutasi- 
tast az iranyukba. De nem tudok konkret esetrol. 

A menektilteknek a piacozasban, csempeszetben es az allamigazgatasi munka¬ 
helyeken betoltott szerepe kapesan erdemes az olvasottak alapjan felvetni, hogy 
mennyiben konzisztens az interjiikbol kirajzolodo kep? Lattuk ugyan, hogy pelda- 
ul a csempeszet eseteben is szamolhatunk az allami (diszkriminativ) tamogatas 
jelenletenek allitasaval, de az ocskapiacon tomegesen arulo menekiiltek nem telje- 
sen azonosak a kozszfera allasait betolto, az allamhatalommal osszejatszo 
bevandorlok alakjaval. Ez az inkonzisztencia azonban nem bontja meg az elbesze¬ 
lesek koherenciajat, hiszen egyes alanyok elbeszeleseiben nyugodtan megfer a ket 
kulonbozo tipusu munkavallalas/megelhetes, akar ugy, hogy kifejezetten ezt a ket 
munkahelyet tartjak rajuk nezve tipikusnak, vagy csak egyszeruen egymastol fiig- 
getleniil emlegetik a ket „foglalkozasi” tipust. 


25 Ebben a kontextusban az etnikai es a lokdlis identitas ismet keveredik, de az elobbi tulsulydval. Konkretabban: 
a diszkriminacio elsodleges elszenvedoi alatt a magyarokat ertik, de itt es mds temak eseteben is felmeriil, hogy 
mas „6slakosok”, tehdt bunyevac, horvdt es szerb nemzetisdgu szemdlyek is igy jdrtak, akik koziil a diszkrimi- 
ndcid az utdbbiakat drintette a legkevdsb^. 
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Az allami munkahelyek elfoglalasanak magyarazatat gyakran kiegesziti egy 
konkret targyra tett utalas (vagyis ujabb targyi referenciarol van szo). Ez az elegett/ 
elveszett diplomak esete, amelyeket az adatkozlok fiktivnek tartanak. A konkret 
targy ebben az esetben is sajatos jelkepesseget hordoz magaban, mivel a csalast 
szimbolizalja, amellyel lijabb hiperbola meriil fel: a menekultek tisztessegtelenek. 
A fiktiv egyetemi/foiskolai oklevelekkel valo mesterkedes ebben a kontextusban 
- az allammal valo osszejatszassal egyiitt - erezhetoen rendkiviili bizalmatlansagot 
kelt a menekultek irant. 

P16 OR: [...] egyszer csak elkezdtek benyomni a jo munkahelyekre oket. Altalaba. 
£s mindenkinek volt valami doktordtus , meg mit tom milyen , a papir neki el volt egve. 
Azt mind , nagyon rengeteget tudok , aki ilyen mernok y olyan mernok , apjafasza , es 
semmi. Gondolom megkapta a munkahelyet y de a dokument az nem ugy van y bogy 
nem lehet azt megkeresni. 

PI7 NE: Korhazba voltak orvosok y aki olyan orvos y mint en y aki egyaltalan nem 
jart [orvosi] iskolaba. 

PI8 JM: [...] mind el lettek helyezve olyan emberek y akiknek aszondjak elegett a 
diplomaja , nem tudja bemutatni , de 6 ert y 6 az orvos y 6 a szakmabeli y meg miegymas , 
es folvettek a munkahelyre. 

A vajdasagi magyar nyilvanossagban egeszen a kozelmiiltig jelentek meg olyan 
hiradasok, amelyek arrol szoltak, hogy szerb fiatalok csoportjai magyarokra tamad- 
tak. Ezek sok esetben fontos beszedtemava valtak a magyarok kozott (ennek 
tarsadalmi hattererol lasd RACZ 2018). Az agresszio magyarazataikor gyakran 
felmeriil, hogy ezeket a „menekultek” kovettek el. Beszelgetotarsaim azonban a 
haborus idoszak soran a menekultek megjelenesehez kotott fizikai konfliktusokrol 
inkabb csak hallomasbol szereztek tudomast. Ha az ellentetek kozvetlen megta- 
pasztalasarol van szo, azok legsulyosabb formajukban egy-egy verbalis agressziot 
jelentenek. 

P19 EV: £n atrocitasokrol csak az ujsagokban olvastam y hogy magyarokat lekoptek , 
vagy valami. 

P20 ER: [...] az egyik , amikor megtudta , hogy en nem vagyok szerb - mert a kiej- 
tesrol nem tudta megdllapttani y hogy mi vagyok , mert nekem inkabb ilyen szloven y 
nem az a tipikus magyar kiejtesem van y hanem ilyen szlovenos y magyaros [...] es 
akkor abbol valamit kihallott , vagy valami ilyesmi , es akkor rakerdezett , hogy ugye 
en akkor nem vagyok szerb. Mondom , hogy nem y de ez miert fontos , hat en itt csak 
segitek y hogy 6 beszeljen a mittudomen kivel y erted. Magyar vagyok , ugye? Mondom y 
hogy magyar vagyok , persze. £s mondja y hogy ti is ugy fogtokjarni , azt fogjdtok kapni 
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ti is, amit mi. £rted, tehat mondjuk egy ilyen, ez direktbe szerintem egy fenyegetes 
volt [...]. 

A menekiiltek altal jelentett fenyegetettseg az altalam gyujtott elbeszelesekben 
nem annyira a verbalis es a fizikai tamadasok felidezeseben nyilvanul meg, mint 
inkabb a „lakossagcsere” altal keltett problema kepzeteben, amikor is az adott cso- 
port puszta bevandorlasat es letelepedeset egy masik elvandorlasaval hozzak 
kapcsolatba az adatkozlok, amely esetben a sajat nemzetiseg „vesztesen” keriil ki a 
helyzetbol. A haboru alatt szamos vajdasagi magyar hagyta el sziilofoldjet, es ennek 
elbeszelesekor beszelgetotarsaim kiilon ki szoktak emelni a katonakoteles ferfiak 
menekiileset a behivok elol, vagy epp ellenkezoleg, a frontszolgalatukat. A tarsa- 
dalmi nem szempontjabol egyebkent ezen a ponton mutatkozik meg leginkabb a 
ferfi es a noi szerepek kozti kiilonbseg, ugyanis a hadseregben szolgalo vagy az az 
elol menekiilo ferj/barat/apa/fiver sorsa gyakran kulonvalik az otthon marado, a 
gyerekekre vigyazo feleseg/baratno/anya/nover alakjatol. 

Ugyancsak visszatero magyarazo erovel bir az az allitas, hogy ezt a bevandorla- 
si folyamatot az „6shonos” szerbek is bizonyara idegenkedve szemlelhettek. Utobbi 
szempont azert is erdekes, mert ramutat arra, hogy a lokalis/regionalis identitas 
idonkent feliilirja az etnikait, a tarsadalmi hatarkonstrukciok tehat igencsak ossze- 
tettek. 

P21 VI: A miferfiaink , nevezzem ugy, azok meg menekiiltek innen. De olyan szin- 
ten, hogy tehat elejebe ugye mindenki felt, jottek ezek a behivok, hogy elviszik oket. 
Akkor csinaltak olyanokat, hogy kicsereltek, egyik aludt ennel, a masik amannal, tehat 
igy barati korben megcserelodtek, de hat attol fuggetleniil ugyanugy ott voltakjelen, 
csak ebbe a korbe. Akkor utana voltak, akik elmentek, es nagyon sokan ugye megijed- 
ven, akkor ok elmentek, kimentek az orszagbol Konkretan az en volt ferjem... Mi is 
elmenekiiltiink idezojelbe mondva ketszer is. Elobb Nemetorszagba, akkor jott az 
ocsem is veliink. Nem tudom, emlitette-e. A Nemetorszagba ugye rokonoknal, azert, 
mert itt kitort a haboru. Akkor ott voltunk egy par honapot, ot-hat honapot, meg 
dolgoztunk is. £n fodrdsznonel, 6 epitotelepen. Onnan hazajottunk, akkorfu, akkor 
meg rosszabb left az allapot, akkor Horvatorszagba meg rosszabb lett, akkor most mit 
csinaljunk, akkor elmentiink megint csak valamerre, Gorogorszagba elmentiink, mindig 
varvan azt, hogy majd lecsillapodik. Na es akkor az utolso, utana mindig visszajottel 
valahogy, hogy hat nem is olyan szornyu, visszajottel. £s az utolso alkalommal, mikor 
6 az orszagbol meg ki tudott menni, repiilovel Belgradbol, az utolso repiilovel, ami 
meg kimehetett, amivel meg kimehetett 6 szerb allampolgarkent, el, tehat repiilovel 
menekiilt ki, es utana letelepedett Magyarorszagon, es ott volt, haza se mert jonni. 
No most ebbol kifolyolag ugye ez nemikepp egy parhuzam, mert akkor tortent meg 
az bnekik meg a bevandorlasuk ide, tehat ok menekiiltek a haborutol, ugyanugy mi 
is [...]. £s akkor kialakult egy olyan allapot, amit akkor nem tudatosan csinaltad ezt, 
hanem egyszeriien csak a helyzet adta lehetosegeket probaltad kihasznalni, hogy akkor 
6 [a ferje] is elment Magyarorszagra, ott dolgozott, akkor vegiil nem tudott mit csi- 
nalni, akkor beirta az egyetemet, hogy valamifele jogi statusza legyen, hogy miert van 
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Magyarorszagon. Akkor 6 befejezte, viszont az enyem itt felbeszakadt, utana nem 
lehetett munkat kapni y nem fejeztem be az egyetemet, jottek ezek a zuros... Nem egy 
ilyet tudok, akinek akkor szakadt meg barmifele karrierje vagy munkalehetosege, vagy 
ahogyan azt normalisan az ember eltervezi, bogy befejezed az iskolat, es akkor alakul 
valahogy az eleted. Itt keletkezett egy ilyen kaosz , es nagyon sokan ha menekultekrol 
beszeliink, akkor vannak hazai menekiiltek is, akik kimenekiiltek kiilfoldre azok elol, 
akik jottek. Nem konkretan azok az emberek elol, hanem egy ilyen csere tortent, tehat 
a hazaiak kimentek, azok a menekiiltek meg bementek, akik a haboru elol menekiil- 
tek. Tehat ezt szerintem nem lehet kiilonvalasztani a kettot. 

P22 EV: Ahogy jottek, ugy vandoroltak el idevalosi magyarok. 

P23 BA: Ma mar csak tizennyolc szazalek [a szerbek abszolut szaman beliil] Sza- 
badkan a tosgyokeres szerb, azoknak sem tetszthet ez. 

Hogy a bevandorlas egy haborusorozat altal kivaltott folyamat volt, az a leginkabb 
abban jelenik meg, hogy haborus bunosok jelenleterol szamolnak be, vagy csak 
valoszinusitik, hogy elnek ilyen szemelyek is Szabadkan. Ebben az esetben a csoport 
reszleges, de lenyegeben homogenizalo megszemelyesiteserol beszelhetunk, ameny- 
nyiben a katonaviselt es a kiilonbozo hadszintereken atrocitasokat elkoveto 
szemelyeket latnak minden szerb menekiiltben. 

P24 SA: Azert jottek ide, mert tan nem kellett volna megolniiik a szomszedjukat. 

P25 OR: [...] miert nem megy vissza a sajat lakasaba, vagy a vagyonaba? Miert 
nem megy vissza? Szerintem nem mer. Mert fel a megtorlastol. Biztos nem azert jott, 
hogy nem csinalt semmit. Java resze szerintem. Az mind aze leptek le, mert hoztak 
volna mindent, traktortol, kombajntol kezdve mindent. Most hogy ovek volt, vagy kie, 
a fene tudja, mert ott nagy cirkuszokat csinaltak [...]. 

Figyelemre melto, hogy a haborus bunosok emlegetesekor meriil fel a legtobb 
interjualanyban a differencialas igenye. A tobbi tema eseteben - kiveve a piacozas 
moralis dimenziojat, ahogyan azt mar lattuk - a „jo” es a „rossz”, a „melto > es a 
„meltatlan” menekiiltek megkiilonboztetese inkabb csak egyeni megfontolas ered- 
menye, mig ebben az esetben mar kovetkezetesebb koherencia veheto eszre a 
merlegelesben (errol lesz meg bovebben szo alabb). 

P26 JO: Nem ismerjiik oket, nem tudjuk, hoi az a rengeteggyilkos, aki ott gyilkolt, 
aki ott rabolt. Ezek mind beszuremlettek, es ezektol feliink, es ma is ugy gondolom, 
hogy ez egy veszelyes resz. Nagyon sok becsiiletes ember is jott biztosan. 

Talan az egyik legalapvetobb - egyszerre etnikai es lokalis alapu - kiilonbsegte- 
vesnek, illetve osszehasonlitasnak szamit az a kultiirrasszista erv, amikor egy csoport 
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azt tartja a masikrol, hogy az kulturalisan alacsonyabb rendu a foldrajzi szarmaza- 
sa okan. Esetiinkben ez a legmarkansabb modon akkor mutatkozik meg, amikor 
az alanyok szembeallitjak a szarmazasi teriiletek termeszetfoldrajzi jelleget, illetve 
az ehhez kapcsolodo kulturalis jegyeket a vajdasagi helyszinekkel es kultiiraval. Min- 
denkeppen ki kell emelni a „ko”, illetve a „hegy” szimbolikajat. Ahogyan azt az alabbi 
pelda is mutatja, ezek a metaforak szemben allnak a „term6f6ld”, illetve a „termekeny 
siksag” kepzeteivel, es ez az ellentet csak fokozodik, amikor szinte kivetel nelkiil a 
gazdasagi fejlettseg fokai is emlitesre keriilnek. Amikor vajdasagi magyarokkal be- 
szelgettem - meg evekkel a 2015-ben kezdodott kutatasom elott is - az elso es a 
masodik vilaghaborut koveto kolonizaciok emlekeirol, ez a kontraszt ekkor is rendre 
felmeriilt, vagyis ebben az esetben valoszinuleg olyan, a bevandorlo szerb csopor- 
tokkal szembeni etnikai es lokalis alapii hatarmegvonasrol beszelhetiink, amely 
mar hosszabb ideje resze a kozbeszednek. Mindez - a kontrasztot csak tovabb ele- 
sitve - az „6shonos” es a „bevandorl6” kulturak kozti minosegbeli, hierarchikus 
megkiilonboztetest is magaval vonja, amelynek kereteben az elobbi egyertelmuen 
magasabb fokon van, mint az utobbi. 

P27 JO: [...] tortenetileg , te ezt tudod y hogy Szabadka , illetve nemcsak Szabadka , 
hanem Vajdasag egy betelepitos videk volt. Tehat ide lehetett hozni... Partizanok el- 
uztek emberekety hoztak helyettuk betelepitetteket , itt mindig... Hegyekbe nem lehet 
a semmibe telepiteniy itt volt termofoldy itt volt kit eluzni! Sok nemeteket tragikusan 
eluzteky itt maradtak a hazakyfoldy a folszereles } ezt lehetett odaadniy a semmit nem 
lehet, a kovet nem lehet odaadniy a hegyet. Tehat ez egy ilyen hagyomany y hogy min- 
denki - nem mindenki, de sokan - Szerbiaban y es a szerbek ugy gondoljak y hogy 
Vajdasag egy aranybanya y itt mindenkinek jut. Szinte dolgozni se kell y aztan lehet f 
hogy gyakran csalodnak y na! 

P28 GY: [...] en a gondot abba latom y hogy sokan valoban haboru elol menekiiltek 
ide } de aztan pillanatok alatt rajottek arra /s, hogy ahonnan jottek , az gazdasagilag 
egy joval elmaradottabb terulet. A kornyezet olyan volt itt Vajdasagban , ami kedve- 
zett a betelepiilokneky mert befogado. Nem agresszxv a vajdasagi nep y tehat 
lehetoseget ad a beilleszkedesre. De ugyanakkor hagyja magdt kiszoritani [...]. 

Az etnikai es foldrajzi alapii hatarok meghatarozasanak jelleget tovabb erositi az, 
amikor a szakmai tudasra, munkavegzesi szokasokra, illetve a fenti peldaban is 
megjeleno, a vajdasagi nepesseg tolerans es munkaban szorgalmas attitudjere refe- 
ralnak. 

P29 AN: Aki akarty az el birt helyezkedniy ha olyan szakmaja volt y de hat en meg 
egy dalmatot se lattam , hogy dolgoziky de hat ezek [a szomszedok, akik szinten me- 
nekiiltek voltak] se. Meg a tobbiek se f mert ok ott elvoltak. Meg a hegyekbu. 
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P30 GY: [...] vannak olyanok , akik az itteni tanult es kulturalt lakossagot is pilla- 
natok alatt atugrottak. Konkret peldat tudok mondani. Tudok olyan titkarnot , aki a 
tavankutit 26 kiszoritotta , es tiz eve van itt , es nem tudja , hogy a [...] potpovrsinski 
spojevi 27 ... A potpovrsinski^ t-vel irjuk , nem d-vel. £n magyar vagyok , 6pedigszerb. 

Szabadkan nem beszelhetiink olyan emlekmuvekrol, amelyek a 90-es evek em- 
lekezetet az adatkozloim szamara jelentoseggel biro modon kepviselnek. 
A Raichle-park szelen talalhato, a harcokban elesett szabadkai katonak emlekere 
allitott szobor esetiinkben teljesseggel irrelevans, ugyanis sem a megemlekezesek, 
sem a kozbeszed szintjen nines funkeioja. Nem beszelhetiink tehat olyasmirol, mint 
a harcok kozvetlen tapasztalatara alapulo kopacsi emlekezet helyei (BAUMANN 
2017: 65-78), vagy peldaul a Vukovar varosat jellemzo emlekhelyek es kiallitoterek. 
Az emlekezetnek azonban hatarozottan van terbeli aspektusa. A szabadkai beszel- 
getotarsaim a belvaros tarsadalmi eletehez, egyes utcak, epiiletek allapotahoz fuzik 
magyarazataikat. Amennyiben egy telepiileskep percepciojanak kollektiv dimen- 
zioirol beszeliink, ugy az erzekeles nyilvanvalo modon elonyben reszesit bizonyos 
helyszineket, kitiintetett pontokat. Esetiinkben az emberek kozvetlen lakokornye- 
zete is megemlitesre keriil, de a legfontosabb vonatkoztatasi pontok a varos 
kozponti reszehez 28 kapcsolodnak. Mindenekelott a Korzot kell kiemelni, amely 
hivatalosan is ezt a nevet viseli, es lenyegeben a Varoshazat ovezo kozponti teret 
koti ossze a vasutallomassal es kiilonbozo polgari berpalotakkal koriilvett Raichle- 
parkkal. Manapsag teljes egeszeben setaloutcanak minosiil, es szorakozohelyek, 
ettermek, iizletek sorakoznak rajta vegig, valamint egyes kozintezmenyek is. Erre 
a kozponti terre ket, egymassal osszefonodo kepzet vonatkozik: korabban a magyar 
volt itt a dominans nyelv 29 , szamos ismerossel lehetett akaresak futolag talalkozni, 
valamint a szorakozohelyek minosege is jobb volt. Ehhez vegiil gyakran hozzaren- 
delik a Korzo kiiiriilesenek kepet is. 

P31 GY: Az az erdekes , hogy megvaltozott az elhangzott szavak ., a magyar vagy a 
szerb y mennyisege. Ez az osszetetelre utal. 

P32 OR: Akkor hatalmas volt a magyarsag } meg esetleg bunyevac volt y szerb nagyon 
keveSy mondjuk ra tizenot szazalek , nem hiszem, hogy tobb volt szerb. 

VP: Nagyjabol annyi. 

OR: Annyi volt abban az idoben. Ugyhogy ; ha kimentiink a Korzoray akkor ma- 
gyarul hallottad, vagy esetleg bunyevac , szerb az nagyon keves volt. S akkor ez igy 


26 Tehat valbszinuleg egy bunyevdc £s/vagy horvat szemelyt, mivel Also-, illetve Felso-Tavankut falvakban ezek 
a nemzetisegek a dominansak. 

27 Potpovrsinski spojevi = felszin alatti csatlakozok. 

28 Szabadka eseteben errol bovebben lasd PAPP 2013. 

29 Egy futo gondolat erejeig felvetheto, hogy ez a jelenseg hasonlit ahhoz, amelyet Brubaker „magyar vilagnak” 
nevez Kolozsvar eseteben (BRUBAKER es mtsi 2011.) 
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merit majdnem addig, mig az a haboru ki nem iitott, az a polgarhaborufele, tudod 

[...]. 

P33 GA: Hat megvaltozott a lakossagi osszetetel. Megvaltoztak a szokasok. Hat a 
nyilvanossagi elet. Az egyik do log, amit allandoan emlegetiink, az a Korzo. Valamikor 
a Korzo, az be volt nepesitve. Most meg teljesen kihalt. 

P34 FE: Visszaterve Szegedrol azt lattam, bogy megvaltoztak a szorakozohelyek. 
Idegen arcok. De nem kotottem ezt ossze a menekiiltekkel. Viszont sokszor emlegettek 
akkor a menekiilteket. Megjelent ez a kifejezes. [...] Szerettek itt is kimenni az embe- 
rek a kavezokba. De ott nem volt narodnyak 30 , dopicsnyak 31 . Laza szabadkai arcok 
voltak. A Neptun 32 peldaul sulyos cirilicas 33 hely lett 2000 utan. 

A nyilvanos nyelvhasznalat es a szorakozas etnicizalodasa mellett talalni olyan 
peldakat is, amelyek arra utalnak, hogy egy-egy lokal tulajdonosa probalt valami- 
fele etnikailag semleges teret letrehozni. 

P35 SA: Egy magyar volt a tulaj , meg hogy 6 ott nem ment bele ebbe, hogy akkor 
merit nagyon a szerb helyeken a narodnyak , mega turbofolk , meg ami azzaljart, ez 
az egesznek , a 90-es eveknek ez az esztetikaja , a popkultura , erted a... Hanem onala 
ilyen jazz , rock , megcsakis arra iigyelt , hogy nem lehet se szerb, se magyar zene [...]. 

A Korzo abban a nehany esetben is fontos hivatkozasi pont Szabadka multjaban, 
amikor az atalakulasat nem az „elszerbesiiles” szamlajara irjak, hanem csak egy- 
szeruen a varos hanyatlo gazdasagi helyzetet okoljak. 

P36 SA: Egeszen mas jellegu lett a szorakozas. Nem tom, ott a 80-as evek vegefele 
meg egy dragsztor 34 volt a sarkon, akkor mar annyira nem volt penz, hogy a gyerekek 
oda mentek, ott vettek a sort, s a dragsztor elott ittak, mert nem birtak beiilni vagy 
elmenni sehova. 90-es evekben volt az mar, igen. £s akko igy. Igy. Most ha osszeha- 
sonlitom, most miko vegigsetalsz a Korzon, vagy akko, amikor vegigsetaltal a Korzon, 
az most mint egy szellemvaros, olyan estenkent. Regen az egeszfasza vot. [...] Tele volt 
emberrel, kint ultek, az egesz Korzo az olyan nagy jo volt. Most meg szinte leszukul 
csak arra az Engelsovara 35 . 


30 A 90-es Evekben divatos (de mar korabban es azdta is l^tezo) szerb popularis zenei mufaj egyik gyujtoelnevez£se. 

31 A miniszoknya pejorativ szerb elnevez^se, sz6 szerinti forditdsban „picsdig £r6”. 

32 Belv&rosi szdrakozbhely. 

33 A cirill db£ce szamos vajdasdgi magyarnal mind a mai napig egyet jelent a szerb nacionalizmussal. 
Beszelgetotarsam melleknevesitette a „cirilica” szerb kifejezdst, jelezve, hogy ami ilyen, az szerb helynek 
sz&rm't. 

34 £jjel-nappali boltot jelent, az angol „drug store” kifejez^sbol szarmazik, modositott jelentessel. 

35 Engels utca (mai neven Corvin Mdtyds utca). 
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A modszertani resznel emlitett kerdezesi technikanak a legtobbszor az volt az 
eredmenye, hogy eloterbe keriiltek a homogenizalo es erosen altalanosi'to narrati- 
vak. Ezeket mutattam be eddig. Miutan azonban az altalanos reszt kovetoen egyre 
inkabb az interjualany szemelyere szabott kerdesek keriiltek sorra, csaknem min- 
denki szemelyesebbe tette a velemenyet, am ez javareszt a jelenre, pontosabban 
egyes konkret menekiilt szemelyek ismeretere, ritkabban a veliik kotott baratsagok- 
ra vonatkozott. Ugyanakkor, ha a torteneti multrol beszeliink, akkor harom 
tipikusnak nevezheto (tehat nem pusztan egyeni) ponton meriil fel a differencia- 
lasi dilemma, es bizonytalanitja el a dominans tematikat, illetve az ertelmezesi 
mezot. A legmarkansabb pont ugy tunik, hogy szocialis jellegu, es az „igazi >> me- 
nekiiltek altalanos kulturalis kepzete (olyan szemely, aki a puszta eletet mentette, 
elvesztette vagyonat, esetleg csaladtagjait stb.) okozza. A haborii megprobaltatasai 
miatt segitsegre szorulo emberek alakja mindmaig elgondolkodasra keszteti a be- 
szelgetotarsaimat, es ez talan az egyetlen pont, amely eseteben a multbeli 
bevandorlasi hullam altalanos, dominans negativ kepe elbizonytalanodik. 

P37 JO: Az alap az y hogy nehogyisten , hogy nekem ott kelljen hagynom a hazam. 
Tehat menekiiltnek lenn 'u ennek a szerbiai menekultnek , vagy kenyszer-idetelepitett- 
nek y az egy nagyon rossz allapot. S ugy gondolom y hogy mi y akik befogadtuk oket y 
akar kenyszerbol akar szivesen y egyaltalan nem szervezetten alltunk hozza. Nem volt 
semmilyen kezdemenyezes , se civil se politikai , hogy no most akkor probdljuk ezeknek 
az embereknek - hat ezek egy kenyszerpalydn vannak probdljuk konnyebbe tenni 
a sorsat y probdljuk oket beintegralni. Tehat ugy gyanakodva neztek ok is rank y mink 
is y es ebbe maradt y es ennek isszuk meg most a levet. Hogy egyszeruen nines kozottiink 
kapcsolat y baratsag. Vannak nagyon jo emberek , en is nehanyat ismerek , de sem ok 
nem tartanak igenyt baratsagra y sem mi. Talan ezt kellett volna valahogy maskent , 
hogy megmutatni y hogy ok sem mumusok y de ehhez valoszinu az kellett volna y hogy 
koziiluk ki kellett volna a buzdt a konkolytol valasztani. 

P38 ER: Egy ido utan mar kezdtem sajnalni szegenyeket y mert egy kilo kenyerert 
vagy egy ora hosszat kellett nekik allni. Szoval ez azert egy kicsiket y na... 

Jellemzo mas esetekben az is, hogy a differencialo gondolatokat gyors iitemben 
olyan ervekkel l'rjak foliil, amelyek megis elmarasztaljak a menekiilteket, vagyis 
lenyegeben feliilirjak az empatia lehetoseget. Ezek az ervek szolhatnak a haborus 
biinok feltetelezett vadjarol, illetve arrol, hogy az erintett csoport szamlajara (a 
szocialis es karitativ megfontolasokat nemileg hatterbe szoritva) milyen eletvezetest, 
viselkedest es kulturat l'rnak, amirol szinten szo volt mar a tanulmanyban. 

P39 OR: [...] ott nagy cirkuszokat csinaltak y ugyhogy nem epp igy van y hogy az 
esak az... Na jol van y biztos a horvatok is voltak a... Csinaltak cirkuszt azok is y de nem 
kell a szerbeket sajnalni szerintem y hogy miket csinaltak ok. Meg ok voltak ott a ha- 
talmon. 
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P40 GY: £s azok y akik idejottek y egyreszt elszenvedteky hogy az otthoniakat ott 
kelletty hogy hagyjak, amit en emberileg megertek. Masreszt eleggyorsan beletanultak 
ajoletbe. Na most ezek az emberek egymast is konnyen megtalaljak. Ezgyakorlatilag 
az ugynevezett gettosodas. 

Az elbizonytalanodas masik fajtajarol az elobbiekben mar szo volt; ez a haboriis 
bunosok feltetelezett jelenletehez kapcsolodik, amely vegso soron hasonlo logika 
alapjan meriil fel, mint a szocialis megfontolasok. A veszelyesnek gondolt veteranok 
kepzete sokak szamara nyilvanvaloan nem egy teljesen altalanosithato velekedes, 
mivel tulsagosan radikalis keprol van szo, amelyet emiatt szembe kell allitani az 
olyan „rendes emberek” alakjaval, akik valoszinuleg szinten megtalalhatoak a me- 
nekiiltek kozott. 36 


III. KOVETKEZTETESEK ES ZARO GONDOLATOK 

A bemutatott anyag alapjan - illetve a kutatas meg nem publikalt fo, a jelenre es a 
kenyszermigransokra fokuszalo reszet is figyelembe veve - vilagos, hogy a szabad- 
kai magyar beszelgetotarsaim jelentos idegenkedessel idezik fel a delszlav haboruk 
menekiiltjeinek megjeleneset es letelepedeset. A vizsgalt dominans tematikan ke- 
resztul rendkiviil eles, szamos retegbol alio es jol lathato hatarokrol beszelhetiink, 
amelyek vonatkozhatnak targyakra, varoskepre, magatartasra, gazdasagi viszonyok- 
ra, szorakozasi szokasokra, foldrajzi kulonbsegekre, diszkriminaciora, az allammal 
szembeni bizalmatlansagra stb. is ugy, hogy kozben mindez a 20. szazad 90-es 
eveinek altalanos, hatarozottan negativ elojelu es traumatikus emlekezetebe agya- 
zodik. A tematikus blokkokban ekkepp felvazolodo „mi-6k” tipusu hatarvonalakat, 
oppoziciokat rendkiviil suruekkent jellemezhetjuk, amelyek egyszerre kepesek 
etnikai, szocialis es lokalis hatarkent funkcionalni. Mindez magatol ertetodoen arra 
utal, hogy a menekiiltektol valo elhatarolodas fontos adalekokkal szolgal a vajda¬ 
sagi magyar onkep vizsgalatahoz. A „mi-ok” kettosseg egyuttal azt is jelenti, hogy 
a magyar emlekekbol es diskurzusokbol nem azt tudjuk meg, hogy az egykori me- 
nekiiltek voltakeppen „kicsodak” (errol elegendo szamu mikroszintu szerbiai 


36 A torteneti perspektivdtol egy pillanatra elrugaszkodva erdemes ezen a ponton hozzdtenni, hogy ami a jelen- 
beli domindns diskurzusokat illeti, ^rdekes kettoss^geket lehet kitapintani. Ezeknek leglenyegesebb pontja, 
hogy a menekiiltekrol sz 616 diskurzus - amikor felmerul - tovdbbra is lapiddrisan homogenizalva, az emleke- 
zet esetdben ldtott logikahoz hasonloan ugyancsak alacsony foku difTerencidldssal minositi az egykori 
kdnyszermigrdnsok csoportjdt. Ugyanakkor, amikor a magyar beszelgetotarsaim azokrol a konkret szemelyek- 
r 61 beszdlnek, akiket tobbe-kevdsbd j 61 ismernek, mar nem annyira „menekultekkent” hivatkoznak rdjuk, 
hanem egyszeru ismerosokkdnt, akikrol mellekesen sok esetben tudjak is, hogy boszniai, horvatorszagi stb. 
szarmazasuak, ds a haboru idejdn, esetleg azt kovetoen vdndoroltak be. Ez nem mellekesen erositi a tanulmany 
egyik fo megallapitdsat, hogy a „menekiiltkdrdds” temdja bizonyos modon rdsze a vajdasdgi magyarok kultu- 
rdjdnak, ds amikor felmeriil, akkor az kiilonbozo tipusu kulturdlis automatizmusokkal egyiitt tortdnik. 
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esettanulmany hijan egyebkent is gyer a tudasunk), hanem hogy mit gondolnak 
roluk a helyi magyarok - dominans jelleggel. 

Ez az esettanulmany talan arra is jo pelda, hogy ha jobban meg akarjuk erteni 
egy haborusorozat utoeletet, akkor megkiilonboztetett figyelmet erdemes forditani 
a pontosan lokalizalt, a kepzeteket helyekhez, esemenyekhez es szemelyes elme- 
nyekhez koto emlekekre olyan csoportok eseteben is (jelen szovegben ezek a 
szabadkai magyarok), amelyek a konfliktus lefolyasa es utoelete szempontjabol 
foldrajzilag latszolag „erdektelen” helyen talalhatoak, valamint eddig sem a hivata- 
los es nyilvanos diskurzusok kiilonbozo szinterein, sem az eddigi szakkutatasokban 
nem jelentek meg igazan. 

Vegiil: a vajdasagi magyar emlekezet ismertetett szeletet a delszlav haboruk 
szamos jelensegevel erdemes lehet kapcsolatba hozni es osszehasonlitani, sot, a 
regioban letezo mas, de rokonithato diskurzusokkal es kepzetrendszerekkel is. 
Konkretan az olyan kiserletekre gondolok, mint amikor Aleksandar Pavlovic az 
„albanizmus” kifejezes hasznalatara tett javaslatot (PAVLOVIC 2015: 17), amely 
nezete szerint az albanellenessegre torekvo szerb diskurzusokban ugyanazt jelenti, 
mint a Marija Todorova altal javasolt „balkanizmus >> (TODOROVA 2006) jelense- 
ge. Mindketto olyan diskurzusokat jelol, amelyek egy adott teriiletre/nepre 
vonatkozoan bizonyos ertelemben - gyakran a politikaval osszefonodva - negativ 
elojelu minositeseket generalnak. Az empirikus anyag alapjan jo okkal feltetelez- 
heto, hogy beszelhetiink „szerbizmusr61” is, hiszen a menekiiltek eseteben ez a 
konzekvens, szinte allandosult, etnikai szempontokat egyertelmuen tartalmazo 
diskurzus nyilvanvalo - raadasul a „vad racokrol” szolo kepzetek ennel sokkal na- 
gyobb miiltra tekinthetnek vissza. Mindenkeppen meg kellene vizsgalni, hogy a 
minel specifikusabban meghatarozott vajdasagi magyar diskurzusok mikent illesz- 
kednek a szerbekrol valo altalanos magyar diskurzusokba, es hogy ezek milyen 
viszonyban vannak a balkanizmussal, illetve a tersegben jelenlevo mas etnikumok 
kozotti diskurzusokkal is. 
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10. A NATO-bombazas a vajdasagi magyar 
naploi'ras tukreben 


Ternovacz Daniel 


I. NAPLO MINT ARCHIVUM 

A Jugoszlav Szovetsegi Koztarsasag ellen 1999-ben a NATO legitamadast inditott, 
melynek elozmenyei Jugoszlavia szetesesehez kothetok. A kilencvenes evek elejen 
Szlovenia, Horvatorszag es Bosznia-Hercegovina fiiggetlensegenek kikialtasat is 
fegyveres konfliktusok kovettek. Az evtized masodik feleben az ekkor Szerbia reszet 
alkoto Koszovoban elezodtek ki az ellentetek a szerb es az alban lakosok kozott, 
amikor az orszag deli reszen fekvo tartomanyban felerosodtek a fuggetlenseg ki- 
harcolasanak torekvesei. Szerbia valaszul katonakat es rendoroket kiildott az orszag 
deli reszen fekvo teriiletre. Kiilfoldon a szerbiai kormanyban lattak az agresszort, 
igy a tovabbi verontasok elkeriilesenek erdekeben a NATO beavatkozott. 
1999. marcius 24-en kezdodtek a legitamadasok, es juniusban ertek veget. A szer¬ 
biai kormany hadiallapotot rendelt el, lezartak a hatarokat a hadkoteles ferfiak elott, 
gyakoriva valtak a szirenazasok, megvaltozott a mindennapi elet, sulyos karokat 
szenvedett az orszag, es a civil aldozatok szama is novekedett. 

A vajdasagi magyar irodalom torteneteben egyedi eset, hogy rovid idon belul 
tobb naplo is megjelenjen, es ezeknek a cselekemenye azonos tarsadalmi kontextust 
reprezentaljon, viszont a fentebb ismertetett esemenyek es a teny, hogy haboriis 
viszonyok uralkodtak, a vajdasagi magyar irodalomra is kifejtette hatasat. Irok, 
ertelmisegiek ugy ereztek, hogy a normalitastol eltero allapot megkivanja a lejegy- 
zest, a mindennapi tapasztalat torteneti dokumentumkent szolgalhat. Tovabba az 
iras alternativ letmod vagy terapia is, mely lehetove teszi a reflektalast es az onis- 
meretet. Ezek a jegyek jelennek meg az ot naploban, melyek a bombazasok ideje 
alatt irodtak, majd rovid idon beliil kiadasra kerultek. Tobb aspektus felol kozelit- 
hetjiik meg ezeket a szovegeket. Felvetodik a kerdes, hogy lenne-e jelentosege 
kulonvalasztani a formai es a tartalmi jellegzetessegek vizsgalatat. Feltetelezheto-e 
tortenetiroi szerep? Ez esetben a valosag hiteles abrazolasanak kerdeset helyezhet- 
nenk a kutatas kozeppontjaba, esetleg a reprezentacio moralis aspektusait vehetnenk 
figyelembe. Vagy mas perspektivabol kellene olvasni a szovegeket, igy az identitas- 
modell szerkezetet vizsgalva: adott a hadkoteles ferfi alakja, a kisebbsegi szerep a 
hadiallapotban, a politikai gondolkodo es a kozeletben aktiv egyen, a rezignalt iro, 
az ertelmisegi az eroszak es a propaganda altal uralt tarsadalmi kozegben, a helyben 
maradt vajdasagi magyar azokkal az ismerosokkel, baratokkal szemben, akik a 
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menekiilest valasztottak. Levon-e valamit a szovegek reprezentacios vagy esztetikai 
jelentosegebol, hogy az iment vazolt identitas vagy alapallas irodalmi mube integ- 
ralasa konnyen mesterkeltnek tunhet? A koriilmenyek, melyeket a szerzok keny- 
szeredetten megelnek, legitimaljak-e azokat a rokon narrativakat, amelyek a nap- 
lokban emlitesre keriilnek? Hiteles l'roi szerep-e az orszag atalakulasa es az idegen 
erok tamadasa kozepette az olyan, amely Marai Sandor alakjaval probal azonosul- 
ni? Fennall-e egyeb lehetoseg egy vajdasagi magyar iro szamara? A tanulmany arra 
tesz kiserletet, hogy kontextusba helyezze, reflektaltta tegye a bombazasok alatt irt 
naplokat. Az egyik diskurzus, melyet erinthetnek a szovegek, a vajdasagi magyar 
irodalom allapotaval es helyzetevel kapcsolatos az 1990-es evek delszlav konflik- 
tusai idejen, a masik a NATO-intervencio emlekezetenek tematikaja. Hogyan il- 
leszkednek a feljegyzesek a tamadasokrol kialakult narrativak koze? 

Azon tul, hogy a civil aldozatokat es a hatalmas anyagi kart kovetelo katonai 
beavatkozas tanulsaga visszatiikrozodik a szovegekben, a vajdasagi magyarsag 
helyzete es jovoje is allando tema. Olyan gondolatok vetodnek fel, mint az autono- 
mia lehetseges formainak targyalasa, a magyar hadkotelesseg problemaja, az 
esetleges kettos allampolgarsag kovetkezmenyeinek taglalasa vagy a szerbiai poli¬ 
tikai megnyilvanulasok elemzese. Az egyik lehetoseg, hogy archivumkent vizs- 
galjuk a naplokat, mint olyan szovegeket, melyek adekvat formanak szamitottak a 
helyben maradt magyarsag iment sorolt letkerdeseinek es helyzetenek abrazolasa- 
ra. Foucault ket jelentest tulajdonit az „archivum” kifejezesnek. Az elso a 
dokumentacios ertelemben vett archivum. Ez a fogalom hagyomanyos hasznalatat 
jelenti: fizikai ertelemben vett iratok. Az ilyen vizsgalat targya a dokumentum, ami 
„interpretalt vagy interpretaciora valo korpuszt jelent” (SUTYAK 2014: 327). 
A masodik jelentes az archeologiai ertelemben vett archivum, amely a dolgozat 
modszertani szempontjakent szolgal. Az alapveto kiilonbseg a ket tipus kozott a 
kutatas targyanak a kezeleseben nyilvanul meg. Utobbi esetben a beszelo szubjek- 
tumra vagy a „betoltheto szubjektumpoziciora” (SUTYAK 2014: 338), a 
diskurzusra helyezodik a figyelem. Az archivum annak a torvenye, ami kimond- 
hato, felhalmozott szabalyok halmaza, ami egy adott kor es egy meghatarozott 
tarsadalom szamara kijeloli a lehetseges hatarokat es formakat. Kriteriumai a mond- 
hatosag, a megorzes, az emlekezetesseg, az ujrafelhasznalas, az elsajatitas (SUTYAK 
2014: 332). 

Egy masik viszonyulasi lehetoseg a derridai ertelemben vett archivum, melyet a 
filozofus pszichoanalitikus megkozelitesben targyal. Az archivum „zalog”, a jovo 
zaloga, „az archivalando jelentest az archivalas struktiiraja is eredendoen megha- 
tarozza. A tartalom a bevesodes eszkoze reven nyer ertelmet” (DERRIDA 2008: 
26). Archivum ott jon letre, ahol az emlekezet csodot mond (DERRIDA 2008: 20). 
Nem az elo, spontan emlekezethez kotodik, hanem a technikai hordozo bizonyos 
„hiipomnezikus es protetikus tapasztalatahoz” (DERRIDA 2008: 31). A naplo pedig 
ehhez hasonloan „lejto az emlekezeten” (LEJEUNE 2009: 201), az autobiografia es 
a fikcio keveredese. Derrida mas kontextusban targyalja a fogalom jelenteset, mint 
Philippe Lejeune az autobiografia es a naplo mufajat, ugyanakkor nehany tezis kozel 
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all egymashoz a ket gondolatmenetben. Ahogy az archivum kinzo vagyat ebreszt 
az iroban, ugy a naplo maga is „megszallottsagkent” (LEJEUNE 2009: 154) ertel- 
mezodik. Lejeune krizisnaplorol ir, melynek iroja a befejezest kutatja, ami kiiit a 
krizisbol, es egyiittal kiut magabol a naplobol is (LEJEUNE 2009: 195) - a pillanat 
muveszete, az ido lefagyasztasa, atomizalodasa (LEJEUNE 2009: 170). 


II. A NAPLOIROK 

Az alabbiakban Csorba Bela, Hodi Sandor, Major Nandor, Utasi Csaba es Vegel 
Laszlo naploja keriil elemzesre, akik mindannyian a vajdasagi vagy jugoszlaviai 
magyar kulturalis es irodalmi elet alakitoi, neviik egyarant fellelheto olyan mono- 
grafiakban, mint Bori Imre A jugoszlaviai magyar irodalom tortenete cimu muve 
(BORI 1998) vagy Gerold Laszlo Jugoszlaviai magyar irodalmi lexikon (1918-2000) 
cimu kotete (GEROLD 2001). Az irodalmi kotodest illetoen Hodi Sandor valame- 
lyest kivetelnek szamit, pszichologuskent szamos lelektani konyv es tanulmany 
szerzoje. Hodi politikai teren is aktiv, egyebek mellett a Vajdasagi Magyarok De- 
mokratikus Kozossegenek (VMDK) egyik alapitoja es alelnoke (1990-1994), a 
Vajdasagi Magyar Szovetseg (VMSZ) egyik alapitoja, az elnokseg es a part tanacsa- 
nak tagja (1994-1998), 1999-ben pedig a Magyarok Vilagszovetsege karpat- 
medencei regionalis elnokhelyettese. Ennek a tisztsegnek a betoltesevel kapcsolatos 
kotelezettsegeirol is olvashatunk a naplojaban. Utasi irodalomtortenesz es kritikus, 
a bombazasok idejen az lijvideki Bolcseszettudomanyi Kar Magyar Tanszeken dol- 
gozik. Vegel proza-, drama- es esszeiro, 1994 es 2002 kozott a jugoszlaviai Soros 
Alapitvany lijvideki irodavezetoje. Major Nandor iroi palyaja indult a legkorabban. 
1957 es 1961 kozott a Hid folyoirat foszerkesztoje, 1982 es 1988 kozott a Vajdasagi 
Szocialista Autonom Tartomany (SZAT) elnoksegenek tagja, majd elnoke. A bom¬ 
bazasok idejen nyugdijas. A Forum Konyvkiado korabbi munkatarsa, 1999-ben is 
koveti az intezmeny torteneseit, es a naploja is itt jelenik meg. Csorba Bela az Uj 
Symposion folyoirat 1980 es 1983 kozotti nemzedekenek tagja. Az akkori foszer- 
keszto, Sziveri Janos neve, eltavolitasanak iigye, illetve halala emlitesre keriil 
Csorbanak a bombazasok alatt irt naplojaban. Csorba is az lijvideki Magyar Tan¬ 
szeken vegzett, illetve az intezmeny munkatarsa 1981-tol, igy 1999-ben is. Tovabba 
kolteszete, publicisztikaja es neprajzkutatoi munkassaga is emlitesre melto. Csorba, 
Hodihoz hasonloan, elobb a VMDK elnoksegenek tagja, majd a Vajdasagi Magyar 
Demokrata Part (VMDP) alapitoja es az elnokseg tagja, naplojaban olvashato az 
utobb emlitett part allasfoglalasa a hadiallapotrol. Felmeriil a hadkotelesseg kerde- 
se is, ennek kapcsan megemlitendo, hogy Csorba 1992-ben behivoparancsot kapott, 
amelynek nem tett eleget, ezert a jugoszlaviai rendorseg letartoztatta. Hasonlo az 
allaspontja az 1999-es esemenyek kapcsan is: „A magyaroknak nem kell reszt ven- 
niiik ebben a haboriiban, minel kisebb vesztesegekkel tiil kell elniink az elottiink 
alio napokat, heteket” (CSORBA 2002: 8). 
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Banyai Janos 1996-ban megjelent Meg, talari ci'mu esszejeben annak a kerdeset 
jarta koriil, hogy milyen szerep tulajdonithato a vajdasagi magyar irodalomnak a 
haborus Jugoszlaviaban. Prozai vagy kolteszeti muvek lajstromozasa vagy elvek 
megfogalmazasa helyett megallapitja, hogy vannak meg vajdasagi irok, „akiknek 
nines mas eselyiik, esak az, hogy irjanak es publikaljanak”. Az irodalom lehetseges 
letformainak megmaradt a felteteles mod, a gyenge remeny, a „hellyel-kozzel azonos 
kozos ismeretek”, a nyelv, mellyel arrol lehet beszelni, hogy mit jelent a ma, a „mi 
irodalmunk” es a „mi eletiink” (BANYAI 1996: 54). Ezen az alapon irodtak a naplok, 
az idoszeruseg, az itt es most megragadasaval, valamint a sajat tapasztalat felerte- 
kelodesenek tudataval. Vegel muve kapesan irja Banyai, hogy „gyorsan el kell 
mondani azt, ami ma mondhato, mert holnap vagy azutan mar talan nem lesz 
mondhato” (BANYAI 2003: 22). Utasi arrol ir, hogy egy rokonintezmeny sem ke- 
reste fel az ujvideki Magyar Tanszeket, a Holmi folyoirat mar „nehai jugoszlaviai 
magyar irodalomrol” ir, es ezen kijelentesek kapesan osszegzi, „hogy a jugoszlavi¬ 
ai magyarsag olyan homokzatony, amelyet az arado viz modszeresen koriilnyaldos, 
majd ellep, szetmos” (UTASI 2001: 530). Tovabba a jozansag megorzeset emliti 
annak kapesan, hogy miert kezdett el naplot irni: „A bombazas kezdeten eszem 
agaba se jutott, hogy naplot kene irnom. Nehany nap utan azonban annyira suru 
lett koriilottiink a levego, hogy kinomban tollat ragadtam, s kusza mondatokat, 
felmondatokat vetettem papirra” (UTASI 2001: 351). Vegel muvenek narratora egyes 
szam masodik szemelyben szolal meg. Ez az iroi fogas feltehetoen a kritikai onvizs- 
galat gesztusat es az identitas kereseset jelzi, azt, hogy hoi a helye az ironak a 
fennallo tarsadalmi kontextusban. Csorba szerint a naplo a felejtes es a kitorolt 
emlekek felidezesenek mufaja, nelkiile a megelt tapasztalat a kesobbiekben mas 
formaban koszonne vissza (CSORBA 2002: 5). Hodi Sandort az idoszeruseg moti- 
valta az irasra, annak kerdese foglalkoztatta, hogy mit jelent hadiallapotban elni: 
„mas biztonsagban elve melazni a vilag dolgairol, [...] mint egy lezart orszagban, 
tudva azt, hogy allando megfigyeles alatt tartanak, lehallgatjak a telefonomat, el- 
lenorzik a postamat, cenzurazzak az e-mail kuldemenyeimet, kovetik mozgasomat, 
barmikor hazkutatast tarthatnak, feljegyzeseimet elkobozhatjak, es hazaarulas 
vadjaval elhurcolhatnak” (HODI 1999: 5-6). Utasi Csaba es Major Nandor feljegy- 
zesei az ujvideki tapasztalataikat orokitik meg. Vegel Laszlo ingazik a tartomanyi 
szekvaros, azaz Ujvidek, valamint Szenttamas, Temerin es Szabadka kozott, a prozai 
muveibol jol ismert vandorkent, elidegenedett hoskent, aki belakja Vajdasag tereit, 
es atfogoan torekszik bemutatni a kontextust. Az Exterritorium mufaji szempontbol 
is kivetel a tobbi szoveghez viszonyitva, sajatsagos atmenetet kepez a naplo, a regeny 
es az esszegyujtemeny kozott. A kotet kapesan Banyai a kovetkezokeppen foglalja 
ossze, hogy hoi helyezkedik el Vegel iroi torekvese a jugoszlaviai tortenesek kon- 
textusaban: „kisebbsegikent a delszlav nepek evszazadok ota ismetlodo veres 
tortenetenek elszenvedoje, de nem alakitoja, es nem is reszese. Holott regenyeiben 
es elbeszeleseiben, tanulmanyaiban es torteneti meg politikai elemzeseiben nem 
miilo jelentosegu kiserletet tett a balkani, a delszlav mult es a jelen, a tdrtenelem es 
a tarsadalom torteneseinek megertesere” (BANYAI 2003: 21). Hodi Sandor adai 
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naplofeljegyzeseiben kifejezodika kisebb varosokban, falvakban jelentkezo felelem 
erzete, mely a tenyleges tamadasok tavolsaga ellenere is kifejtette hatasat: potenci¬ 
es celpontnak ereztek magukat a lakosok (RACZ 2016: 520). 


III. a hadiAllapot tapasztalata 

Marcius 24-en kezdodott el a NATO-beavatkozas, amely datum az elso lejegyzett 
datumkent szerepel Utasi, Major es Vegel naplojaban. Mindegyikiik szovegen erzo- 
dik azonban az esemenyek idotlensege, az elozmenyek atlathatatlansagabol adodo 
valos kezdet, a tenyleges elso fejezet hianya. Csorba es Hodi egy-egy korabbi napot 
is elbeszel, s ezzel mindket szerzo a bombazasokat megelozo hangulatot orokiti meg: 
az egen megjelennek az erodemonstralo szerb harcigepek, a hetkoznapi beszelgete- 
sekben pedig az 1990-es evek balkani konfliktusait illetoen egy uj, addig ismeretlen 
fejezet lehetosege formalodik. Altalanos letkerdesek a naplokban: fennall az altala- 
nos kisebbsegellenesseg veszelye, annak lehetosege, hogy a legitamadasok nem erik 
el, hogy megdoljon a Jugoszlaviaban tiz eve uralkodo, es a korabbi (szloveniai, bosz- 
niai, horvatorszagi) haboriikban jelentos szerepet vallalo kormany, ezert varhatoan 
a szarazfoldi beavatkozas lehetosegevel is szamolni kell. Tovabba Magyarorszag 
allasfoglalasa, a legitamadasokhoz valo asszisztalasa, illetve az olyan politikai dis- 
kurzusok, mint Csurka Istvan hatarrevizios tervezete, a szerbek ellenszenvet 
valthatja ki, bosszujuk pedig a helyben maradt magyarsagon csapodhat le. Annak 
ellenere, hogy Utasi naploja ostromallapotkent mutatja be Ujvidek helyzetet a bom- 
bazasok alatt, megis a jovotol tart, ami „a fegyverek utan” var a vajdasagi 
magyarsagra (UTASI 2001: 353). 

A haborus tapasztalatok leirasaban megfogalmazodik tovabba az ovohelyek 
kerdese. Annak tenye, hogy az ember rejtozkodesre kenyszeriil, a tehetetlenseg 
erzetet pedig fokozza, hogy nines beleszolasa az esemenyekbe, es felveti a kerdest, 
hogy mi az ertelme az alavetettsegnek es a megalazottsagnak. Mig Vegel felvallalja 
a menhelyi rejtozkodest, addig Utasi elfogadja „a modern, melyen istentelen vilag 
kenyenek-kedvenek” (UTASI 2001: 354) valo kiszolgaltatottsagot, es kijelenti, hogy 
nem tud ovohelyre menekiilni. Tobb kontextusban tunik fel a tusz kepzete. Hodi 
egyik levele szerint „forgo egerek vagyunk egy dobban” (HODI 1999: 207). Utasi 
naploja szerint „egy ember tuszai vagyunk”, akiket „odaat [Magyarorszagon] nyil- 
tan felaldoznak” (UTASI 2001: 358,363). Utasinal es Hodinal a borton korulmenyei 
koszonnek vissza. Elobbinel peldaul a „hettoronyba zartsag” (UTASI 2001: 536) 
erzese korvonalazodik. Utobbi hosszabb gondolatmenetekben foglalkozik a bezart- 
sag kepzetevel: Jugoszlavia „a legiesapasokat joval megelozoen, valojaban mar evek 
ota affele kenyszermunka-telephelyre, a feudalizmusbol itt maradt huberi biroda- 
lomra emlekeztet”, majd a „hadiallapottal igazolt szigoru rendeletek 
meghozatalaval egyetlen nagy szogesdrottal elkeritett bortonne valt a korabbi 
kenyszermunka-telephely, amelynek lakoival szemben a lagerorok immar kenyiik- 
kedviik szerint jarhatnak el” (HODI 1999: 171). Hodi szerint a lagerben a vaj- 
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dasagi magyarok tuszokkent valo kezelese atmeneti es kiszamithatatlan. Csorba 
ugy latja, hogy a hatalomnak Vajdasagban „nem »halott indianok« kellenek, mint 
Koszovoban, hanem »tusz-indianok« a kesobbi kereskedelem celjaira” (CSORBA 
2002: 57). Martonyi Janos, az akkori magyarorszagi kuliigyminiszter azon ritka 
politikusok koze tartozott, akinek udvozoltek az allaspontjat a vizsgalt naplok iroi. 
Martonyi hasonloan „tuszhelyzetkent” (HODI 1999: 69) jellemezte a vajdasagi 
magyarsag szituaciojat. Ugyanakkor nem nevezheto kizarolag magyar sajatossagnak 
ez a leterzes es onidentifikacios kepzet. firdemes parhuzamot vonni Jasmina 
Tesanovic naplojaval, mely szinten a NATO-bombazasok idejen irodott 
(TESANOVIC 1999), es a bezartsag erzeset hasonlokeppen tobbszor megemliti. 
A szerb irono a „ketrec” (kavez) kifejezest hasznalja, mellyel egy kikenyszeritett 
politikai statuszt jelol, egy perspektivat, melybol a „politikai idiota” a „diktator” 
tenykedeset szemleli. Az ilyen alanynak nines hozzaferese az informaciokhoz, nines 
kepessege az itelethozasra vagy a valasztasra, es nines alkalma arra, hogy megalla- 
pitsa sajat helyet es identitasat az aktualis tarsadalmi kontextusban. Egyeb 
szohasznalati megegyezes is felfedezheto: Csorbahoz hasonloan Tesanovic is arrol 
ir, hogy a menhelyeken meghiizodo tarsaival egyiitt az indianokra hasonlitanak, 
„valamilyen abszurd modon kemenyfejuek, nevetsegesek es becsiiletesek: hitvany- 
sagra, fizikai tiilelesre ltelve” 1 (TESANOVIC, internet). 

Tesanovic naplojaban elhelyezi a NATO-intervenciot a delszlav haboruk krono- 
logiajaba es sajat szemelyes idorendjebe is. Arrol ir, hogy az elso feher hajszalainak 
megjelenese az 1980-as evek vegehez kotodik, amikor „a szloveniai hataron” egy 
reszeg hataror sertegette es zaklatta az ironot szerb identitasa miatt. A szirenak 
hangjara testi reakeiokent feltuno ujabb feher szalak pedig ezen esemenyek, a Ju- 
goszlavia szeteseset koveto etnikai konfliktusoknak az utolso fejezetet jelentik. 
Annak kapesan, hogy ez az elso alkalom, hogy Belgradban (es Vajdasagban) teny- 
legesen tamadasnak lehetnek tanui az emberek, Tesanovic leirja, hogy a haborurol 
elozetesen milyen kepzetei voltak: szornyu gyilkossagok sorozata, tortura, eroszak. 
Naploja szerint ezek a kepek iildoztek, amikor megszolalt a szirena hangja 
(TESANOVIC 1999). A belgradi tartozkodasa soran evekig esak gondolatokban es 
a televizios kepernyon megelt haboru most Szerbia teriiletein is valosagga valt. 
Csorba naploja elejen irja, hogy a korabbi konfliktusok es atrocitasok olyan tavo- 
linak tuntek, hogy erzekelesuk fikeiokent hatott: a harom elvesztett es az aktualisan 
zajlo haboru vajdasagi perspektivabol nezve kepregenyre emlekeztetett. Az elso 
tortenes, amely a haboru fikeios jelleget kibillenti egyensulyabol, akkor kovetkezik 
be, amikor a kormany a 90-es evekben elso izben hirdet hadiallapotot Szerbiaban, 
1999. marcius 27-en. A szabadsagjogok megvonasa, az ujabb mozgositast kovetoen 
a hadkotelesek elotti hatarlezarasok, az oktatasi intezmenyek kiiiritese es bezarasa, 
a viharfelhok dorgese es a robbanas hangja kozotti kulonbseg relativizalodasa, a 
mindennapi elet degradalodasa, a vizhiany es az aramsziinet, az idot kitolto kar- 
tyazasok, illetve a hatalmilag eloirt, a kollektiv kommunikaciohoz es retorikahoz 


Jasmina Tesanovic napldjanak reszleteit sajit forditdsomban idezem. 
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igazodo beszedmod a haborus pszichozis mukodeset eroszakolja ki. Csorba szavai- 
val: „ A graffitbombak veget vetettek a kepregenyhaborunak; ami most kezdodott, 
az mar kdzvetleniil erint mindenkit, a csecsemoktol az aggastyanokig” (CSORBA 
2002: 57). Aprilisra mar ugy tunt, az orszag barmely reszet erheti tamadas. Belgrad, 
Ujvidek es Nis mellett bombaztak Vranjet, Cacakot, Szabadkat es mas varosokat, 
illetve falvakat, ahol katonai objektumok letesultek. Hodi irja, hogy az egesz orszag 
fegyvergyarra es loporos hordora emlekeztetett (HODI 1999: 48), Utasi Csaba pedig 
a hetkoznapokban egyre terjedo viccek koziil idez egyet a helyzet szemleltetesere. 
A vice a szerb es az amerikai kepzelt beszelgeteset tartalmazza. Elobbi karorven- 
doen szol a masikhoz: „neked nines tortenelmed”, mire a masik, szinten 
karorvendoen: „neked meg hamarosan foldrajzod nem lesz” (UTASI 2001: 534). 
Itt megjegyzendo, hogy az esemenyekrol sziiletett viccek gyujtese vagy kitalalasa a 
tobbi naplotol sem idegen, ugyanis a valosag sokszor esak a humor es az ironia 
nyelvi eszkozeivel kozelitheto meg. Hodi azt irja, hogy nem is beszelhettink „tor- 
tenesekror, mert azokat „suletlensegek” (HODI 1999: 208) valtottak fel. Tehat a 
gondolatmenet alapjan racionalis kepzetek, valos informaciok es emberhez melto 
ertelmes kommunikacio sziikseges, amelyet a szerb media es a kormany reszerol 
Hodi nem erzekel. fgy jut el addig a kijelentesig, hogy „tortenes” nines. A kepek, 
amiket a hozza hasonlo egyenek megalkothatnak a jelen valosagarol, az a realitas- 
hoz kepest esak hozzavetoleges. Utasinal is ez a gondolkodasmod ismerheto fel, a 
naploja cime ugyanis Abszurdumok abszurduma , olyan szoszerkezet, mely jelzi, 
hogy nines ertelmezheto narrativaja a delszlav haboruk zarofejezetenek; a nyelv 
eszkoztara hianyos, ami a valosagabrazolast illeti. 

Utolagos elemzesekben arrol olvashatunk, hogy a sorozatos hangrobbanasok 
legalabb olyan nehezseget jelentettek a lakossag eleteben, mint a bombazasok; ily 
modon rettegesben tartottak az embereket, es egy befolyasolhato tomegmasszat 
hoztak letre (ATANASOVSKI 2016: 482). Ennek nyomat a vizsgalt naplok soraiban 
is felfedezhetjiik, Vegel is erre utal: „[...] a haboruban az arnyalatok nem fontosak, 
nines alkony es nines hajnal. Az egboltozat szine sem fontos, esak a hangok es a 
zorejek minosege, jellege, szine, alakja. A hangok, bizony. Meg az allatok is erre 
figyelnek. A novenyek is. Ezen tul esak birni kell idegekkel. Aztan kovetkezhet a 
csond, amikor esak az a fontos, hogy ne szolaljon meg a lakascsengo. Semmifele 
lepesek ne kozelitsenek az ajtod fele” (VfiGEL 2000: 82). Utasi naplojaban a hang- 
robbanas lehetosege ujra es ujra felmeriil, s minden esetben feltetelezesrol van szo. 
Vagy maga a szerzo veti fel, hogy a repiilogepek altal generalt hanghullamoknak 
lehettek fiiltanui a tamadas alatt alio lakosok, vagy a radio allitja ennek tenyet. Egyik 
esetben sem veheto teljesen biztosra a detonacio valos forrasa: „Tizenharom ora 
negyvenot: riado. Ket eros robbanas. Az elsonel kinn nezelodtem a teraszon. Ugy 
velem, eszakkeletrol erkezett a hang. A masodik, erosebb iranyat nem tudtuk meg- 
allapitani, mert akkor mar az eloszobaban iiltiink, kartya mellett. - A radio szerint 
hangrobbanas volt” (UTASI 2001: 528). „Reggel fel hat fele folkeltem kavet fozni. 
Szoszmotoles kozben repuloziigas utotte meg a fiilemet, majd tavoli detonacio ko- 
vetkezett. Hangrobbanas?” (UTASI 2001: 536). Utasi naplojaban foleg majusra 
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jellemzo, hogy a szirenat koveto detonacio eszleleset kovetoen a szerzo hangrob- 
banasra gyanakszik, vagy felmeriil benne ennek lehetosege. Ebben a honapban 
hetszer, majd juniusban meg egy esetben vetodik fel naplojaban ez a felelmet es 
szorongast kivalto jelenseg. 

IV. NEMZETI FIKCIOK 

Szinten az emlekezetkutatasok altal feltart narrativak egyike, hogy a kikerdezett 
szemelyek nem tudtak igazan kapcsolatot teremteni a Koszovoban zajlo haborii es 
a belgradi bombazasok valos oka kozott (FRIDMAN 2016: 446). A megallapitas 
nem csak az emlekezet szintjen ervenyes, ugyanis 1999 tavaszan a mar letezo nem- 
zeti fikciok (igy peldaul „az elnyomott szerb nep”-e) felelevenitese es 
tovabbepitese, a nyugatellenes semak aktivalasa (a „romlott Nyugat” es a „dekadens 
demokracia ,, kepei) klilonallo narrativat szerkesztett a raketatamadasok kore. 
A szerbiai nyilvanossagban nem volt ter a traumatizaltsag megfogalmazasahoz 
(RACZ 2016: 538), ezert nemzeti gyasz helyett a viktimizacio es a mesterseges mi- 
toszalkotas lepett mukodesbe. Felerosodik az oroszbaratsag, a keleti „nagy 
testver”-tol vart katonai tamogatas gondolata, amelyet Csorba szemleltet humoro- 
san: az lijvideki NATO-ellenes tiintetesek transzparensei kozott megjelent egy olyan, 
amely azzal az iizenettel allt elo, hogy a szerbek az oroszokkal egyiitt ketszazmillioan 
vannak. A temerini naploiro az eger es az elefant kozos, viccbeli setajat emliti, 
amelynek soran az elobbi megjegyzi tarsanak, hogy milyen hangosan duborognek 
a lepteik. A szerzok feljegyzesei szerint a propaganda jelentosen hozzajarult ahhoz, 
hogy a valosag a nemzeti mitoszok kepzelt, hallucinalt vilagaba helyezodjon at. 
Hodi megemliti, hogy ket szinten folyik a haborii: a hadszinteren es a mediaban. 
£s mindannyian utalnak ra, hogy itt nem csak a szerb mediarol van szo, egyik fel 
sem latja a teljes kepet. Tesanovic naplojaban irja, hogy a BBC, a CNN es a SKY 
televiziocsatornak szakertoi sakkjatszmarol beszelnek, felmeriil a jugoszlav politi- 
ka, a nyugati hadero gepi technologiaja, a menekiiltvaltsag. A NATO „kollateralis 
karnak” nevezi a civil aldozatokat, a Szerbiai Radio es Televizio (RTS) bunteny- 
szamba meno agressziorol ad hirt (TE^ANOVlC 1999). Ennek koszonhetoen mar 
1999 tavaszan sem mutatkozott a hetkoznapi kommunikacioban annak a jele, hogy 
Koszovo es a NATO-intervencio egy narrativat kepeznenek. Vegel errol azt irja, 
hogy Europa magasfoku gyalazasa a hatterbe szoritotta, hogy mi is tortenik valo- 
jaban: „senki sem emlekezett mar arra, hogy a NATO-tamadas elott langban alltak 
a koszovoi falvak” (VfiGEL 2000: 66). 

A vizsgalt feljegyzesek rengeteg, kozeleti szemelyektol szarmazo idezetet tartal- 
maznak, melyek eredeti kontextusukban a tortenesek kiilonallo percepciojat 
teremtettek meg, es a szerb aldozatmitoszt szolgaltak ki. A szamos pelda koziil az 
egyik Milorad Pavic megszolalasa, melyben Europa szerbellenesseget az antisze- 
mitizmusanal erosebbnek titulalta (CSORBA 2002: 23). Ezzel egyiitt a szerb katonai 
erok aranyairol is illuzorikus kijelentesek hangzanak el a mediaban. Hodi naploja- 
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ban olvashatunk egy olyan reszt, melyben a pszichologus a felesegevel targyalja a 
szerb politikusok megszolalasait. Felidezi Momir Bulatovic kijelenteset, aki 1998 
es 2000 kozott a Jugoszlav Szovetsegi Koztarsasag miniszterelnoke, miszerint „Szer- 
bia legyozhetne a NATO-t, de nem akarja” (HODI 1999: 115). E felvetes 
magyarazata abban a kepzetkorben mozog, ami Milosevic juniusi gyozelmi besze- 
debol is kiolvashato, jelesiil, hogy az eroszak keriilt szembe a bekevel, es utobbi 
kepviseloje, a szerb nep keriilt ki nyerteskent. Az agresszor szerepet nemcsak Ame- 
rika es a NATO tolti be, hanem, ez a narrativa szerint, gyakorlatilag a vilag 
jelentosebb resze feleskiidott a szerb nep ellen. Errol irja Vegel: „az aldozat-mitosz 
ereje elkendozte a valosagot, ami inkabb hallucinaciora emlekeztetett, mint sajat 
magara” (VfiGEL 2000: 81). Ennek a narrativaja helyezodik ra a juniusban beko- 
vetkezo a kapitulaciora, melyet gyozelemkent iinnepel a kormany. A rezsim es a 
nep, a tomegek es a kormany harmoniaja, egyiittlegzese nem szunik meg. Slobodan 
Milosevic gyozelmi beszedeben hangzik el, hogy „az agresszio befejezodott. A beke 
legyozte az eroszakot” (HODI 1999: 237). 

Csorba, Utasi es Vegel naplojaban megjelenik az ostromlott varos kepe, anakro- 
nisztikus jegyekkel: menhelyi tortenetek, bujkalasok a behivok elol, sorbaallas 
cigarettaert es kenyerert stb. Koncerteket rendeznek, melyek „karnevali hangulat- 
ra” es „halaltancokra” emlekeztetnek (CSORBA 2002:14). Vegel es Csorba a camus-i 
pestishez hasonlitjak a legitamadasok okozta kozallapotot, es ehhez kotik a mar 
kialakult, es a jelenben megujulo szerb nemzeti mitoszokra epiilo egyiive tartozast. 
Azt, hogy a nep jelentos resze csatlakozik ehhez a valosaglatashoz es retorikahoz, 
Vegel kornak nevezi. Meglatasa szerint egyetlen kollektivum formalodott meg, 
melybe az emberek nagy apatiaval lepnek be (VfiGEL 2000: 174). Az apatia kerde- 
senek nagy jelentoseget Slavoj 2izek tulajdonit, aki szerint a nyugati politikusok 
tulzottan depolitizalt attituddel kozelitik meg a delszlav konfliktusokat, es nem 
veszik eszre, hogy mennyire manipulaljak a szerbek es az albanok egyarant az et- 
nikai mitoszokat. 2izek szerint a bombazasok alatt apatia es kozony jellemezte a 
szerb nepet a szentesitett nemzeti celok, azaz Koszovo irant, igy a NATO elkepze- 
lese, miszerint a bombazasok hatasara a nep elpartol a kormanytol, hiabavalonak 
minosiil (2l2EK 2001: 231,235). Vegel ezt a kozombos attitutod az ujvideki lakos- 
sag viselkedeseben fedezi fel, es hasonloan viszonyul a varoshoz Csorba, Major es 
Utasi is. Hodi pedig a media kapcsan von le hasonlo kovetkezteteseket. Az 6 lelek- 
tani elemzese arra a kovetkeztetesre jut, hogy a szerbek „6sztonlenyek” es „gyenge 
felettes en’-nel rendelkeznek (HODI 1999: 78), illetve azt a nezopontot is felvallal- 
ja, amely szamos vitat eredmenyez napjainkban is, hogy „a szerb nep maganak 
okozta a bajt” (HODI 1999: 94). Tobbe-kevesbe homogen nemzetkent latjak a 
naploirok a szerbeket a bombazasok idejen. A nemzeti mitoszokhoz kritikusan 
viszonyulo ellenzek szerepere, allasfogalasara, megnyilvanulasara nem ternek ki, 
vagy csak nagyon erintolegesen beszelnek errol a vonatkozasrol. 
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V. KOLLEKTIV BUNTETES VAGY KOLLEKTIV JUTALOM 

A NATO-beavatkozas idejen Parizsban elo Rada Ivekovic arrol l'r Mellette vagy 
ellene - Europa balkanizalasa cimu esszejeben, hogy milyen viszonyulasok alakul- 
tak ki Europaban es az Egyesiilt Allamokban a legitamadasokkal kapcsolatosan. 
Ketoldalu allasfoglalas terjed ki Europara es az Egyesiilt Allamokra: „nem latszik 
nagy kiilonbseg az allasfoglalasokban es az ervelesekben az itteni mediaban es 
magan a Balkanon tapasztalhato zurzavar kozott. [...] Egeszen ugy fest, mintha 
beindult volna teljesen Europa balkanizalodasa, mintha csak a bombak es az »et- 
nikai tisztogatasok« koziil lehetne valasztani. »Mellette« volnanak eszerint a 
kosovoi albanok, meg a legmersekeltebbek is, »ellene« meg a szerbek, meg a nem- 
nacionalistak is” (IVEKOVIC 1999). A vizsgalt naplok jelentos mennyisegii 
informacioval szolgalhatnanak egy olyan kutatashoz, amely a kiilfoldi politikusok, 
ertelmisegiek allasfoglalasat, a beavatkozassal kapcsolatos velemenynyilvanitast 
elemezne (olyanoket, mint Peter Handke, Nadas Peter, Slavenka Drakulic stb.). 
A szovegekben legtobbszor Konrad Gyorgy neve meriil fel, aki ekkoriban a bom- 
bazast elutasito publicisztikaival es felszolalasaival tunik ki. Olyan irorol van szo, 
akinek a konyveit nagy mennyisegben forditottak le szerb nyelvre. Igy ez ido tajt 
benne latta a szerb kozvelemeny az europaisag es a keletiseg kozotti osszeferhetoseg 
zaszlovivojet, ikonjat, tovabba a bombazasok alatt is nagy tisztelet ovezte, a szerbi- 
ai kozelet szemeben „egyediil neki volt batorsaga szembeszallni a magyar 
fasizmussal” (VfiGEL 2000:65). Konrad ekkor a Berlini Muveszeti Akademia elnoke. 
Az iro ugy latta, hogy a nyugati politikusok vegig rosszul kozelitettek meg a delszlav 
haborut, a szeparatizmust tamogattak, az emberi jogok neveben elismertek az et- 
nikai nacionalizmust. A legitamadasok bekovetkezte pedig az allasfoglalasukat 
meghatarozo kettos mercet eredmenyez: „a Nyugatnak [...] ugy tetszett, hogy az 
egyik eroszakot feketebbnek, a masikat feherebbnek lassa, es a sajat hibajat - egy 
vegiggondolatlan rendezes tamogatasat a kilencvenes evek soran - a fogonosznak 
nyilvanitott Milosevicsre haritsa at, ot, es mondhatni, az egesz szerb nepet, ujabban 
pedig Jugoszlavia valamennyi lakojat a mesebeli gonoszsag arnyekaval beboritva” 
(KONRAD 1999: 14). „Adva volt a gonosz, ellene valasztani kellett valami jot, keznel 
volt az UC^K [Koszovoi Felszabaditasi Hadsereg], s amit a NATO addig nem tett, 
odaallt egy szeparatista gerillaszervezet melle, holott ezt sem a kurd, sem a baszk, 
sem az eszakir szeparatistak kedveert nem tette volna” (KONRAD 1999: 16). 
A naploirok figyelemmel kiserik Konrad kijelenteseit, es tobbe-kevebe nem ertenek 
egyet vele, ugy velik, gyenge labakon allnak ezek az ervek, hianyzik a teljes kontex- 
tus ismerete. Utasi az egyetlen, aki NATO-ellenessegeben eleinte egyezik Konrad 
nezeteivel, s kijelenti, hogy „senki sem adta a szovetseg kezebe a biintetes gyalaza- 
tos eszkozeit” (UTASI 2001: 357). Viszont kesobb mar ramutat az 
ellentmondasokra: ha vege a bombazasoknak, a rezsim marad (UTASI 2001: 530), 
sot hasznot huz a tortentekbol. Ugyanakkor a naploirok es Konrad velemenyeben 
megegyezik azon elgondolas, melyet a szerbiai ellenzek is hangoztatott, miszerint 
„a kozos csapas osszeforrottsagot eredmenyez. [...] Tomoritik a megsertett nepet a 



10. A NATO-bombdzas a vajdasagi magyar napl6iras tukreben | 199 


nacionalista vezer korul” (KONRAD 1999: 18). Legbovebben Csorba fejti ki a ve- 
lemenyeit Konrad allaspontjarol, mely azon az elgondolason alapszik, hogy „nem 
lehet katonai fenyegetessel demokraciat csinalni” (KONRAD 1999: 24). Csorba 
kozismert tortenelmi peldakat sorol, amelyek ellentmondanak Konrad idezett gon- 
dolatanak, es a naplojaban vegig kitart amellett, hogy a NATO-beavatkozas 
„sziikseges” es „elkerulhetetlen” volt, a kettos merce, mely a szerbeket siijtja, letezik, 
de „a konkret kerdesben irrelevant. Ugyanakkor ramutat az intervened hibaira, 
ezek velemenye szerint „az elhibazott idozites, a teves modszerek, a kivitelezes 
slendriansaga es a politikai cel konkret kijelolesenek hianya” (CSORBA 2002: 104). 
Amit Konrad ir, a fogonosz kereseserol, Csorba szerint ugyanugy problematikus 
elkepzeles: „nem demonizaljak a szerbeket. Milosevic eszkozei ugyanis valoban 
demoniak” (CSORBA 2002: 10). Tovabba ellentmond Konrad azon kijelentesenek, 
melyben kollektiv biintetessel vadolja a NATO-t, mondvan, hogy a legitamadas az 
egyeb nemzetisegeket es kisebbsegeket is siijtja. Csorba szerint a vajdasagi magyar- 
sag kollektiv jutalomkent eli meg a hidak szetbombazasat, mivel igy megszunt annak 
az eselye, hogy a szerb hadsereg nagyobb, Vajdasagba valo atesoportositasokat 
hajtson vegre (CSORBA 2002: 46). 

VI. OSSZEGZES 

Ot vajdasagi magyar szerzo naploja keriilt vizsgalatra, melyek a Jugoszlav Szovet- 
segi Koztarsasag bombazasanak idejen irodtak. Elsosorban azon volt a hangsiily, 
hogy milyen diskurzusokban helyezhetok el a szovegek, targyalhatok-e archivu- 
mokkent, jelent-e valamilyen tendenciat vagy irodalomtorteneti vonatkozast, hogy 
viszonylag tobb naplo is megjelent, melynek cselekmenye ezt az idoszakot oleli fel. 
A tanulmany nem torekedett arra, hogy egy-egy partikularis aspektusat ragadja 
meg a szovegeknek, hanem az irodalmi es a tarsadalomtudomanyi olvasat kettos- 
segere tett kiserletet. Figyelembe vehetok Banyai Janos azon meglatasai, melyek a 
delszlav haborunak a vajdasagi magyar irodalomra gyakorolt hatasara vonatkoznak. 
Azt a kovetkeztetest vonhattuk le, hogy a „mi eletiink” es a „mi irodalmunk” ko- 
zotti atfedes hadiallapot idejen joval jelentosebb, mint a beke alatt. Igy a naploiras, 
a szemelyes vonatkozasok megorokitese eloterbe keriil, az irodalom temaja pedig 
a megmaradas kerdese. Ebbol kifolyolag a beszedmod politikai jellege megkeriil- 
hetetlen. Olyan idezetekkel talalkozhatunk a naplokban, miszerint irni nem lehet 
haboru idejen, ennek ellenere valamirol irni kell, peldaul a delszlav haboriiban 
jelentos szerepet jatszo nemzeti mitoszokrol, az emberek apatiajarol, az elhagya- 
tottsag es a kivetettseg erzeserol, az eroszak sziiksegessegenek kerdeserol, vagy 
azokrol a tapasztalatokrol, melyek kizarolag a normalitastol eltero allapotban sze- 
rezhetok, mint a raketatalalatok es a hangrobbanasok megkiilonboztetese. Tovabba 
az elmeleti kereteken tul kijelentheto, hogy izgalmas olvasmanyt kinalnak a naplok: 
a vajdasagi magyar iro alternate narrativaja (RACZ 2016: 542) kovetheto nyomon, 
aki hoi porszemkent, hoi Maraikent tekint magara. 
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11. Bevezeto a melyinterjukhoz 


Losoncz Mark - Toth Szilard Janos 


Az alabbi hat interjut ket es fel esztendo leforgasa alatt keszitettiik. Az elso interju- 
alanyunkkal, Csorba Belaval 2015 augusztusaban, 30-an es 31-en beszelgettiink 
Losoncz Mark temerini hazaban. A masodik alanyunkkal, Kasza Jozseffel 
2015. oktober 22-en, Szabadkan, a Suboticke Novine szerkesztosegeben. Varady 
Tiborral ket folvonasban, 2015. oktober 17-en pasareti otthonaban, majd pedig 
2015. december 28-an Ujvideken, ahol a csaladi irattar egy resze vett benniinket 
koriil. Hodi Sandorral 2018 februarjaban Adan, egy kavehazban. Vegiil Vekas Ja- 
nossal interjuztunk 2018. majus 3-an Ujvideken, a telepi hazaban. Mig az emlitett 
interjuk keszitoi Losoncz Mark es Toth Szilard Janos, addig Balia Lajos „Lacivar 
2017. augusztus 9-en es 2018. februar 2-an Oromhegyes Helyi Kozosseg epiileteben 
Kocsis Arpad es Racz Krisztina beszelgetett, mindenekelott a Zitzer Szellemi Koz- 
tarsasagra osszpontositva. Nyilvanvaloan szamos jelentos szereplot lehetett volna 
meg faggatni a korrol (ketten elzarkoztak az interjuzastol). Az interjiikat idorend- 
ben kozoljuk, hiszen a kesobbi alanyainkat tobb izben szembesitettiik a korabbi 
alanyok allitasaival. Mindannyian turelmesek es keszsegesek voltak, igyekeztek a 
legjobb belatasuk szerint felelni a kerdeseinkre (majd utolag, az atiratok elkeszule- 
set kovetoen ujfent alaposan atgondolni a valaszokat), meg akkor is, ha azok 
kellemetlen, vitatott iigyeket firtattak. Amikor kertiik (neha meg akkor is, amikor 
nem), igen fontos dokumentumokat bocsatottak a rendelkezesunkre, nagyban 
megkonnyitve munkankat. Mindezekert halasak vagyunk nekik. 

Az volt a szandekunk, hogy megszolaltassuk a korszak kiemelkedo vajdasagi 
magyar politikai szereploit. A korszak kapcsan nem art pontositanunk: amikor 2015 
nyaran belevagtunk a vallalkozasunkba, ugy hittuk, a leendo kotet - amelyet most 
az olvaso a kezeben tart - az 1990-es evek elso felet fogja foldolgozni csupan, es 
nem a teljes evtizedet. A kutatasaink elorehaladtaval ezt az elkepzelesiinket modo- 
sitottuk, es ebbol fakadoan az egyes interjuk reszben elternek egymastol a fokusz 
es a kronologiai perspektiva tekinteteben. Ettol fuggetleniil termeszetesen az anya- 
gunk osszefuggo egeszet alkot, hiszen nagyjabol azonos problemakoroket 
igyekeztunk koriiljarni: az 1989-tol megjeleno erdekervenyesitesi es onszervezo- 
desi strategiak elozmenyeit, dilemmait, azok belso fesziiltsegeit, es helyuket a tagabb 
jugoszlaviai politikai kozegben. Ezen foliil arra is kiserletet tettiink, hogy folterke- 
pezziik a tartalmi, eszmei nezeteltereseket egyes kulcsfontossagii iigyek, igy 
peldaul a vajdasagi magyar autonomia vagy a menekiiltkerdes tekinteteben. Az 
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interjualanyaink - talan mondanunk sem kell - meroben eltero, egymassal nem 
ritkan eroteljes fesziiltsegben alio poziciokat fogalmaztak meg nemcsak a strate- 
giai, de a tartalmi kerdesek teren is, gyakran igen szenvedelyesen. Eppen ezert egyiitt 
erdemes az interjukat olvasni. Remenyeink szerint az interjiik tampontot nyujthat- 
nak mind az 1990-es evtized politikatortenetenek a megertesehez, mind pedig - es 
ez meg fontosabb lehet - az ujabb nemzedekek szamara az alapveto letkerdeseink 
atgondolasahoz. Annak a kerdesnek a megvalaszolasat, hogy melyik ismertetett 
strategia tunik igazoltabbnak, maradandobbnak, az olvasora bizzuk. 

A kotet szerkesztoi, illetve az interjiik keszitoi nem feltetleniil ertenek egyet az 
egyes interjiikban elhangzottakkal, s nem vallaljak ertiik a felelosseget. 






12. Beszelgetes Csorba Belaval 


Losoncz Mark - Toth Szilard Janos 


Csorba Bela 1950-ben szuletett Temerinben. Itt vegezte az altalanos iskolat, kozep- 
iskolaba pedig Ujvideken es Kaposvaron jart. 1975-ben szerzett tanari oklevelet az 
Ujvideki Egyetem Bolcseszettudomanyi Karanak Magyar Nyelv es Irodalom Tan- 
szeken. 1974 es 1975 kozott a kanizsai Mezogazdasagi es Ipari Kozepiskolaban, 
1976 es 1982 kozott pedig a temerini Majus 25-e Altalanos es Egyseges Kozepisko¬ 
laban volt tanar. Az 1970-es evektol rendszeresen publikalt az Uj Symposion 
folyoiratban, 1977-tol 1980-ig tagja volt a Danyi Magdolna, majd a Sziveri Janos 
altal 1980 es 1983 kozott vezetett szerkesztosegnek. 1982-tol 2015-ig, azaz nyug- 
dijba vonulasaig nyelvi lektor volt az ujvideki Magyar Nyelv es Irodalom Tanszeken. 
Pedagogiai tevekenysege mellett kolto, neprajzkutato, tortenesz, publicista. Szamos 
konyve foglalkozik Temerin folklorjaval es helytortenetevel, illetve az 1944-1945-os 
delvideki verengzesekkel. Tobb temerini muvelodesi intezmeny (Helytorteneti 
Muzeum, Muvelodesi Kor, TAKT) alapito tagja. 

1975-tol tagja volt a Jugoszlaviai Kommunista Szovetsegnek, a koszovoi eseme- 
nyek hatasara lepett ki 1989-ben. A jugoszlaviai egypartrendszer alkonyan az UJDI 
(Udruzenje za jugoslavensku demokratsku inicijativu - Tarsulas a Jugoszlav De- 
mokratikus Kezdemenyezesert) ujvideki szervezetenek alapito tagja. Szinten 
alapito tagja, illetve elnoksegi tagja a belgradi Demokratikus Forumnak. 1990-ben 
egyike a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege (VMDK) megalapitoinak, 
s egyuttal a part elnoksegenek es kesobb az emberi jogi bizottsaganak tagja. A part 
Temerini Korzeti Szervezetenek elnoke, a part kethetilapjanak, a Hirmondonak 
felelos szerkesztoje (1990-1996). 1996-tol a VMDK, majd a Vajdasagi Magyar De- 
mokrata Part (VMDP) helyi kozlonyenek, a Temerini Hirmondo nak (1996-2012), 
illetve a VMDP kozponti kozlonyenek, a Hirlapmk (1999-2000) a szerkesztoje. 
1992. februar 7-en letartoztatta a szerbiai rendorseg, amiert nem tett eleget a behi- 
voparancsnak. Nemzetkozi nyomasra szabadult nehany nappal kesobb. Az 1992. 
majusi, majd az 1992. decemberi valasztasokon is mandatumhoz jutott Kis-Jugo- 
szlavia szovetsegi parlamentjeben, 1996-ig Jugoszlavia Szovetsegi Parlamentje 
alsohazanak (Polgarok Tanacsa) a kepviseloje, majd a parlament emberi jogi bi¬ 
zottsaganak tagja volt. 1992-tol minden onkormanyzati valasztason bekeriilt a 
Kozsegi Kepvielo-testiiletbe (jelenleg is tagja), 2000-tol 2002-ig kozsegi alelnok, 
2008-tol 2014-ig kozsegi elnoki tanacsado. 1997-tol az ujonnan megalapitott Vaj¬ 
dasagi Magyar Demokrata Part (VMDP) alelnoke, 2013-tol elnoke. 
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gyokerek-alakulAs 

Losoncz Mark - Toth Szilard Janos: Mi elozte meg a VMDK megalakulasat? Az 
Eltevedt Mezsgyekovekbe/? olvashatjuk , hogy a Kepes Ifjusag ban y) csxrazott ki a 
VMDK megalakulasdnak a gondolata is” 1 Ugyanottpedig azt is y hogy yy a magyarok 
vertikdlis szervezodesenek gondolata elsosorban a rehabilitalt Uj Symposion un. ko- 
alkios szerkesztosegenek trasai , valamint Agoston Andras Magyar Szo ban kozolt 
vasarnapi kommentarjai y es nehany videki kezdemenyezes nyoman kezdett erlelddni.” 2 
Mik voltak a konkret forrasok? Amikor Agoston lekoszont a VMDP elerol azt mondta , 
ot Mocsary Lajos ihlette. 

Csorba Bela: Ha ezt mondta, akkor az bizonyara ugy is volt, fin ebben az esetben 
csak magamrol tudok beszelni. Mindent elolvastam, ami akkoriban elerheto volt 
Mocsarytol. Megerositette bennem azt a gondolatot, hogy nem feltetleniil a terii- 
letiseg elvehez kell kotni a kisebbsegi kerdes megoldasat. Ezt persze nem 
mindenki gondolta igy a VMDK-ban. Agoston vasarnapi irasai valoban nagyon 
fontos szerepet jatszottak, de ugyancsak fontos szerepet jatszottak azok a beszelge- 
tesek, amelyeket kezdetben kiilonosebb celiranyossag nelkiil folytattunk mi, fiatal 
ertelmisegiek. A nyolcvanas evek kozepen Vekas Janossal ugy ereztiik, az akkori 
politikai valsagbol talan az lehet a kiut, ha a kisebbsegek perszonalis elvu autono- 
miat kapnak. Nyiltan errol nem lehetett beszelni, de a koncepcio nem volt 
ismeretlen. Rehak [Laszlo] joval korabban kiadott konyvebol azert voltak ismere- 
teink a kisebbsegi autonomianak errol a modelljerol es a buktatoirol is. Maga az 
alapelv az osztrak szocialdemokraciatol eredeztetheto. Ami a forrasokat illeti, 
Mocsary mellett megemlithetnenk Jaszi Oszkart is, akinek a munkait szintiigy 
nagyra becsiiltem. Egyebkent ez igy van a mai napig is, fiiggetlenul attol, hogy 6, 
mint aktiv politikus, mennyi hibat vetett. Vegiil az emlitett „videki kezdemenyeze- 
sek” alatt alighanem Hodi Sandor zentai es Siflis Zoltan szabadkai mukodeset 
erthetjiik, de a „valamit tenni kell” gondolata nagyon sok emberben megfogalma- 
zodott szerte a Vajdasagban, es nem csak ertelmisegiek koreben. A szerb nacio- 
nalizmus fellangolasa, amely egyebkent ekkor meg egyiitt jart a szolasszabadsag 
kiszelesedesevel is, ostorcsapaskent hatott a magyarokra. Megindult egy olvadasi 
folyamat, vitak indultak a sajtoban es mas forumokon. fin 1988-ban nyilt levellel 
fordultam a Vajdasagi Iroegyesiilethez, hogy vizsgaljak felul az Uj Symposionbol 
eltavolitott Sziveri-nemzedek iigyet. Egy ewel kesobb hasonlo kezdemenyezessel 
eltem a veszelybe kerult kisebbsegi oktatas kerdeseben, amit december 7-en szeles 
koru vita kovetett a bolcseszkaron, majd az Ifjusagi Tribiinon. Itt mar megmutat- 
koztak, formalodtak egy uj kisebbsegvedelem korvonalai. December 18-an Agoston 
tiz tarsaval atadta a Szocialista Szovetseg Tartomanyi Valasztmanyanak a Vajdasa¬ 
gi Magyarok Demokratikus Kozossegenek megalapitasara vonatkozo kezde- 


1 BOTLIK Jozsef- CSORBA Bela - DUDAS Kdroly 1994. Elttvedt mezsgyekdvek. Adalekok a delvideki magyarsag 
torUneUhez 1918-1993. Hatodik Sip Alapitvany - Oj Manddtum Konyvkiado, Budapest, 272. 

2 Uo. 327. 





12. Beszelgetes Csorba Beldval | 209 


menyezest. (fin errol egyebkent csupan egy banalis ok miatt maradtam le, a temerini 
busz kesve ert be Ujvidekre, es mire a talalkahelyre ertem, addigra a tobbiek mar 
elvittek atadni a dokumentumot.) Az egyik tribiinest utan Agoston, Vekas es en 
inditottuk \itjara azt az anketot, amely arra vonatkozott, hogy ki lenne tagja egy 
ilyen szervezetnek. Nehany het alatt, ha jol emlekszem, tobb mint tizenhetezren 
valaszoltak igennel. 

LM-TSZJ: Mennyiben voltforrasa az autonomia gondolatanak a magyarorszagi 
liberalis ertelmiseg, illetve utobb a Szabad Demokratak Szovetsege (SZDSZ)? Kis 
Janos , Koszeg Ferenc es Solt Ottilia peldaul koveteltek a kisebbsegi kulonjogokat a 
hataron tuli magyarok szdmara , sot f az SZDSZ utobb ki is dolgozott egy koncepciot. 

CSB: Egyediil en alltam kapcsolatban ezekkel a korokkel, illetve hat sokukkal 
barati viszonyt apoltam. A szellemi produktumaikat is talan inkabb csak en kovet- 
tem, sot egy idoben szerzoje voltam a Beszelonek. Elobb alneven, utobb a sajat 
nevemen. Azonban fokozatosan eltavolodtam toliik, s vegiil egyediil Eorsi Pistaval 
tartottam, apoltam barati kapcsolatot, noha politikai nezeteit egyre tobb dologban 
nem osztottam. 


MEDIA -INTEZMENYEK 

LM-TSZJ: A joghurtforradalom 3 utan a regi vajdasdgi politikai elit teret veszit } 
ami egyben azt is jelenti , hogy tobb teret kapnak az uj elkepzelesek. A partallam el- 
kezdi megturni a pluralizmust y s errol dontes is szuletik. A szamunkra rendelkezesre 
alio adatok szerint ekkor tizenegy vajdasdgi ertelmisegi a Vajdasdgi Szocialista Szo- 
vetsegben a VMDK megalakitdsat kezdemenyezte. 

CSB: Bandi [Agoston Andras] ezt a pillanatot varta. A Vajdasagi Szocialista Szo- 
vetseg volt az a forum, ahol effele kerdeseket egyaltalan fol lehetett vetni. Ok mindig 
is egy kicsit lazabbra fogtak a gyeplot, es elturtek olyan kezdemenyezeseket is, 
amelyek nem foltetlenul feleltek meg a legdoktrinerebb kommunista elvarasoknak. 
Ugyanakkor a Szocialista Szovetseget affele transzmisszionak kepzeltek el az egyparti 
elitek es a tarsadalom kozott, bar ezt a feladatat sohasem tudta tokeletesen betolte- 
ni. A kezdemenyezest megelozo, majd az 1990. marcius 31-ei doroszloi meg- 
alakulasig terjedo idoszakban a szervezomunka oroszlanreszet Agoston Andras es 
Vekas Janos vegezte. A szabadkaiakkal, Tisza mentiekkel a kezdeti megbeszeleseket 
ok folytattak le. fin ezeken a talalkozokon nem vettem reszt, de nehanyukkal mar 
korabban hosszabban eszmet csereltem a tennivalokrol a szegedi Bibo-konferen- 
cian (1989. majus 12-14.), lgy vilagos volt, hogy tobbe-kevesbe hasonloan latjuk a 
helyzetet. Politikai tekintetben viszont ketsegkiviil Agoston Andrasnak voltak a 


3 1988. okt6ber 6-an volt Vajdasagban az ugynevezett joghurtforradalom, amelynek kovetkezm^nye az uj 

alkotmany, amellyel megsziintettek Vajdasag autonbmiajdt a Jugoszlav Szocialista Szovetsegi Koztdrsasagban. Az 
elsosorban koszovbi szerbekbol dllo tiintetok fellepes^nek kovetkezm£nyek£nt lemondott a vajdasagi vezetos^g. 
Az 1989. £vi alkotmanymodositassal es az 1990. £vi alkotmannyal megszuntettek Vajdas&g es Koszovo 
autonomiajat. 




210 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 


legvilagosabb elkepzelesei, emellett a szerb politikai eletvilagban is komoly kapcso- 
lati tokevel rendelkezett. Persze mind a tizenegy alairo fontos volt, hiszen 
kisebb-nagyobb mertekben, de mindegyikiik kozvelemenyt formalo auraval ren¬ 
delkezett, ismert magyar ertelmiseginek szamitott. Agostonnak es Vekasnak 
emlekezetem szerint mintha lettek volna aggalyai Dudas Karollyal szemben - nem 
utolso sorban azert, mert meglehetosen gyavan viselkedett a Sziveri-fele Uj Sym- 
posion elleni politikai leszamolas soran -, talan azt is merlegeltek, hogy en erre hogy 
fogok reagalni. Nem voltam oda az oromtol, de eszszerunek tartottam a kompro- 
misszumot. 

LM-TSZJ: Ebben a pillanatban alakult meg a VMDK is , de rengeteg magyar mas 
ertelmisegi erok y mindenekelott az ugynevezett reformistak fele kacsingat. S a VMDK- 
sok ugy erzik y a Magyar Szo gyakran ellenuk foglal allast. 

CSB: Sot, reszint a Napld is. Bar tagadhatatlan, hogy mind a Magyar Szo , mind 
pedig a Napld egyes munkatarsai rokonszenveztek veliink, es az is, hogy a Napld 
affele forumkent a legkiilonfelebb elkepzeleseknek adott teret. Ennek ellenere ezek 
a lapok, illetve a szerkesztoik az ugynevezett „restauracios ellenzek” erdekeit szol- 
galtak. Ez a kifejezes Agoston Andrastol szarmazik, de en talalonak tartom. Ugy 
hiszem, nekem es a VMDK tamogatoinak is elsosorban ket okbol adtak teret. Egy- 
reszt a kozvelemeny nyomasara, masreszt pedig ugy igyekeztek tompitani az 
ellenfeleik tamadasait, hogy kozelebb huztak oket magukhoz. Olyan ez, mint a 
boksz: ha az ellenfel nagyon orrba vag, akkor kozel engeded magadhoz, olyannyi- 
ra, hogy majdnem csokoloztok, holott a szandek nem a baratkozas. Akkor 
szakitottam a Naplow al, amikor Keszeg Karoly, a szerkeszto egy izben cenzurazta a 
szovegem. Ez nem sokkal azutan tortent, hogy Bodis Gabor es kore eloszor pro- 
balkozott valamifele ertelmisegi part letrehozasaval. Bodis politikai tehetetlensege 
nyilvanvalo volt, 6 ahhoz a vonulathoz tartozott, amely, mint kutya az esovfztol, 
ugy irtozott a kisebbsegi onszervezodestol, hiszen sok szallal kotodott a bukott 
tartomanyi vezetok politikajahoz. 

LM-TSZJ: Csakugyan par tot akart csinalni? 

CSB: Hat hogyne, a Napld kore csoportosulo szerzok reszerol ez megfogalmazast 
nyert vagyalom volt, de hianyzott mogule az ero. A magyar szavazok tiilnyomo 
tobbsege benniinket tamogatott. A dolog persze ennel kicsit bonyolultabb, hiszen 
az is teny, hogy Bodist es a Naplot kokemenyen tamogattak Ante Markovicek, il¬ 
letve a reformistak. Ez nem veletlen, az egesz aramlat es a hivei is a regi politikai 
elitbol toborozodtak. Agoston azert nevezte oket „restauracios ellenzeknek”, mert 
Vajdasag autonomiajanak azt a regi modelljet kivantak foleleszteni, amely a jog- 
hurtforradalom elott, Majorek [Nandor] idejen fonnallt. 

LM-TSZJ: Ejtsunk meg nehany szot a magyar nyelvu mediarol A VMDK egy 
pillanatban felajanlotta a Magyar Szo nak y hogy atveszi a lap alapitoi jogait. Volt 
annak barmi realitdsa y hogy ok ebbe belemennek ? 

CSB: Visszatekintve ugy latom, nem volt. Ennek ellenere ugy hiszem, a VMDK 
ajanlata tisztesseges es korrekt volt, kiilonosen a mai allapotok tiikreben. Arra gon- 
dolok, hogy jocskan lazabb ellenorzest, jocskan lazabb befolyast jelentett volna, 
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mint amilyenhez a Magyar Nemzeti Tanacs 2010-ben jutott. A VMDK kerese, 
emlekezetem szerint, csak annyi volt, hogy erosen korlatozott terjedelemben, szer- 
kesztosegi cenzura nelkiil tegyek lehetove a szervezet dokumentumainak a kozleset. 
Ezt, akarhogy is nezem, nehezen lehet ratenyerelesi szandeknak nevezni. Masreszt 
az alapitoi jogok atvetelenek volt egy masik akadalya, az elso evkonyvben is ezt 
taglaltam, espedig, hogy nem lenne jo, ha maga a VMDK, mint szervezet valna az 
onkormanyzatisag letetemenyeseve. fin ezt elleneztem, hisz attol feltem, hogy ez 
megsziintetheti a belso pluralizmust. Manapsag lathatjuk, hogy ez meg akkor is 
megtortenhet, ha formalisan elvalasztodik egymastol az onkormanyzatisag intez- 
menyrendszere es a part. 

LM-TSZJ: Bizonydra abban bxztak egyesek , hogy maga a part valik soksztnuve , 
platformok alakulnak. 

CSB: Erre joval kesobb, 1994-ben keriilt sor, a VMDK szetveresenek eloestejen. 
Egyediil Hodi Sandor negy platformot fogalmazott meg tudtommal. Gyakorta ezek 
a platformok mogott egyaltalan nem is alltak emberek, olyannyira nem, hogy az 
lgy megfogalmazott platformok betunyi elteres nelkiil ugyanazt tartalmaztak, csak 
a fejleciiket csereltek ki. Tenyleges szerepiik a zavarkeltes volt. 

LM-TSZJ: Hodi Sandor egy pillanatban kijelentette , hogy a VMDK elindult a 
partosodas utjan. Mirttha egyesek - kdztiik 6 is - komolyan hittek volna abban , hogy 
a VMDK valoban alulrol szervezodo erdekvedelmi szervezet lesz. 

CSB: Sokan gondolkodtak l'gy, vagy azert, mert a korabbi rezsim idejebol a „part” 
szohoz negativ jelentestartalom tapadt, vagy azert, mert magyar elojelu partpoliti- 
kaval, ugy veltek, abban az idoben eletveszelyes volt foglalkozni. 


ERTELMISEG 

LM-TSZJ: Visszaterve a „restauracios ellenzek” kerdesere: egyes szdvegek az ujvi- 
deki Magyar Tanszeket es a Forumot is megemlitik , mint a restauracios ellenzek 
bazisait. 

CSB: Igen, ami azt illeti, a Tanszek es a Forum ezer szalon osszeftiggott, es ez 
gyakran abban oltott testet, hogy ugyanazon emberek alltak e ket hatalmi centrum 
elen, illetve folcserelhetoek voltak egymassal, lasd peldaul Banyai Janos esetet. 
Banyai kiilonben tobbszor vallalt politikai szerepet, nemcsak a joghurtforradalom 
elott, hanem utana is. 1989 decembereben az 6 neve is ott szerepelt a Szerbiai Kom- 
munista Szovetseg elnoksegebe javasolt jeloltek listajan, nem mellesleg Dragoje 
Zarkovic, illetve a nepbolondito Kertesz Mihaly tarsasagaban, aki miiltjat feledve 
egyszerre nagy baratja lett az erdelyieknek, hogy megnyerje a vajdasagi magyar 
parttagok bizalmat. Kiilonben a restauracios ellenzek mar 1988 vegen felkinalkozott 
Milosevicnek. Ekkoriban mondta Bondor Pali, hogy ugy latszik, Banyai lesz az uj 
Major [Nandor]. Rossz josnak bizonyult, de ez nem Banyain es Varady Tiboron 
mulott. Akkoriban az a hir jarta, hogy felkerestek magat Milosevicet is. A Forum- 
Magyar Tanszek-duplapassz tobb evtizedes mechanizmusa affele partallami 
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orokseg volt. A lenyeg mindenesetre az, hogy a Tanszek es a Forum is a vertikalis 
szervezodes valamifele formai voltak, az oktatas es a tajekoztatas teriileteit eleg jol 
lefedtek, de nem az onszervezodes es a pluralis demokracia szellemeben, hanem 
vegeredmenyben a vajdasagi szerb hatalmi elit kezeben tartott, magyar kollaboran- 
sokkal mukodtetett kontraszelekcio jegyeben egzisztaltak. Ezenfoliil a Forum a 
tartomanyi elit inkubatorakent is mukodott, tobb politikus palyaja itt kezdodott, 
gondoljunk csak Majorra vagy eppen Banyaira. Ennyiben a VMDK szinre lepese 
szamukra veszelyes volt, konkurenciat jelentett. Nem veletlen, hogy a Tanszekrol, 
termeszetesen rajtam kivul, mindossze egy ember lepett be a VMDK-ba, Agoston 
Mihaly nyelveszprofesszor. Anekdotikus adalek, de sokat mond: Gerold Laszlo 
peldaul a nem hivatalos tanszeki diskurzusok soran csak „Fauemdeka’-nak nevez- 
te a szervezetet. 

LM-TSZJ: £rdemes itt szoba hozni azt az esetet , amikor Herceg Janos „vajdasagi 
irofejedelem” lemondott tiszteletbeli elnoki tisztsegerol mint fogalmazott y „az ertel- 
miseg ellen folytatott hadjarat miatt”. Ezt hogyan ertelmezziik ? 

CSB: Mindenekelott nehany szot ejtenek arrol, hogy mikent keriilt 6 egyaltalan 
ebbe a tisztsegbe. A VMDK doroszloi alakulo kozgyulesen ott volt 6 is, am senki 
nem szamitott ra, hogy egy ponton fol fog allni Hornyik Miklos, es mindannyiunk 
meglepetesere Flerceg Janost javasolja a VMDK tiszteletbeli elnokenek. Tudniillik 
ez nem volt tervbe veve. Vis maiorral alltunk szemben, nem mondhattunk nemet. 
Csak Herceg Janos utasithatta volna ezt vissza, de 6 nem tette. Kozfelkialtassal tehat 
meg is valasztottuk. Beszedeben Herceg mintha nem is erzekelte volna, hogy aminek 
eppen most lett tiszteletbeli elnoke, az egy politikai szervezet, a jelenlevoket ovta a 
politizalastol. Nekem ugy tunt, nem tudja, miben vesz reszt. Nyilvan Hornyik ja- 
vaslata ot is meglepte. Az emlitett nyilatkozat kesobbi, es nyilvan a Forum koriil 
csoportosulo ertelmisegiek sugallatara sziilethetett. Azert gondolom, hogy a kutya 
valahol itt van elhantolva - jelesiil a Forum kiiszobe alatt -, mert az egeszet koz- 
vetleniil megelozte Mimics Karolynak egy, a Forum kore csoportosulo res- 
tauracios ellenzeket biralo cikke, amelyet elobb a Naplo y kicsivel kesobb a VMDK 
Hirmondoja is kozolt. Ez apropo volt ezeknek a koroknek, hogy a VMDK-t, mint 
ertelmisegellenes, barbar tarsasagot aposztrofalhassak. Ami Herceget illeti, egy 
pillanatra utaljunk a dolgok gyokerere. Titonak sziiksege volt lojalis magyarokra, 
ezek jo resze baloldali kotodesu volt egyebkent is. Ok ezt sziwel-lelekkel vallaltak, 
masok, lgy peldaul Herceg, kenyszerusegbol igazodtak a realitasokhoz. Errol mondta 
Herceg Janos egy temerini estjen nem minden onironia nelkiil, hogy „eletemnek 
voltak feher, fekete es voros foltjai is”. Felismertek, hogy a vesztett haboru es a la- 
kossag megtizedelese utan a vajdasagi magyarsag leterdeke, hogy egyuttmukodjon. 
A kerdes azonban mindenkor a mertek. Hoi az a pont, ahonnan az egyiittmukodes 
mar a kisebbsegi erdekek es az identitas feladasa. Visszaterve Mimics botranyt 
kivalto cikkere: sarkossagat leszamitva, ami nala sohasem ment ritkasagszamba, 
ma is ugy latom, a lenyeget tekintve igaza volt, amikor megalkuvassal vadolta az 
ertelmisegi elitet. 
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LM-TSZJ: Ez az esemeny meghokkentoen aktualis , gondoljunk bele, hogy a VMSZ-t 
is azzal vadoljak napjainkban, hogy konfliktusban dll az ertelmiseggel, ugy altalaban. 

CSB: Van kontinuitas, valoban. 

LM-TSZJ: A VMDK mas ertelmisegiekkel is rossz viszonyban volt. Bodis Gabor 
es Gyurkovszky S. Ldszlo peldaul megemlit meg egy esetet. „A VMDK vezetese ossze- 
tuzesbe keriilt a Soros Alapitvannyal is, melynek vajdasagi kepviselojet, Vegel Ldszlo 
trot, titkos informatorokra hivatkozva azzal vadolta meg Agoston Andras, hogy a 
Borba nevu fiiggetlen belgradi napilapnak akarja dtjatszani a Forum nyomdajat, es 
ezzel megfosztani a vajdasagi magyarsagot egyetlen rotacids gepetol.” 4 

CSB: Ezt nem Agoston Andras talalta ki. 

LM-TSZJ: Nem lehet, hogy csak azt akarhatta, hogy a Borbaf is a Forumban je- 
lentessek meg? 

CSB: Egy, a VMDK-hoz eljutott informacio szerint nem. 


A VMDK BELSO VISZONYAI ES A PLURALIZMUS 

LM-TSZJ: Kik voltak az igazan meghatarozo emberek a VMDK-ban? Milyenek 
voltak a belso eroviszonyok? 

CSB: A ket legfontosabb ember Agoston Andras es Vekas Janos volt. A nem del- 
bacskaiak koziil pedig Hodi Sandor szamitott kiilonosen, aki, azt hiszem, eleg 
tisztan latott az autonomia ugyeben. 

LM-TSZJ: Agostonnal kapcsolatban gyakorta folmeriil az ellenfelei reszerol, hogy 
autoritativ modon jar el, ugy parton beltil, mint parton kivul. Kasza Jozsef peldaul 
azzal vadolta, hogy egy szemelyben kepviseli a partot. 

CSB: Egy vezetonek bizonyos merteku autoritasra szuksege van, ez ketsegtelen. 
Megette a fene, ha egy partelnoknek annyi onallosaga sines, hogy vijsagiroi kerdes- 
re ne felelhessen anelkiil, hogy elotte konzultalt volna a testulettel. A kesobb dobrogis 
jelzovel illetett onteltseg es dolyf, azt hiszem, nem veletleniil, eppen Kasza Jozsefre 
ragadt ra, es nem Agostonra. Elofordult persze, noha ez egyaltalan nem volt ra 
jellemzo, hogy Bandi is csokonyosen ragaszkodott a sajat elkepzelesehez, es nem 
hajtotta vegre a testiileti dontest. Amikor utolag ezert megbiraltak, felkinalta a le- 
mondasat, amit persze nem lehetett egeszen komolyan venni, akkora volt a 
tekintelye, es ezt 6 is tudta. Negyed evszazad soran ilyen eset miatt en ketszer ke- 
rultem vele komoly konfliktusba, viszont ennek ellenere is azt kell mondanom, a 
VMDK-n es a VMDP-n beliili munkamodszeret alapvetoen a konszenzuskereses 
jellemezte. Persze, mint altalaban mindenki, 6 is azt szerette, ha az utolso szo az 
ove. 

LM-TSZJ: Mennyire volt sokszinu a VMDK? Agoston Andras olykor azt sugallja, 
hogy Hodieknak maximalista koveteleseik voltak, tehat szerintuk az autonomia kb - 


4 BODIS G&bor- GYURKOVSZKY S. Laszl6: Foglalkozasa: magyar? URL: http://beszel0.c3.hu/cikkek/ 
foglalkozasa-magyar (Letolt^s ideje: 2018. 01. 09) 
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vetelese nem volt elegendo, sot , elosegithette volna a Magyarorszaghoz valo 
csatlakozast. Masreszt ott voltak a minimalistaky a Kasza fozsef es Csubela Ferenc 
neve altalfemjelezett vonal f akiknek az autonomia kovetelese is sok volt. Harmadreszt 
voltak a kozeputasoK a temeriniek. Aztan mintha a VMSZ is megbrokblt volna va- 
lamit a VMDK sokszmusegebol. Egyes velekedesek szerint peldaul Kaszaek 
pragmatikus, a regnalo hatalomhoz jobban idomulo vonalat kepviselteky ehhez kepest 
pedig Hodiek (Hodiy Toth-Horti Gabor .; Balint Antal) sokkal inkabb jobbra vittek 
volna a VMDK-t. 

CSB: A VMDK sokszmu volt, ez ketsegtelen. Ez nemcsak a magyar, de a vajda¬ 
sagi autonomia iigyeben is a felszinre bukott. Egyes szabadkaiak eroteljesen 
tamogattak, Hodi viszont, szerintem helyesen, ugy gondolta, hogy a kisebbsegek 
vedelmet masra, nem a tartomanyi autonomiara kell alapozni. Ennek a sokszinu- 
segnek az volt az oka, hogy szeles frontot akartunk letrehozni, olyan frontot, amely 
az egesz vajdasagi magyarsagot tudja kepviselni. A tagok felvetelekor sem igazan 
valogattunk, annak ellenere, hogy tartani lehetett attol, hogy sok besugo, sok tegla 
igyekszik majd belepni a soraink koze. Azert jartunk el lgy, mert nem igazan talal- 
tunk semmifele elvet, amelynek alapjan barkit is kirekeszthettiink volna. 
Tekintettuk volna kizaro oknak a kommunista parttagsagot? De hat maga Agoston 
Andras is szakszervezeti funkcionarius volt, ez kozismert, Hodirol nem is beszelve. 
De korabban en is parttag voltam, azzal a kiilonbseggel, hogy en nem vartam meg 
a part szethullasat, ugyanis amikor az alban tiintetok koze lott a rendorseg, kilep- 
tem. Ami azt illeti, Bandi szivesen latta a regi kadereket, hiszen ugy gondolta, az 6 
jelenletiik megnyugtathatja az embereket, hogy talan megsem akkora zsivanysag 
ez a VMDK. Egy szo, mint szaz, nem alkalmaztunk semmifele szurot a beleptetes- 
nel, hogy mennyire nem, az a kovetkezo peldabol vilagos lesz. Temerinben alairta 
a VMDK belepesi nyilatkozatat a tartomanyi beliigy legutolso alfonoke is, Uracs 
Pal. Azon emberek koze tartozott, akiket egyfajta lazadas vezetett hozzank, akik 
ligy velhettek, a foltorekvo szerb nacionalizmussal szemben mi vagyunk az egye- 
diili alternativa. fin mindenesre azt javasoltam neki, hogy ne jarjon a gyuleseinkre. 
Egyetlen ember felvetele ellen viszont lenyegeben vetot emeltem. A VMDK tul volt 
a sikeres valasztasokon, ereje teljeben volt mar, amikor a Forum egykori vezerigaz- 
gatoja, Feher Kalman Agostonnak jelezte, hogy szivesen csatlakozna a szervezethez. 
fin eleg egyertelmuen fejthettem ki az ellenerzeseimet, mert a dologbol vegiil semmi 
sem lett. Talan ma mar kevesen tudjak, de Feher Kalmannak komoly szerepe volt 
a Sziveri-fele szerkesztoseg elleni boszorkanyiildozesben. 


AUTONOMIA 

LM-TSZJ: Ejtsunk nehany szot a harompilleres autondmiamodellrol! Olykor az a 
benyomasunky hogy a teriileti modellt a VMDK eszak-bacskai tagsaga eroltettey mig 
a szorvanybol erkezok inkabb a szemelyi elv mellett foglaltak allast. 
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CSB: A VMDK minden igenynek igyekezett megfelelni a harompilleres model- 
lel. Letrehozasaban Hodi Sandor jatszotta a legnagyobb szerepet. Nekiink, 
del-bacskaiaknak, alapvetoen harom kifogasunk volt a teruleti modellel szemben. 
Az egyik gyakorlati volt, szembesiiltunk a demografiai mutatokkal, es ugy lattuk, 
a magyar tobbseg, ahol egyaltalan megvan, ott is meglehetosen vekony. Igy pedig 
nem megy, hiszen a helyi szerbseg mindenkor szamithatott volna Belgrad tamoga- 
tasara, ez ellehetetlenitette volna a magyarok hatekony follepeset, az autonomia 
mukodeskeptelenne valt volna. Masreszt volt egy elvi kifogasunk, espedig az, hogy 
a teruleti autonomia ujabb, belso kisebbsegeket teremtett volna, konkretan szerb 
kisebbseget a magyar teruleten beliil. Harmadreszt a teruleti autonomia nem lett 
volna megfelelo arra, hogy az egesz vajdasagi magyarsag erdekeit kepviselje, hiszen 
kfviil esett volna a jelentos lelekszamii szorvany. Mi a perszonalis autonomia mo- 
delljet altalanos ervenyukent fogtuk fel, amit kiegeszithet a teruleti autonomia, de 
nem helyettesitheti, hiszen ez utobbi etnikailag nem egy vegyerteku. Masok viszont 
a perszonalis autonomiat a szorvanyok szamara tartottak volna fenn, affele csokkent 
erteku onkormanyzatisagkent. Akik igy gondolkodtak, epp a lenyeget nem ertettek 
meg. 

LM-TSZJ: Az 1990-es evek hajnalan , amikor uton-utfelen szeparatizmussal va- 
doltak a vajdasagi magyarokat , teruleti autonomiat kovetelni legalabbis nagyon 
veszelyes volt. Nem lett volna jobb elhagyni ezt az amugy is irrealis koncepciot ? 

CSB: Azert a Carrington-fele dokumentum megjelenese olyan pillanat volt, 
amikor ugy tunt, talan nemzetkozi nyomasra a szerbek engedni fognak. Egyebkent 
meg mindegy volt, mit tesziink, a VMDK-ra mar 1989-ben visszavonhatatlanul 
rasiitottek a szeparatizmus belyeget, pusztan a lete miatt. Onmagaban tehat teru¬ 
leti autonomiat kovetelni nem jelentett nagyobb veszelyt, mint barmi mast 
igenyelni nemzeti alapon. 

LM-TSZJ: Defolmeriilt barkiben a VMDK reszerol a szeparatizmus? 

CSB: Nem, meg maganbeszelgetesekben sem talalkoztam ilyesmivel. Hozzate- 
szem, komoly demokraciakban ez is legitim elkepzeles, es nem latok benne semmi 
ordogtol valot, az legfeljebb politikailag lehet elhibazott egy adott pillanatban, de 
mindez hely, ido, tarsadalmi, demografiai, hatalmi viszonyok fiiggvenye. 


A MAS PARTOKHOZ VALO VISZONY 

LM-TSZJ: Terjiink ra a VMDK es a belgradi f illetve ujvideki szekhelyu „szerb” 
partok viszonyara. Kezdjiik az UJDI-val! 

CSB: Annak tagjai voltunk, Agoston es en is, ott voltunk az ujvideki szervezet 
alakulo vagy egyik elso iilesen. Az UJDI volt az elso rokonszenves kezdemenyezes, 
megelozte a VMDK letrejottet, akkor, amikor Szerbia politikai vezetese meg nem 
foglalt allast a partpolitikai pluralizmus kerdeseben. Az UJDI-t nem a szerbiai tor- 
venyek, hanem a szovetsegiek alapjan jegyeztek be. Azert csatlakoztunk hozzajuk, 
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mert ugy lattuk, jobb hijan ott is lehet tenni valamit. Nezziik meg, mit akarnak, 
azt an majdcsak lesz valami. 

LM-TSZJ: Ez azt jelenti , hogy egy idoben megkisertette a VMDK majdani alapi- 
tdit y hogy nem etnikai alapon szervezodo parton keresztixl probalkozzanak a 
kisebbsegi erdekervenyesitessel? 

CSB: Benniinket a demokratizalodas gondolata kisertett meg, es hat egy rovid 
ideig az UJDI-n kiviil nem volt mas, amitol ennek a tamogatasat varhattuk volna. 
Nem mi voltunk az egyediili magyarok az UJDI-ban, hiszen ott volt Vegel Laszlo 
es Varady Tibor is. Persze ok sosem gondolkodtak magyar autonomiaban. Mi 
- Agoston es en - gyorsan kikoptunk, en csendben otthagytam oket, megpedig 
okkal. Azt tapasztaltuk ugyanis, hogy belgradi szekhelyu parttol nem lehet elvarni 
a kisebbsegi iigyek kepviseletet. Az ellenzeki erok ugyanis versenyt futottak a szo- 
cialistakkal abban, hogy ki fogadtatik el inkabb a szerb nemzeti erdek autentikus 
kepviselojekent. Magyaran mind nacionalistak voltak. Gondoljuk vegig peldaul, 
hogy annak idejen nem mas, mint a Demokrata Part (DP) kezdemenyezte a szerb 
parlamentben a kisebbsegi kozepiskolak megsziinteteset. Vilagos volt, hogy kell a 
VMDK, nines mas lit, nem szamithatunk a belgradiakra. Volt meg egy kisebb, le- 
nyegeben ertelmisegi jellegu szerb tomorules, amelynek egy rovid ideig a tagja 
voltam, a Leon Koen-fele Demokratikus Forum (DF). Ez ugyanaznap (1990. mar- 
cius 31.) tartotta alakulo tileset Belgradban, amikor a VMDK a magaet Doroszlon. 
A DF-nek rajtam kivul Vegel es Losoncz Alpar is tagja volt. Tavolletemben valami 
vezetosegi tagnak is megvalasztottak, ehhez en elozetesen azt a feltetelt szabtam, 
hogy esak akkor vallalom el, ha az alban kerdesben a szervezet a parbeszed allas- 
pontjara helyezkedik. Ez megtortent ugyan, de Koenek viszonylag gyorsan a 
nagyszerb vonalhoz idomultak, en meg kiildtem nekik egy taviratot, hogy szakitok 
veliik. Koeneknek kesobb meg voltak kiilonfele politikai kanyarjaik, de mindezt 
mar nem kisertem figyelemmel. 

LM-TSZJ: Egyaltalan nem tunt fol olyan belgradi vagy ujvideki szekhelyu erd , 
amely meggyozhetonek tunt volna a magyar autonomia kivanatossagarol es amellyel 
erdemes lett volna jo viszonyt apolni? Meg a Szerbiai Polgari Szovetseg (SZPSZ) sem 
volt ilyen? 

CSB: Gyengek voltak, nem lattuk ertelmet a kozeledesnek. Bar ez igy nem egeszen 
pontos, hiszen a kilenevenes evekben a szerb ellenzek tobb akeiojaban is reszt vet- 
tiink. Egy idoben a VMDK erosebb, politikailag hatekonyabb volt, mint a belgradi 
liberalisok. Ami azt illeti, inkabb ok szerettek volna rank tamaszkodni, mint for- 
ditva. Egyebkent Agoston es Vekas szinte minden politikai alakzattal targyalt ebben 
az idoben. 

LM-TSZJ: Megis y voltak magyaroky akik belgradi vagy ujvideki szekhelyu partok- 
ban mukodtek. 

CSB: Foleg a regi establishment emberei, vagyis azok, akiknek volt vesziteni va- 
lojuk. Varady Tibor is fontos szerepet jatszott a magyar valasztok bizalmanak 
megszerzeseben ezeknek a csoportoknak, partoknak a reszere. Ct egyebkent fol- 
kertiik, hogy induljon a VMDK listajan, visszautasitotta. 
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LM-TSZJ: Milyen viszonyt apolt a VMDK Nenad Canakkal , illetve partjaval , a 
Vajdasagi Szocialdemokrata Ligaval (VSZL)? 

CSB: Canakot a VMDK szukebb vezetese babnak tekintette, aki kizarolag azt a 
celt szolgalja, hogy ellensulyozza a magyar torekveseket. Nem volt mindeniitt sike- 
res, lgy peldaul Temerinben sohasem tudott bazist epi'teni. Azt hiszem, ennek az 
az oka, hogy mi mar a kezdet kezdetetol kemenyen allast foglaltunk a haboru ellen, 
nem volt tehat ur, amit a Liga betolthetett volna. fiszak-Bacskaban, mindenekelott 
Adan vagy eppen Zentan, ahol az embereink lacafacaztak, ott mas volt a helyzet, 
meg tudott erosodni a VSZL. Sosem felejtem el, hogy az egyik nagygyulesen hatal- 
mas ovacioval fogadtak, amikor bejelentette, hogy 6 Milosevictyel egyediil a 
tuzszunetrol hajlando targyalni, tudniillik a Vajdasag Koztarsasag neveben. Aztan 
meg egyiitt dalolaszta a csetniknotakat Arkan kiilonitmenyeseivel. 

LM-TSZJ: £s milyen volt a viszony a Szerb Radikalis Parttal (SZRP)? Milyen sur- 
lodasok voltak? 

CSB: A partpolitikai kuzdelemben termeszetesen nem jelentettek konkurenciat 
a szamunkra, a valasztopolgarok teljesen mas koret szolitottuk meg. Extrem naci- 
onalizmusuk taszitotta a magyarokat, persze kivetelesen egy-egy telepulesen 
akadtak asszimilalodott magyarok, olykor olcson megvasarolhato lumpenek, akik 
csatlakoztak hozzajuk, szamuk azonban elenyeszo volt. Vojislav Seselj tobbszor jart 
Temerinben geppisztolyosok kisereteben, de atrocitasra sohasem kerult sor. 
A magyar kisebbseggel szembeni pszichologiai nyomasgyakorlashoz viszont jelen- 
tos mertekben hozzajarultak. Ket pelda: a kilencvenes evek kozepen az egyik 
temerini orvos - kesobb a Demokrata Part szineiben politizalt - peldaul bizalma- 
san ertesitett, hogy az SZRP helyi vezetosege mar elkeszitette a likvidalando 
magyarok listajat, amin termeszetesen en is rajta vagyok, meg persze a VMDK helyi 
vezetoi is kivetel nelkiil. A masik siilyosabb. A magyarveresek eszkalalodasa idejen 
az egyik szerb radikalis Molotov-koktelokkal felgyujtotta a szomszedsagaban lako 
magyar kiskereskedo boltjat. A rendorseg nehany nap alatt leleplezte a tettest, de 
az esetet eltussoltak. 

LM-TSZJ: Mi volt a benyomasa Dobrica Cosicrol? 

CSB: Nem szerettem. Demagog. Olvastam a magyar otvenhatrol irt publiciszti- 
kajat, ketszinu. Vegel egy idoben erosen kotodott Cosichoz. Nyolcvannyolc 
novembereben, ezt Vegel meselte, ot oran at tanacskozott Cosictyal. Kozosen, „a 
hagyomanyos szerb-magyar ertelmisegi baratsagra” hivatkozva, levelet szandekoz- 
tak irni a szerb oktatasi miniszterhez a sulyos helyzetbe kerult kisebbsegi magyar 
oktatas iigyeben. A szandek nem volt rossz, de azt hiszem, hamvaba holt, en leg- 
alabbis nem hallottam, hogy lett volna barmi folytatasa. Nyolcvankilenc 
oktobereben egyiitt jartak Pesten is, meg persze harmadikkent Mile Perisic, akit 
par ewel kesobb Mirko Kovac leplezett le, de viselt dolgai ekkor meg nem voltak 
ismertek. Kiilonben, Laci elmondasa szerint, Cosicot roppantul erdekelte, hogy 
mikent tekint a magyar kozvelemeny Kertesz Mihalyra. Allftolag neki kellett lebe- 
szelnie Cosicot arrol, hogy Kertesznek juttassanak valami funkciot. Tudniillik itt 
arrol volt szo, hogy a joghurtforradalom es Milosevic vegleges berendezkedese 
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kozott volt egy nehany honapos atmeneti idoszak, amikor meg nem sikeriilt minden 
posztot megkaparintaniuk Milosevic hiveinek. Ugyanakkor meg nem volt vegy- 
tiszta a helyzet, vajon Milosevic a tovabbiakban a liberalis vagy a nacionalista utat 
valasztja-e. Akkoriban vallalt tartomanyi partszakbizottsagi szerepet Vegel es 
Hornyik [Miklos]. Veliik ellentetben - Vegel peldaul kulturalis reneszanszrol beszelt 
a Dnevnikben a joghurtforradalom utani valtozasok kapcsan, ami enyhen szolva is 
tulzas - en egy pillanatig sem hittem Milosevicnek, az elso pillanattol rettentoen 
veszelyesnek tartottam. Ha esetleg addig nem lgy gondolkodtam volna, akkor mar 
az ujvideki szerb nacionalista tomegtuntetes masnapjan a postaladamban talalt, 
kezzel irt, szerb nyelvu fenyegetozesbol is rajovok, hoi a helyem. Kulonben altalanos 
eszmei zurzavar iitotte fel a fejet, az intezmenyekben, az egypartrendszer meg 
mukodo strukturaiban es transzmisszioiban a nemzetisegi kulcsrendszer burokra- 
tikus gyakorlata elleni hare iirugyen megkezdtek a magyarok eltavolitasat. Peldaul 
az ujvideki bolcseszkar partkonferenciajan ilyen ervekkel furtak Meszaros Sandor 
torteneszt. Vagy: a Vajdasagi Iroegyesiilet az ifjusagi folyoiratok kapcsan tervezetet 
keszitett, Tolnai Otto es en az utolso pillanatban kihuzigaltattuk belole a vertikalis 
szervezodest elitelo mondatokat. Judita Salgo elnok ertetlenkedett, mig meg nem 
magyaraztuk, hogy demokratikusan letrehozott nemzetisegi vertikalis szervezetre, 
kisebbsegi erdekvedelemre nagyon is nagy sziikseg mutatkozik. Ez meg nyolcvan- 
kilenc eleje. 

LM-TSZJ: Ha mar itt tartunk , milyen viszony fuzte a partot Milosevichez? 1992 
tavaszan nala jart Agoston, Vekas es Hodi. 

CSB: Akkoriban keszitettiik elo a magyarkanizsai kongresszust. Fesziilt volt a 
helyzet, el akartuk keriilni, hogy verontas legyen. Attol tartottunk, hogy szerb szel- 
sosegesek a hatalom szemhunyasa mellett megprobalhatjak szetzavarni a 
kongresszust, azert utazott tehat a VMDK vezetese Belgradba, hogy bebiztositsuk 
magunkat. Milosevic egyik fo kerdese tudtommal az volt, hogy kikialtjuk-e az au- 
tonomiat. Miutan Agostonek megnyugtattak, hogy errol szo sines, nem az 
autonomiat akarjuk kikialtani, hanem a part autonomiamodelljet, politikai kon- 
cepciojat kivanjuk megvitatni es elfogadni, megnyugodott. Magyarkanizsan 
mindeniitt rendorok posztoltak, az egen helikopter korozott, Vajdasag-szerte rend- 
orok ellenoriztek az utakat es lgy tovabb. Kulonben Agoston - de nem 6 volt az 
egyetlen - 1988-89 tajan, de talan meg 1990-ben is taplalt hiii remenyeket Milosevic 
irant: erosebbnek erezte benne a liberalise mint a nacionalistat. A VMDK elnoket 
egyebkent eloszor 1990 szeptembereben fogadta Milosevic. Ez a tervek szerint elo- 
keszito megbeszeles lett volna egy kesobbi talalkozohoz a szerb elnok es a VMDK 
kuldottsege kozott. Agoston Andrasnak a talalkozorol sziiletett feljegyzesei teljes 
egeszeben olvashatoak a VMDK kethetilapjanak, a Hirmondomk 1990. szeptember 
28-ai szamaban. A beszelgetesre minden szempontbol j6 pillanatban kerult sor: 
miutan Milosevic nem tartotta indokolatlannak a VMDK koveteleseit - az elso 
pontban ekkor mar szo esik a szemelyi elvu kisebbsegi onkormanyzatok letreho- 
zasanak es mukodtetesenek sziiksegessegerol is hozzajarult ahhoz, hogy a 
juliusban fellangolt magyarellenes hangulat a Vajdasagban lelohadjon. Emlekezte- 
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toul: Temerinben es Becsen szerb nacionalistak es masodik vilaghaborus harcosok 
nemi eroszak es flottatiintetes alkalmazasaval probaltak megakadalyozni a VMDK- 
szervezetek letrehozatalat. 

LM-TSZJ: A tobbi kisebbseg politikai szervezeteivel milyen viszonyban volt a 
VMDK? 

CSB: A sandzaki muszlimokkal es a bacskai horvatokkal eleg szoros kapcsolatot 
tartottunk, meg a szerb parlamentben az albanokkal. Rajtuk kivul senkivel nem 
volt emlitesre melto egyuttmukddesunk, leszamitva az esetenkenti politikai talal- 
kozokat, tanacskozasokat. Az volt az erzesem, hogy a toltink kisebb kdzdssegek ugy 
gondolkodnak, ha a magyarok kikuzdenek valamit, akkor az nekik is jo lesz, ha 
meg nem, akkor ok minek kockaztassanak. 


PARLAMENTI MUNKA 

LM-TSZJ: 1992 majusaban a VMDK szineiben ketten keriiltek be a szdvetsegi 
tbrvenyhozasba y Sepsey Csaba es Csorba Bela. Ugyanazon ev decembereben pedig 
barman , az emlitettek es Jozsa Laszlo. Mit jelentett a szdvetsegi alsohazban folytatott 
tevekenyseg? 

CSB: A szdvetsegi szkupstinanak ekkor mar igen korlatozott volt a hataskore, a 
lenyegi dolgok a szerb koztarsasagi parlamentben doltek el. Nem veletlen, hogy a 
VMDK „elso csapata” azon a palyan jatszott: Agoston, Pall Sandor, Csubela [Ferenc], 
Nagy Sandor, ha jol emlekszem, Kasza is. Nagy vita elozte meg a szdvetsegi valasz- 
tasokat. A szerb ellenzek azon a velemenyen volt, hogy bojkottalni kell. Sokan a 
VMDK-ban is erre szavaztak. Agoston hatarozatlan volt, hiszen ugyanekkor tar- 
tottak a helyhatosagi valasztasokat is. Felo volt, hogy a szdvetsegi valasztasok 
bojkottja eseten gyengulnek az eselyeink helyi szinten is, hiszen a valasztopolgar 
nem kap egyertelmu iizenetet: szavazzon vagy ne szavazzon? A kanizsai szervezet 
peldaul a kriptocanakista vagy meginkabb talan a politikai szeleverdi Balia Lajos 
„Laci” hatasara a bojkottot valasztotta. Ezzel Magyarkanizsan hatalomra segitette, 
pontosabban hatalomban tartotta a szocialistakat. A tobbseg megis ligy dontott, 
tobbek kozott az en ervelesem hatasara is, hogy indulunk, lgy is lett. Ami az also- 
hazban vegzett munkat illeti, talan azt erdemes kiemelni, hogy egy izben a mi 
tartozkodasunk miatt nem ment at a szdvetsegi koltsegvetes tervezete, de a kovet- 
kezo tilesre osszeszedtek a kello szamu kepviselot. A hadiigyre forditando 
kiadasokat sokalltuk. Ezenfelul nem sok. Sepseyvel talan nemi sikerrel lobbiztunk, 
hogy a katonasagot a Duna menti magyar falvakbol mielobb vonjak ki, es a kart 
teritsek meg. Egyedul Jozsa profitalt a szdvetsegi jelenletunkbol, ot Varady Tibor, 
aki akkoriban igazsagiigyi miniszter volt, maga melle vette allamtitkarnak. Jozsa 
hamarosan VMSZ-eskent lepett eld, de nem hagyta el a kepviselocsoportot, amit a 
montenegroi prozairo, Novak Kilibarda partjanak ket tagjaval alkottunk. Szdvetse¬ 
gi kepviseloi statusombol a legnagyobb haszon talan az volt, hogy 1992 juliusaban 
- majdnem egy ewel az ugynevezett [temerini] muzeumi sztrajk utan - mintegy 
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negyven, a mozgositast elutasito tartalekos elen tiltakozaskeppen harom napra 
elfoglaltam a temerini partok kozponti epuletet, es a rank toro rendorokkel szem- 
ben, kepviseloi mentelmi jogomra hivatkozva, sikerult a front helyett epsegben 
hazajuttatnom a tiltakozokat. 

LM-TSZJ: Hadd emlxtsuk itt meg, hogy Csubela Ferenc meltatlankodik a naploiban 
amiatt, hogy Csorba Bela folyton puloverben jar a parlamentbe. 

CSB: Igaz, sot egyszer zokni nelkiil, szandalban mentem. Ennek nincsenek ple- 
bejus vonatkozasai, egyszeruen arrol van szo, hogy szeretem a kenyelmet. De 
emlekezetem szerint ot az is irritalta, hogy puloverben, a zsebembol kivirito papir 
zsebkendokkel mentem arra a talalkozora, amit Panic koztarsasagi elnok es Varady 
szerveztek, hogy egy valasztasi koalicioval kinaljak meg a VMDK vezetoit. Az igaz- 
sag az, hogy Panic nem is erdemelt tobbet. Marionettfiguranak tartottuk. fin 
latszottam komolytalannak, de talan megsem en voltam a bohoc. 


gazdasAg 

LM-TSZJ: 1991 aprilisaban az akkori szerb kormany megfogalmazta gazdasagi 
programjat. A VMDK ennek kapcsan megrotta a kormanyt , amiert nem halad eleg 
intenziven a piacgazdasagfele , es ostorozza , amiert voltakeppen „allamkapitalizmust” 
epit - gondoljunk csak a tarsadalmi tulajdonjogi mozzanatainak a megtartasara. 
Egyfelol teny, hogy nem egy szocialista kader volt a VMDK soraiban. Akar miattuk , 
akdr mas miatt sem meruit fol, hogy szocialisan erzekenyebb iranyba terelodjon a 
VMDK mondandoja? Masfelol ebben az idoszakban On is ostorozza a magyar libe- 
ralisokat , tgy nev szerint Tamas Gaspar Miklost a neoliberalis publicisztikaja okan. 
Megis , a VMDK alldsfoglalasaiban nyoma sines mindennek. 

CSB: Abbol indultunk ki, hogy ezt a tendenciat - a neoliberalis iranyba fejlo- 
dest - a VMDK igy sem, ugy sem tudna befolyasolni, es persze a VMDK kiilonben 
sem a szocialis ugyek megoldasa erdekeben jott letre. Ami azt illeti, ez a politika, 
vagyis a piaegazdasag kiepitesebe vetett bizalom, szervesen illeszkedett az 1990-es 
evek hajnalanak kozhangulataba. 

LM-TSZJ: Kasza Jozsef egy beszedeben azt mondja , )y nem veletlen , hogy elnokunk 
a szabadkai kozgyulesen kordmszakadtaig a gazdasagi vallalkozasok , valamint a 
gazdasagi program kidolgozdsa ellen kardoskodott , megosztva a szervezetet , de egy 
szoval sem reagalt az egy evvel kesobbi esemenyre, hogy a sajto hasabjain keresztiil 
meltatjak a zentai VMDK gazdasagi programjat , ugyanazokkal a tezisekkel , amelye- 
ket a szabadkai kozgyules mar sokkal korabban, es joval kidolgozottabb formaban 
javasolt. Az akadekoskodas oka valoszinuleg az, hogy az elengedhetetlenul sziXkseges 
gazdasagi program kidolgozdsa megjobban megerositette volna Szabadka pozicidjat, 
s annak ellenere, hogy a vajdasagi magyarsag javat szolgalta volna, a esuesvezetoseg 
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ezt semmikeppen sem ohajtotta,” 5 Ma , amikor a VMSZ gazdasagi es teriiletfejleszte- 
si programot keszit, es folyton azt hallani, hogy nem eleg a „magyar kartyara” 
rajatszani , hanem projekt- es teljesitmenyorientalt partta kell lennie a VMSZ-nek , s 
amikor meg a Magyar Mozgalom is efele tendal , a fenti idezet aktualitast nyer. 
A gazdasagi kerdes akkoriban hogyan jelent meg? 

CSB: Itt inkabb szimbolikus jatszmakrol volt szo. A szabadkai eros emberek a 
gazdasagi program hianyara hivatkozva probaltak megszervezni a taborukat, amit 
aztan szembe lehetett forditani a del-bacskaiakkal. Valojaban az egvilagon semmi 
haszna nem szarmazhatott volna a vajdasagi magyarsagnak az effajta programok 
kidolgozasabol, hiszen mi, kisebbsegi partkent, a gazdasagi folyamatok befolyaso- 
lasahoz - ahogy mar mondtam - egyszeruen nem voltunk, nem vagyunk eleg nagy 
jatekosok. 

LM-TSZJ: Meg lokalis szinten sem? 

CSB: Nem hinnem. Bar Orbanek gazdasagfejleszto tamogatasai hozhatnak po- 
zitiv eredmenyt. Nemcsak a sziikseg, de a remeny is nagy, azonban varni kell meg 
nehany evet, hogy pontosabban lathassuk, mi valosult meg. A kezdet biztato. 


JUGOSZLAVIA FELMBOMLASA 

LM-TSZJ: Affele haboruellenes katekizmussa valt 1991-ben az a hetpontos szdveg , 
amely Az engedetlenseg het aranyszabalya cimet viselte , es a VMDK Hirmondo jaban 
jelent meg. E szdveg radikalizmusa mennyire felelt meg a VMDK hivatalos allaspont- 
janak? 

CSB: Ez az en allaspontom volt csupan, nem allt mogotte testuleti dontes. Voltam 
annyira elorelato, hogy a Himondo viccrovataban jelentettem meg a szoveget, hogyha 
netan valaki megtamadna, arra hivatkozhassunk, hogy ez egy vice. Igazam lett, az 
eset utan a Radikalis Part kovetelte is a VMDK betiltasat, hiszen a szoveg megisesak 
a partkozlonyben, majd kesobb a VMDK evkonyveben jelent meg, s megisesak a 
szervezet egy eminens tagja irta. Meg aztan en gyakoroltam is a haboruellenesseget, 
ezert bent is tartottak ot napig a mitrovicai fogdaban. 

LM-TSZJ: Mi volt a VMDK allaspontja Jugoszlavia folbomlasa kapesdn? 

CSB: Hosszu ideig ugy lattuk, ragaszkodnunk kell Jugoszlavia egysegehez, hiszen 
minel kesobb bomlik fol az orszag, annal tovabb lesz jo a magyaroknak. fin ugy 
gondoltam, jugoszlav kontextusban a magyarok szamara is nagyobb lehet a moz- 
gaster, mint az elmaradottabb Szerbiaban. De ez volt a VMDK altalanos 
allaspontja is. Emlekszem, az elso, a szabadkai sportesarnokban megtartott kong- 
resszusunk egyik jelmondata az „egyetemes magyarsag” mellett az „egyseges 


5 BARDI Nandor - £GER Gyorgy (szerk.): Utkeresh is integracio. Hataron tuli rnagyar erdekvedelmi szervezetek 
dokumentumai 1989-2000. URL: http://adatbank.transindex.ro/inchtm.php?akod=i6o (Letolt^s ideje: 2018. 
01. 09.). 
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Jugoszlavia” volt. Ma mar persze mindez illiizionak tunik, mint utolag minden, meg 
meg nem holt a remeny. 

LM-TSZJ: Roviden ter junk ki a menekultkerdesre. A VMDK hdnapokon keresz- 
tiil hevesen tiltakozott a szerbek betelepitese ellen , neha valtozott a koncepcio y 
eleinte a magyar tobbsegu kozsegekrol volt szo y 1995-ben mar a magyar tobbsegu 
telepulesekrol 

CSB: Az en javaslatomra. 

LM-TSZJ: De mintha ebben az esetben is komoly nezetkiilonbseg lett volna az 
eszak- es a del-bacskai vezetok kozott. Ugy tunik y bogy az eszakiak kevesbe kivantak 
follepni a menekiiltek betelepitesevel szemben. 

CSB: Egyediil Racz Szabo Laszlo volt ez alol kivetel. 

LM-TSZJ: Mintha ez a toresvonal vagyis a menekultkerdessel kapcsolatos nezet- 
elteres is egyforrasa lett volna a kesobbi , 1994-es fesziiltsegeknek. 

CSB: Nem zarom ki, de en ezt nem igy erzem. Egyebkent mi delebbiek Teme- 
rinben frontkozelben voltunk, eppen a mi kozsegiink - es nehany kozep-bacskai 
kozseg - betelepitesevel igyekezett Belgrad szukiteni a magyar tobbsegu teriiletek 
koret. Ugy tunik, tervszeru volt a betelepites. 

LM-TSZJ: Erre van bizonyitek? 

CSB: Nines. Ez esupan visszakovetkeztetes a megvalosulas mikentje alapjan. 
A peremvidekek betelepitesenek terverol dokumentum nines. Az viszont teny, hogy 
szamos kisebbsegi enklave hasonlo sorsra jutott. Temerin tehat nem maganyos eset, 
gondoljunk esak az Opazova kornyeki szlovaksagra. Vagy akar a Duna menti magyar 
falvak sorsara. Ha az elemeket egymas melle tesszuk, abbol azert kikerekedik egy 
koncepcio. 

LM-TSZJ: £s mi a helyzet a magyarok kitelepitesenek ugyevel? Tudhatunk-e erre 
vonatkozo tervrol azon tul y hogy egyes nacionalistak ezt tenylegesen szorgalmaztak ? 

CSB: Nyilt politikai koncepciokent ez sem jelent meg a szinen. Az biztos, hogy 
a krajinai menekiiltek egy resze awal a tudattal erkezett Vajdasagba, hogy itt mar 
nincsenek magyarok, de meg ha vannak is, hamarosan tavozni fognak. Nekik ezt 
sugalltak. Amikor peldaul megerkezett az elso, menekiiltekkel megrakott autobusz 
Jarekra, a menekiiltek nyomban Temerinbe akartak jonni, mert a helyi radikalis 
aktivistaktol ugy tudtak, van ott haz eleg, jelesiil a magyarok hazai. A rendorsegnek 
be is kellett avatkoznia, hogy ne kezdjek el rogton foltorni a nyugaton tartozkodo 
vendegmunkasok hazait. Mivel Nyugat-Bacskaban eppen ez tortent. Jartam is arra, 
a sajat szememmel lattam az ott uralkodo panikhangulatot. Halalos aldozat is volt, 
egy horvatot Apatinban agyonvagtak a menekiiltek, Szilagyin, de mas magyar 
tobbsegu telepiilesen is tucatjaval foglaltak el eroszakkal a magyarok hazait. Agos- 
ton Andrassal a szerb miniszteriumban, Vekas Janossal az ENSZ Menekiiltiigyi 
Fobiztossaganak belgradi vezetoinel jartunk. A Biztonsagi Tanacs hatarozatara, 
amely tiltja az etnikai aranyok mesterseges megvaltoztatasara hasznalni a mene- 
kiilteket, meg a jo fene tudja, meg mi mindenre nem hivatkoztunk... Az ENSZ 
emberei bologattak, igazunk van, de a vallukat vonogattak: ok nem tehetnek semmit. 
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Ma mar egyertelmu, hogy a szerb menekiiltek Vajdasagba iranyitasaval veglegesi- 
teni akartak, be akartak biztositani a tartomany elszerbesitesi folyamatat. 


A MAGYARORSZAGHOZ VALO VISZONY 

LM-TSZJ: Terkepezzuk fol a VMDK Budapesthez fuzodd viszonyrendszeret! 
Szamos szereplorol kell ehelyutt szolnunk , kezdjiik talan a partokkal. 

CSB: Az 1990-ben folallt magyar kormany nem volt egyontetuen elragadtatva a 
VMDK mukodesevel. Olyannyira nem, hogy tobb vasat tartott a tuzben. Az egyik 
vas Varady Tibor volt. 1992-ben Agoston, Vekas, Papp Feri es en jartunk Antall 
[Jozsef]nal - egyebkent oda is puloverben mentem. Csubela nem volt ott, ezert 
nem tudta megimi az esetet a naplojaban. Vajon Antall irodajabol kifele jovet kivel 
talalkoztunk? Varady Tiborral. Es itt nem az az erdekes, hogy ok is targyaltak, 
hanem az idozites. Antall vagy a tanacsadoja azt akarta, hogy tudjunk rola, hogy 
a kormany mindket fellel kapcsolatban van. Antall, illetve a Magyar Demokrata 
Forum (MDF) ovatos volt, hiszen arrol a Magyarorszagrol volt szo, amely szama- 
ra letkerdes volt, hogy elfoglalja helyet az euroatlanti vilagrendben, igy hat nem 
igazan akartak kielezni a magyar kisebbsegek kerdeset. Igazodni akartak az Euro- 
pai Uniohoz, nem kivantak kockaztatni a hataron tuli magyarok koveteleseinek 
tamogatasaval. Ugyanakkor mi sem koteleztuk el magunkat egyik magyarorszagi 
part mellett sem, es ezt nem is tehettuk volna meg, hiszen maga a VMDK is sok- 
szinu volt ideologiailag. Masfelol a hataron tuli magyarok tigyeiben a 
magyarorszagi politikai elit tokkal-vonoval vagy rendkiviil tajekozatlan volt, vagy 
foloslegesen habozo. Gondoljunk csak az ukran-magyar alapszerzodessel elkove- 
tett ostobasagokra, amelyek mostanaban koszongetnek vissza. 

LM-TSZJ: A Nepszabadsag online archtvumaban van egyfoto y amelyen Agoston 
Andras lathato az SZDSZ kuldottgyulesen 1993-ban y Marko Bela y Konrad Gyorgy es 
Peto Ivan tarsasagaban. Az a benyomasunk alakulhat ki y hogy egy darabig melyebb 
kapcsolat is volt az SZDSZ es a VMDK kozott. 

CSB: Az 1990 utani idoszakban mi minden parlamentbe keriilt magyarorszagi 
partot demokratikusnak ismertimk el, tekintet nelkiil az oroksegiikre, s ahogy 
mondtam, egyforman szoros kapcsolatra torekedtiink veliik. Ez persze azt is jelen- 
ti, hogy egyenlo tavolsagot is tartottunk mindegyikkel szemben. Az SZDSZ 
kiildottsege jart Adan, a VMDK korabeli kozpontjaban. Az az igazsag, hogy ezt 
nem mindenki nezte jo szemmel, hiszen a part sokszinu volt. Sokan az egyenlo 
tavolsagtartas emlitett elvet vallottak, igy en is, masok jobbra, megint masok pedig 
balra hiiztak. 

LM-TSZJ: Emlitette y hogy az MDF ovatos volt a VMDK autonomiaval kapcsola- 
tos koveteleseivel kapcsolatban. Mintha ezzel bezarult volna a kor y mintha a magyar 
autonomia iXgye ezzel Budapest es Belgrad egyuttes szorxtasa miatt kudarcra iteltetett 
volna. 
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CSB: Igen, de ez a tobbi magyarorszagi partra is ervenyes volt. Ennek szemlelte- 
tesere elmondok egy peldat. Mar a szocialista-SZDSZ-es kormany regnalt, amikor 
a jugoszlav parlament emberi jogi bizottsaganak kiildottseget meghivtak a buda- 
pesti Orszaggyules Magyar Emberjogi Bizottsagaba. Nehany nappal az indulasunk 
elott Belgradban agytagi'tast tartott nekiink a szerb kuliigy egyik embere, es engem 
kulon felszolftott arra, hogy Budapesten semmi szin alatt se beszeljek a VMDK 
autonomiaval kapcsolatos koveteleseirol. Masreszt, milyen kiilonos, talan eppen az 
utazas elotti napon folhivott telefonon Gellert Kis Gabor (a Bizottsag MSZP-s 
elnoke), aki koriilbelul fel oran keresztiil ugyanerrol igyekezett meggyozni. Ahogy 
mondta, az Emberjogi Bizottsagban - amelyben minden part kepviseltette magat - 
errol konszenzus van, tudniillik arrol, hogy az iigyet nem erdemes bolygatni. Mint 
ordog a tomjenfusttol, ugy felt a magyarorszagi elit a kisebbsegi autonomia ugyetol. 
„Nezd, Gabor”, mondtam, „en ezt a kerdest fol fogom vetni, barmit is mondasz.” 
fgy is tortent. 

LM-TSZJ: Valdban konszenzus volt? 

CSB: Hogyne, gondoljunk csak bele, hogy a kesobbiekben, 1994-ben a Magyar 
Szocialista Part (MSZP) azert tamogatta a VMSZ letrehozasat, mert toliik remeltek 
az autonomia iigyenek takareklangra helyezeset. 

LM-TSZJ: A Hataron Tuli Magyarok Hivatala (HTMH) meg naluk is dvatosabb- 
nak tekintheto? 

CSB: Ekkoriban igen. 

LM-TSZJ: is a Magyarok Vilagszovetsege (MV)?Mennyire voltakfontosak ebben 
a konstrukcioban? A szimbolikus tokejiiknek koszonhettek a befolyasukat? Milyen 
politikat szorgalmaztak? Helyes-e az a benyomas , hogy a VMDK Hodi-felejobbszar- 
nyat tamogattak? 

CSB: Helyes a benyomas. Csoori Sandor, akit kivalo koltonek tartok, csapnivalo 
politikus volt. Az MVSZ-en beliil szamos konfliktust generalt 6 maga, s meg inkabb 
egyik tanacsadoja, bizonyos Timko Ivan, es mindez a kulonbozo hatalmi jatszmak 
erotereben megpecsetelte az MVSZ majdani sorsat. 


A TORTENELMI VMDK SZETHULLASA 

LM-TSZJ: Terjiink a tortenelmi VMDKszethulldsdra. Nehez atldtni , hogy milyen 
szerepuk volt a hatalmi konfliktusoknak , es milyen a politikai nezeteltereseknek. Egye- 
sek szerint a VMSZ - a Hodi-fele jobbszarny kivetelevel - hanyagolta az autonomia 
ugyety pragmatikusan politizalU a menekiiltkerdesben joval visszafogottabb volt , to- 
vabba Topolyan es Szabadkan y tehat helyi szinten osszefogott a Milosevic-fele 
szocialistakkal. Abban a pillanatban y azaz 1994-ben y minek volt igazan sulya? 

CSB: 1994-95-re enyhult a VMDK-ra nehezedo belpolitikai nyomas, enyhiilt a 
haborus hiszteria. Emiatt mar nem allt fonn az a lelektani szituacio, ami egyesitet- 
te ezt a meglehetosen sokszinu kozosseget. Megszunt a kiilso nyomas, ami miatt 
igazan osszezart volna. Tisztazzunk valamit: 1994 elejen meg nines VMSZ, csak 
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VMDK. A VMDK zentai kozgyulesenek igazi tetje Agostonnakes tarsainak (magam 
is beleertve) a megbuktatasa, vagy ha ez nem megy, legalabb meggyongitese volt. 
Miutan a ketharmados tobbseg Agostonra szavazott, maradt a B terv, majd uj partot 
kellett letrehozni. Csubela egy ideig kettos szerepet jatszott: mar szerveztek az lij 
partot, amelynek aztan 6 lett az elnoke, ugyanakkor eljart a VMDK heti elnoksegi 
iileseire is. Formalisan erre joga volt, hiszen tagja volt a VMDK-nak, en azonban 
ezt erkolcstelennek tartottam, amit a szemebe is mondtam, tekintve, hogy erre a 
kellemetlen feladatra mas nem vallalkozott. A hatalmi vonatkozas ketsegkiviil fontos, 
csak hogy szemleltessem, elmondom, hogy engem is megkeresett az egyik magyar- 
orszagi diplomata, sugallva, hogy lepjek be a VMSZ-be, de nem en voltam az 
egyetlen, akinel jartak. A leghajmeresztobb talan az volt, hogy egyiktik megprobal- 
ta kimuzsikalni a VMDK tagsaganak adatbazisat, es amikor a megszolitott szemely 
ettol elzarkozott, burkoltan megfenyegette. Egyszoval komoly jatszma folyhatott a 
hatterben. Az alapkerdes viszont a Hodi-iigy volt. Ennek tisztazasat Hodi viszont 
itthon minden eszkozzel megakadalyozta. Ugy latszik, komoly oka volt ra. Az sem 
lehet egeszen veletlen, hogy az iigy tisztazasara letrehozott magyar orszaggyulesi 
bizottsag soha nem kezdett el mukodni. Talan egyszer majd kideriil, miert. 

LM-TSZJ: Az Illyes Alapitvdnynal dlUtolag elszdmolt. 

CSB: Igen, visszafizette a penzt, amikor mar het orszagra szolo volt a botrany, de 
a kamatokat tudtommal sokkal kesobb. Viszont Hodinak eredetileg a penzt nem 
visszafizetnie kellett volna, hanem kikozvetiteni, celeszkozkent azokra az intezme- 
nyekre es programokra kolteni, amelyeknek a tamogatasara erkezett. Ez egyreszt 
nem tortent meg, masreszt, ami az elszamolasi kotelezettseget illeti, a VMDK el- 
noksegenek ulesein Hodi kizarolag a beveteli oldalt volt hajlando ismertetni, a 
kiadasokrol hallgatott, es azonnal osszeeskiivest es belugyes modszereket kezdett 
sikitani, mihelyt azt is szamon kerni mereszeltiik, mire mennyit koltott. Valojaban 
ehkoppon tartotta a vajdasagi magyar sajtot, vegiil az megis kis hijan szentte avatta. 

LM-TSZJ: Hodi 1994-esfdlszdlaldsdbdl ideziink: „A civil szervezetekrol. A VMDK 
elnoksege bnkenyesen beleszol a dolgaikba y leltarba veheti keszleteiket , elszamoltathat 
veliiky kisajatithatja anyagi javaikat, menesztheti vezetosegiiket, folfiiggesztheti te- 
vekenysegiiket stb. Ez az driilet a Vox Humana bekebelezesi kiserleteben csucsosodott 
ki januar elejen , amikor a VMDK halos szarnya meneszteni kivanta a papokat , 
apacakaty orvosokaty ertelmisegieket es mas , »VMDK-ellenes« elemeket a segely- 
szervezetbol hogy a husosfazek kizarolag a part felugyelete ala keruljonJ 96 Kasza 
Jozsef pedig 1994-ben igy fogalmaz a VMDK altal uralni kivant szervezetekkel kap- 
csolatban: .azokra a szervezetekre gondolok y mint a Kosztolanyi Dezso 

Diaksegelyezo Bizottsagy vagy a kiUonbozo nyari taborok szervezoiy vagy tananyag- 
potlo fiizetek kiadoi!* 6 7 

CSB: Ezt Hodi vagy almodta, vagy kitalalta. Egyediil ot es az embereit akartuk 
kiszoritani a Vox Humanabol, es nem a papokat vagy az ertelmisegieket. De az 6 


6 Uo. 

7 Uo. 
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embereit is csak azutan, miutan nyilvanvalova valt az elszamolas koriili turpissag. 
Hodi ugy gondolta, ha demagog modon ideologiai leszamolaskent tiinteti fel a 
megkovetelt penziigyi fegyelmet es elszamolast, akkor nyert ugye lesz. Kasza ezt jo 
szimattal a sajat hasznara forditotta, bar egyebkent nem szerette Hodit. Termesze- 
tesen beleszoltunk a Vox Humana iigyeibe, hiszen a VMDK volt az alapito. Azert 
hoztuk letre, hogy legyen egy szervezet, amely a haborus evekben gondoskodik 
arrol, hogy a Magyarorszagrol erkezo elelmiszer- es gyogyszersegely eljuthasson a 
kedvezmenyezettekhez. Amikor antibiotikumot egyaltalan nem lehetett kapni az 
orszagban, sot alapveto elelmiszerekbol is hiany lepett fel, ez nagy szo volt. Volt 
olyan Vox Humana-vezeto, akit lemondattunk, mert illetektelen kezekbe juttatott 
egy egeszsegiigyi szallitmanyt, amit kesobb el is ismert, bar allitasa szerint nem a 
sajat hasznara cselekedett. Hagynunk kellet volna talan, hogy folytassa? Egyaltalan 
nem volt mellekes kerdes, hogy mi tortenik a Vox Humanaval, es hogy ellopjak-e, 
elsikkasztjak-e, vagy mar Pesten elkanalizaljak-e mas iranyba az oda szant segelye- 
ket es penzeket, vagy sem. 

LM-TSZJ: Visszaterve a Hddi-ugyre... 

CSB: A problema nehany het alatt eszkalalodott. Persze nem igy alakult volna, 
ha nincsenek egyeb ellentetek a VMDK-n beliil. Mondok egy peldat. Amikor Ho- 
dinak a VMDK elnoksege elott kellett volna tisztaznia magat, akkor 6 alaptalan 
vadaskodasnak minositette Agoston es Vekas szavait, majd arra hivatkozva utasi- 
totta vissza a magyarazkodast, hogy a helyszint, tudniillik a VMDK adai szekhazat, 
a rezsim lehallgatja. Erre en azt mondtam, hogy rendben van, tartsuk meg az iilest 
masutt, egy altala kijelolt helyen. Erre nem keriilt sor, helyette ellentamadasba len- 
diilt, es megprobalta kompromittalni az ellenfeleit. A szabadkaiak, Kasza, Dudas 
Karoly es Siflis Zoltan mind folsorakoztak Hodi moge - bar Dudas es Siflis az elso, 
ezzel kapcsolatos tanacsiilesen meg az elszamoltatasra szavazott, s csak kesobb 
forditott a koponyegen ez volt a tores kulcspontja. Kihasznaltak a helyzetet, es 
idoszakos kompromisszumot kotottek. Maskeppen fogalmazva, a Kasza vezette 
mersekeltek vagy pragmatistak osszefogtak Hodival, illetve a VMDK jobbszarnya- 
val annak erdekeben, hogy lenyomjak Agostonekat. Az elso vitaban meg a parttanacs 
minden tagja az elszamoltatasra szavazott - mindossze egy ember tartozkodott, 
Szekeres Laszlo. Kasza embere volt, nagyon sunyi szerepe volt a dologban. Min- 
denesetre ebben a harcban, vagyis a VMDK vezeteseert vivott belso hatalmi 
harcban a szabadkaiak a zentai kongresszuson vegul nem tudtak feliilkerekedni, s 
eppen ezert fogtak bele egy nyilt ellenero, a VMSZ letrehozasaba. 

LM-TSZJ: Milyen szerepet jatszott ekkor ^Budapest” es „Belgrad”? 

CSB: Egyfelol Kaszat tamogatta Torzsok Erika, illetve az SZDSZ, az MSZP, az 
MDF es az MVSZ - allitolag a VMSZ nevet is Csoori talalta ki. Kasza, Szecsei Mihaly 
es a szabadkai korok ugy altalaban eleg jol beagyazottak voltak, a majdani VMSZ 
eros emberei peldaul a part megalakulasa utan nagyon gyorsan sikeres iizleti val- 
lalkozasokat hoztak letre Magyarorszagon. Szecsei peldaul egy izben eldicsekedte, 
hogy kapcsolatai reven mikent segitett egy belgradi szocialista politikusnak egy 
egesz tehenfarmot szerezni Magyarorszagon. Masreszt a belgradi szocialistak is 
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tamogattak. Ne felejtsiik el, hogy Budapestnek es Belgradnak is sziiksege volt egy, 
az Agoston-fele VMDK-hoz kepest mersekelt vajdasagi magyar partra. Ami Hodit 
illeti, 6 meglehetosen kozel allt Csoorihoz. Csoorinak szemelyes koze is volt a Ho- 
di-iigyhoz, tobbek kozott miatta sem lehetett tiszta vizet onteni a poharba, hiszen 
az MVSZ kozvetitesevel a Hodi-fele alapitvanyhoz erkezett penzrol is szo volt, fin 
magam koveteltem Csooritol az elszamolast, de 6 mindent megtett, hogy ezt elke- 
riilje. Elfoglaltsagra hivatkozott, es hasonlok. Azt mondta: „Bela, ezert az egeszert 
en meg felelossegre foglak vonni a kolteszet neveben”. Az en nyelvem is fol volt 
vagva, azt valaszoltam: „Sandor, talan csak nem a penzkolteszetre gondolsz?” Az 
ezzel kapcsolatos tajekoztatom, ha valakit erdekel, megtalalhato a korabeli Magyar 
Szoban. 

LM-TSZJ: A vajdasagi magyar sajto milyen szerepet jatszott mindebben? 

CSB: Fontos, hogy a VMDK nem rendelkezett sem komoly infrastrukturaval, 
sem sajtoval. Mind a Magyar Szo , mind a Naplo nagy szerepet jatszott a VMDK 
szetvereseben, hiszen, bar nem voltak Kasza elkotelezett hivei, egyertelmuen 
Agostonnal szemben foglaltak allast. Oriasi felelosseg terheli tehat az akkori szer- 
kesztoket, meg persze azokat az ujsagirokat is, akik oknyomozas helyett 
zavarkeltessel, a kozvelemeny megtevesztesevel foglalkoztak. Ezt csak azert mondom, 
mert roluk altalaban megfeledkeziink, mintha a politikai jatszmak semleges kro- 
nikasai lettek volna. Pedig nem uj jelenseg a fuggetlenseg latszataval hatalmi harcok 
katonaikent ertelmisegieket harcba kiildeni. Hogyan is mondta Lenin: „hasznos 
idiotak”? 


BEFEJEZES 

LM-TSZJ: Visszatekintve mit mondana onkritika gyanant a sajat tevekenysegerol, 
illetve a VMDK-rol? Mit lehetett , kellett volna maskeppen csinalni? 

CSB: Eredetileg ugy terveztem, hogy partpolitikaval csak addig foglalkozom, 
amig folall es megerosodik a VMDK. Nem akartam politikus lenni, s ime, immaron 
huszonot eve az vagyok. Azert alakult lgy, mert az elmiilt huszonot evben ugy erez- 
tem, a vajdasagi magyarsag folyamatos krizishelyzetben volt. Nem akartam cserben 
hagyni a kozosseget. A haborus evekben sem menekiiltem el, noha hadkotelezett 
ferfi voltam, viszont nyiltan szembeszalltam Milosevicek politikajaval. Azt hiszem, 
elmondhatom, soha semmilyen koriilmenyek kozott nem feltettem a boromet, a 
politikaban egyeni ervenyesiiles soha nem vezetett. A politika nekem sok hasznot 
nem hozott, bajt annal tobbet, s nemcsak nekem, de a csaladomnak is. filetveszelyes 
fenyegeteseket, letartoztatast, birosagi ligyeket, olykor ragalmakat is garmadaval. 
Megis azt mondom, ez lgy van rendben. Az ertekelest meg majd elvegzi mas, ha 
fontosnak tartja. Peldaul azok a nemzedekek, akik alol - Weoros Sandor szavaival 
elve - magam is kiszedhettem, es ez elegtetellel tolt el, a hiigyos pelenkat. 

LM-TSZJ: Figyelembe veve a tortenelmi VMDK koveteleseit, hogyan ertekeli a mai 
helyzetet? 
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CSB: A vajdasagi magyarsag helyzetet katasztrofalisnak tartom. A partjaink, civil 
szervezeteink mozgastere szuk. A demografiai tendenciak is rosszak. Persze nem 
akarom dramatizalni a helyzetet, tudom, hogy szaz esztendo miilva is lesznek itt 
meg magyarok, de kerdes, hogy az milyen minosegu kozosseg lesz. Attol tartok, 
olyan sors var rank, mint a muravideki magyarokra. Kuzdhetiink ellene, de egyre 
kilatastalanabb a helyzet. Az autonomiatorekveseink nem elvezik Magyarorszag 
tamogatasat. Tudom, hogy amikor ezt mondom, annak nem mindenki orul, viszont 
a velemenyemet nem szoktam veka ala rejteni, akkor sem, ha az nem nepszeru. 
A Magyar Nemzeti Tanacsnak (MNT) nincsenek kello hataskori jogositvanyai, 
hogy kezelje a vajdasagi magyarsag alapveto problemait, noha egyebkent sok hasz- 
nosat csinal. A magyar kormany most gazdasagi teren rengeteget segit, ez talan 
idovel megerosit egy nemzetileg is erosen elkotelezett vajdasagi magyar kozeposz- 
talyt, amely kesobb a kisebbsegi autonomia ugyenek letetemenyeseve is valhat, erre 
azonban nincsen garancia, legfeljebb halvany remeny. 
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Losoncz Mark - Toth Szilard Janos 


Kasza Jozsef 1945-ben szuletett Szabadkan. Itt vegezte kozepiskolai es egyetemi 
tanulmanyait. Miutan megszerezte a kozgazdasagi oklevelet, tobb szabadkai valla- 
latnal dolgozott, lgy a szabadkai Vizmuveknel es a Zorka Vegyi Muveknel. 1989-ben 
kezdett el aktfvan politizalni, amikor Palencsar Jozsef lemondasa nyoman ot ne- 
veztek ki Szabadka polgarmestereve, s ezt a funkciot 2001 januarjaig megtartotta. 
Ugyancsak 1989-ben csatlakozott az Ante Markovic altal vezetett Reformerokhoz, 
amely part kepviseleteben 1991-ben mandatumot szerzett a szerbiai Nepkepvise- 
lohazban. Miutan 1991 decemberetol mar nem Markovic allt a reformistak elen, 
kilepett a partbol, es csatlakozott az 1989-ben megalakult Vajdasagi Magyarok 
Demokratikus Kozossegenek (VMDK) parlamenti frakciojahoz, majd alig egy ewel 
kesobb parttag lett. 

A VMDK 1994-es valsaga idejen Csubela Ferenccel az elere allt annak a szabad¬ 
kai sulypontu csoportosulasnak, amely kulcsszerepet jatszott a partszakadasban, 
illetve amely megalapitotta a Vajdasagi Magyar Szovetseget (VMSZ). Csubela 1995- 
ben bekovetkezett tragikus halala utan atvette a part vezeteset. A VMSZ az ezt 
koveto valasztasokon rendre megszerezte a vajdasagi magyar voksok tobbseget, s 
ezzel atvette a magyar kozosseg belgradi es ujvideki politikai kepviseletet. 

Kasza Jozsef 2000. oktober 5-en reszt vett a Slobodan Milosevic rendszerevel 
szembeszallo tiinteteseken, s amikor 2001 januarjaban megalakult a Szerbia De¬ 
mokratikus Ellenzek Zoran Dindic altal vezetett egysegkormanya, abban alelnoki 
poziciot foglalt el Dindic 2003-as meggyilkolasaig. A vajdasagi magyarsagert veg- 
zett munkajaert 2004-ben megkapta a Magyar Koztarsasagi firdemrend 
nagykeresztjet. 2007-ben lemondott VMSZ-es elnoki posztjarol Pasztor Istvan 
javara, s a part tiszteletbeli elnoke volt 2010-ig, amikor a partvezetes politikajat 
biralo kijelentesei miatt fegyelmi bizottsag fosztotta meg tisztsegetol. 2011 es 2013 
kozott a Szabadkai Nepszinhaz igazgatobizottsaganak elnoke volt. 

2007 es 2011 kozott az Agrobank szabadkai fiokintezetet vezette. Lekoszonese 
utan egy ewel hutlen kezeles miatt az iigyeszseg vadat emelt ellene. Csaknem harom 
honapot toltott vizsgalati fogsagban. A 2013-ban megkezdett biintetoeljarasnak a 
Kasza Jozsefre vonatkozo resze megszunt a vadlott halala miatt. Az alabb olvasha- 


i Elso megjelenese: LOSONCZ Mdrk - TOTH Szilard 2016. „Ha lenne meg egy eletem, egyaltalan nem 
foglalkozn^k politik^val”. Regio, 1.190-225. A beszelgetest e kotet formalis kriteriumaihoz igazitottuk. 
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to beszelgetesre mintegy negy honappal Kasza Jozsef 2016. februar 3-an be- 
kovetkezett halala elott keriilt sor. A beszelgetes elott Kasza elmondta, hogy meg 
szeretne irni az emlekiratait, s mar el is kezdte azoknak az ujsagcikkeknek, besze- 
deknek es dokumentumoknak az osszegyujteset, amelyek a segitsegere lehetnek. 


SZABADKAI KEZDETEK 

Losoncz Mark - Toth Szilard Janos: Mikent kezdodott a politikai palyafutasa y es 
hogyan itelte meg akkoriban a vajdasagi magyarsag helyzetet? 

Kasza Jozsef: Az 1980-as evekben eszem agaban sem volt aktivan politizalni, 
annak ellenere, hogy erdekelt, mi tortenik az orszagban, es hogy mi lesz a sorsunk. 
Mert mind jobban erezheto volt az asszimilacio, az elszlavositas, az elszerbesites. 
A jogaink abban meriiltek ki, hogy odahaza szepen, nyugodtan beszelhettiink ma- 
gyarul, de a hivatalokban surun-surun megesett, hogy nem akartak megerteni a 
magyar szot, vagy lekicsinyloen foglalkoztak a magyar iigyfelekkel. Mondhatnam 
azt talan, hogy izgatott a helyzet... Az, hogy a magyar nyelvu oktatas lehetosegei 
mind jobban szukiiltek, kiilonosen a felsobb tagozatokon (tehat a negyedik oszta- 
lyon tul) es a kozepiskolakban, hogy az egyetemi szintrol ne is beszeljek. De azon 
tul, hogy zavart es idegesitett a helyzet, kiilonosebben nem akartam bekapcsolod- 
ni a politikai eletbe. Passziv tagja voltam a Kommunista Szovetsegnek. Meg 
kozepiskolaban, az igazgatom hatasara es edesapam nagy oromere leptem be a 
partba, de nem akartam szerepet vallalni, es nem is nagyon aktivizaltam magam. 
Akkor tortent a „palfordulas”, amikor egy Radoman Bozovic nevu urge lett a part- 
titkar Szabadkan, aki teljesen folforgatta a politikai eletet. Bozovic Crna Gorabol 
koltozott fol, kis kredlikakas volt. De olyan terrort vezetett be, hogy rossz volt nezni. 
Az elet kiilonbozo szegmentumaiban erezheto volt, hogy nagyszerb nyomas tele- 
pedik ra a lakosokra, a varosra, az intezmenyekre. fis ennek Bozovic volt a 
hordozoja. Osszeszedett maga melle persze „vegrehajtokat”, akik az elkepzeleseit 
perfid modon vegrehajtottak. Akkor mar a koszovoi kerdes igen-igen forrt. A szet- 
huzas a Kozponti Bizottsagban, a koztarsasagi bizottsagok kiilonbozo allaspontjai 
mind jobban elorevetitettek, hogy nagy osszeveszes keszul. De a sajto azt sugallta, 
hogy a Kommunista Szovetseg megerosodve jon ki a vitakbol. Szabadkara ez ugy 
hatott ki, hogy a kepviselo-testiilet korabeli elnoke, Palencsar Jozsef, egy magyar 
ember, 1989-ben azt mondta, neki elege van Bozovic diktaturajabol. Lemondott 
hat, megiiresedett a helye. Akkor kaptam a dekretumot, hogy kotelezoen vallaljam 
el a kepviselo-testiilet elnokenek cimet, azaz, ahogy kesobb ugrattak: vallaljam a 
polgarmesteri szerepet. Az elso reakciom az volt, hogy ez nem lesz jo, es nem val- 
lalom. Kiilonoskeppen azert, mert termeszetemnel fogva nem tudom elturni a 
diktaturat, a parancsokat. Szeretek sajat fejjel gondolkodni, es legjobb belatasom 
szerint cselekedni. Erre a valasz az volt, hogy „bravo, pont ilyen ember kell nektink”. 
„Na”, mondom, „ha pont ilyen kell nektek, akkor nezziik, mire jutunk, elvegre le- 
mondani lehet masnap is.” Hat nem is masnap, de ket-harom nap utan mar kialakult 
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az elso konfliktus Bozovic es koztem. Ugyanis Ljubisa Ristic, neves muvesz... Vagy 
inkabb szelhamosnak neveznem... Koszovoi csata cirnmel akart rendezni szinhazi 
eloadast, megpedig nyilt szinen, a Korzon, Szabadka setaloutcajan. Be akarta mu- 
tatni a koszovoi helyzetet, mi kesziil ott stb. fis elkezdte a diszleteket hordozgatni. 
fin kikiildtem az inspekciot, es mondtam, hogy marpedig Koszovoi csata Szabadkan, 
a varos kozpontjaban nem lesz. Ebbol olyan konfliktus kerekedett, hogy orom volt 
nezni. De nem engedtem az elhatarozasombol, es persze jottek is utana a kiserletek, 
hogy levaltsanak. Megmakacsoltam magam, ezt csak azert sem engedtem. A testu- 
let mellem allt, de az allando fesziiltseg megmaradt a Kommunista Szovetseg es a 
varosvezetes kozott. 

LM-TSZJ: Bozovic kovetoi , a yy vegrehajtok” kozott talalunk-e magyarokat? 

KJ: Voltak nehanyan, de egyikiik sem volt kiilonosebben veresszajii. Koztiik volt 
Szanto Pista, nagyon jo eszu kozgazdasz, kesobb ket-harom nagyvallalat igazgato- 
ja. Ott volt Szam Attila, egyetemi tanar, aki Bozovic arnyeka volt. Kettonk kozt 
erdekes kapcsolat volt, 6 is es en is reformatusok vagyunk, egyiitt jartunk hittanra, 
templomba, egeszen addig, amig „nagy kommunistak” nem lettiink. Mondom neki, 
„Attila, nem jo ez, amit csinalsz... miert iildozol?” Azt mondja, „kiskomam, azert, 
mert a Bozovic megparancsolta”. Soha egyenileg nem vesztiink ossze, de politikai- 
lag gyilkoltuk egymast. Aztan ott volt Vermes Misi, aki nagyon jo baratom a mai 
napig is. 0 es Szanto Pista nem kozvetleniil Bozovic embere volt, hanem Mira 
Markovic partjahoz, a JUL-hoz (Jugoslovenska udruzena levica - Jugoszlav Egyesiilt 
Baloldal) tartozott, ugy tamogatta a szocialista tabort. 

LM-TSZJ: Palencsar miert mondott le? 

KJ: Nem tudnam folidezni. fin abban az idoben nemigen jartam gyulesekre. Nem 
akartam belefolyni, nem erdekelt. De Palencsar Joska, amiota lemondott, azota 
teljesen visszavonult, a felesegevel elzarkozott a vilagtol, akar egy remete. Kar erte. 

LM-TSZJ: Elhangzott Ljubisa Ristic neve y ot is rengeteg tamadas erte. Foleg a 
magyar szineszek rottakfel neki f hogy bar szinvonalas eloadasok sziXlettek , mellozve 
es elnyomva ereztek magukat. On mikeppen latta az ugyet y mennyire latott bele abba y 
hogy mi tortenik a szinhazban ? 

KJ: Ristic csakugyan szinvonalas darabokat rendezett. De... Hogy azzal a feladat- 
tal erkezett Szabadkara, hogy a szinhazat tonkretegye, ezt merem allitani. 
Szamtalan folvetel van a tulajdonomban, amelyek alatamasztjak a vadat, miszerint 
borzasztoan megrongalta a szinhaz epiiletet, amely az erkezese elott valamennyire 
legalabbis hasznalhato allapotban volt. Ristic mindent megtett, hogy ne legyen 
tobbe ilyen. Amikor ezzel vegzett, bekoltozott a zsinagogaba. fis megszentsegtele- 
nitette a zsinagogat. Lovat vitt be, az oda vizelt, oda piszkitott. Ne mondjam. A cel 
az volt, hogy az epiilet osszeomoljon es eltunjon. Tudjak, mi lett volna a zsinago- 
gaval, ha utobb nem nyulok bele az ugybe? Beszakad a kupola. Akkor, amikor a 
varosi koltsegvetes toredeke volt a mainak, kiharcoltam, hogy legalabb a kupolat 
tegyiik rendbe, es vedjiik meg az epiiletet. 

LM-TSZJ: Ristic a JUL-hoz kotodott. Amikor azt mondja y volt valamifele szandek 
a szinhaz lerombolasara , akkor tehat a JUL y illetve Milosevicek szandekara celoz? 
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KJ: Persze. Mindent, ami valamennyire is magyar vonatkozassal birt, ami sze- 
cesszios, azt el akartak tiintetni. Sokat kellett takaritani Ristic utan, am a szinhaz 
megmentese meg a zsinagogaenal is bonyolultabb volt. Oriasi vitak voltak, Kaszat 
akasztani akartak, meg akarjak a mai napig is. Legjobban azok gatoltak a folujitasi 
munkat, akik jelenleg a VMSZ vezeteset alkotjak. Mindaddig, amig en voltam a 
szinhaz igazgatobizottsaganak elnoke, mindent megtettek, hogy a koztarsasagi es 
a tartomanyi alapbol a penzt ne folyositsak. Ahogy lemondtam az igazgatobizottsag 
elerol, Maglai Jeno es Pasztor Istvan kiment a szinhaz ele fenykepezkedni, es taje- 
koztattak a sajtot arrol, hogy milyen fontosnak tartjak a szinhaz folujitasat. Masnap 
megnyiltak a csatornak. Akkor a szerbeket kellene szidnom? Nem. 


A VMDK KIALAKULASA 

LM-TSZJ: Az 1980-as evek vege elott nem volt lehetseges a politikai 6nszervezodes y 
elitelteky mint vertikalizmust. Am ekkor megindult a pluralizalodds. Hogyan keriilt 
az ugynevezett tortenelmi VMDK kozelebe ? 

KJ: Sem alapito tagja, sem a kesobbiekben elfogadott tagja nem voltam a VMDK- 
nak. Meg kell, hogy mondjam, Agostoneknak esziikbe sem jutott, hogy egy Kasza 
letezik, aki Szabadkan kiilon harcot viv a diktatura ellen. Hogy miert lehetett igy? 
Nos, Szabadka tdbbnemzetisegu, magyarok, szerbek, horvatok, bunyevacokes sokan 
masok lakjak. Az altalanos fesziiltseg akkor mar tapasztalhato volt. Tudtam, ha ez 
szikrat kap egy tdbbnemzetisegu kozossegben, akkor elszabadul a pokol. Kiilonos- 
keppen azert, mert nagyreszt alban pekek lattak, illetve latjak el a lakossagot 
kenyerrel. Az en kiallasom eppen ezert nemcsak a magyarsag erdekeben tortent, 
hanem az osszlakossag, minden itt elo nemzetiseg jogaiert. Ezt hangoztattam is. 
Valoszinuleg ezert nem tetszettem Agostonnak, s meg kevesbe Vekas Janosnak, aki 
szivbol utalt, Csorba Belaval egyutt. fis eleg sokaig egyaltalan nem vettek tudomast 
arrol, hogy van Szabadkan egy Kasza nevezetu urge, aki cirkuszol. Egy alkalommal 
Agostonek valamilyen nagygyulest tartottak a szabadkai Munkasegyetem amfite- 
atrumaban. Ugy ereztem, azert illik ott megjelenni, annal is inkabb, mert sohasem 
szuntem meg magyarnak lenni. Nem ereztem magam kisebb erteku magyarnak, 
mint a doroszloi alapitok. Nem hivtak, de elmentem. Ahogy megyek be, jon velem 
szembe Agoston, es a fiilem mellett szepen elnez. Mintha soha az eletben nem is 
hallott volna rolam, meg egy kepet sem latott volna rolam. Igaz, szemelyesen nem 
talalkoztunk azelott, de az ujsagok hoztak a kepeket, folismerhetett volna. Semmi- 
be vett. Hat, mondom, jol van, attol meg maradtam, sok ismerossel beszelgettem. 
£s vegeredmenyben helyeseltem mindazt, ami tortenik. A kesobbiek folyaman 
keservesen, de befogadtak a bandaba, meghozza annak ellenere, hogy en idokozben 
beleptem Ante Markovic partjaba. Kozgazdasz leven a gazdasagi fejlodes, az orszag 
gazdasagi fejlodese erdekelt. Markovic partjaban talaltam meg ugy-ahogy a helyem, 
legalabbis egy ideig. Foleg, hogy a sajatjaimnak nem hianyoztam. Kesobb a VMDK- 
sok hivtak a gyulesekre, be is leptem, talan 1991,1992 tajan. Az elnoksegi iileseken 
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persze elmondtam a velemenyem a problemakkal kapcsolatban, es nem is mindig 
egyezett a velemenyem a nagy harmassal, Agostonnal, Vekassal es Hodi Sandorral 
(vagy Csorbaval, aki ott volt mellettuk). Voltak vitaink, de ezek nem mergesedtek 
el, nem lett beloliik problema mindaddig, mig ki nem tort a penziigyi botrany. 

LM-TSZJ: Tobb helyen olvassuk, hogy a VMDK kialakulasanak tobbek kozott a 
videki kezdemenyezesek voltak a mozgatoi. Volt egy szabadkai kor is, Siflis Zoltan, 
Dudds Karoly, Kovacs Frigyes, id. Korhecz Tamds neve merul fol tobbek kozott. Kap¬ 
csolatban allt ezekkel az emberekkel? 

KJ: Eroteljesebb volt a mozgalom a Szabadkan kivuli telepiileseken, mint Sza¬ 
badkan. Ennek az a magyarazata, hogy Temerin, Bacskossuthfalva, Zenta, Ada, 
Magyarkanizsa es Orom majdhogynem szinmagyar telepiilesek. Ezzel szemben 
Szabadka volt a vegyes tarsasag. Manapsag pedig Szabadka egynemzetiseguve valik, 
boszniaiak veszik at a hatalmat, es montenegroiak, akik dolgozni sosem akartak, 
de mindeniitt ok voltak az igazgatok, mig a magyar gurizett. Ezert lett Temerin a 
VMDK kozpontja, nem pedig Ujvidek. Ujvideken is volt persze szervezetiink, meg- 
hozza eros emberekkel. De nagy hibaja volt a VMDK-nak, hogy nem tudta 
bevonni az lijvideki es a szabadkai csucsertelmiseget. A VMDK kezdemenyezoi 
koziil Siflis Zolival es Dudas Karcsival nagyon jo kapcsolatunk volt. Siflissel ez meg 
is maradt, Dudassal nem, a VMSZ-bol valo kesobbi kizarasom miatt. Az idosebb 
Korheczcel is nagyon jo kapcsolatom volt, egyiitt vizilabdaztunk. A felesege mun- 
katarsam volt a varoshazan. Ispanovics Pistaval, Jozsa Lacival, Szekeres Lacival is 
nagyon jo kapcsolatunk volt. Szekerestol szamtalan otletet, tamogatast kaptam, ha 
hibaztam, mindig figyelmeztetett. A szabadkai szervezet komoly erot kepviselt a 
VMDK-n beliil. Akivel az elso pillanattol nem volt jo kapcsolatom: Sepsey Csaba. 
Orokke izgagaskodott, orokke valami problemaja volt. Nem voltunk kozos hullam- 
hosszon. Ugyanigy Laszlo Gyulaval sem, aki a primitivizmusaval uralta a mezonyt. 


nyilvanossAg, ertelmiseg 

LM-TSZJ: MegemUtette az ujvideki csucsertelmiseget. Agostonek elbeszelese szerint 
sokan kozuliik , peldaul a Magyar Szo es a Magyar Tanszek tajarol , az 1980-as evek- 
ben benne voltak a tartomanyi apparatusban. Eszerint ezek az emberek „szerb” 
partokhoz, igy peldaul a reformistakhoz kbtodtek, s zavarta oket , hogy feltunt egy 
onallo magyar szervezet. Hogyan latja ezt a kerdest? 

KJ: fin magam is a reformistakhoz csatlakoztam eloszor. Ennek ellenere nem 
mondhatom, hogy en vagy akar Bori Imre szerb, s nem pedig magyar kotodesuek 
lettiink volna. Arrol van szo, hogy Bori es en, es sokan masok is, tisztan lattuk 
Agoston hibait, Vekas botladozasait... Sot, a hatterinformaciok az ujvidekiek kozott 
sokkal inkabb megvoltak, mint Szabadkan. 

LM-TSZJ: Mind a Naplof, mind a Csaladi Kor t, mind pedig a Magyar Szof Ujvi¬ 
deken szerkesztettek , a varosi ertelmiseg „bazisai n voltak. Bizonyos VMDK-sok 
reszerol gyakran elhangzott a vad, hogy ezek a lapok ellensegesen viszonyultak a 
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parthozy es hogy inkabb a reformistakat tamogattak. Vagyis mintha itt is tetten erheto 
volnciy amitemUty a VMDK es az ertelmiseg kozti konfliktus. Van t aki egyenesen azt 
dllitjciy hogy Bodis Gabor, a Naplo szerkesztoje liberalis partot akart alapitani. 

KJ: Bodis es a koriilotte levo tarsasag nem akart partot alapitani. De a liberaliz- 
musuk, a nyitottsaguk, a szeles latokoriik nem engedte meg szamukra, hogy 
beskatulyazzak magukat egy kemenyen kiepitett nemzeti vedofal koze. S ebbol 
szarmazott a nezetelteres Bodisek es a VMDK kozott. Persze nem csak a Naplorol 
volt szo. Az Ujvideki Televizio szerkesztosegere ugyanez igaz, mint amit Bodisrol 
mondtam. Az ujvideki ertelmiseg sokkal szelesebb latokoru volt. Arrol van szo, 
hogy a VMDK tul merev politikat folytatott, amit a magam reszerol sohasem tudtam 
elfogadni. Nem feltem attol, hogy meghallgassam masok velemenyet. Sajnalatos, 
hogy manapsag a VMSZ teljes testsullyal rahasalt a mediaterre. 

LM-TSZJ: Volt egy pillanaty amikor a VMDK at akarta venni a Magyar Szo ala- 
pitoi jogaity de a szerkesztoseg ellendllasa miatt erre vegiil nem keriiltsor. 

KJ: Az en allaspontom nagyon egyszeru. Szabadon kell hagyni a mediateret, es 
az olvasora kell bizni a dontest. Emberileg nagyon jo kapcsolataim voltak Csorba 
Zolival, Purger Tiborral es Kubat Janossal. Egyikuk sem mondhatja rolam, hogy 
valaha is beavatkoztam volna a szerkesztespolitikaba. Meg a sajat felesegem sem 
mondhatja ezt, aki a Pannon Televizio foszerkesztoje volt. Mi lett volna, ha bele- 
szolok? Oszinten szolva... [Nevet.] 

LM-TSZJ: Onnek milyen kapcsolatai voltak az ujvideki ertelmiseggel? 

KJ: Losoncz Alparral, Banyai Janossal es egy darabig Vegellel konzultaltunk, nem 
olyan surun. Ezek igen kellemes beszelgetesek voltak. 

LM-TSZJ: Mi okozta a szakitast Vegellel? 

KJ: Nagyra tartom Vegel Laszlot, ugyanakkor volt egy eset. Polgarmesterkent 
tudtam, hogy kozel all Soros Gyorgyhoz, es ezert kertem, segitsen penzt szerezni a 
szabadkai Nepkor tamogatasara. „Nem lehet, mondta, mert ez magyar .” 

LM-TSZJ: De hat Vegel a Csaladi Kor es magyar nyelvu tankonyvek kiadasara is 
juttatott tamogatast. Hogyan ervelhetett igy? 

KJ: Nem tudom, de ilyen volt. Most a Nepkor esete jut eszembe, de ket-harom 
temat is felvetettem neki, mindet visszautasitotta arra hivatkozva, hogy „magyar”. 
Ez Vegellel a problemam. Mindenesetre, ha ossze nem is vesztiink, az teny, hogy a 
kesobbiekben nem talaltuk a kozos nevezot. £s olvasva az irasait... Konnyu Euro- 
paban utazni, es Zurichbol velemenyt mondani, hogy mit tortenik Szabadkan. 


AUTONOMIA 

LM-TSZJ: Emlxtette a velemenybeli kuldnbsegeket On es a VMDK vezetosege kozott. 
A korabeli dokumentumokat olvasva az a benyomasunky hogy alapvetoen harom 
kulcsfontossagu teren mutatkozott elteres y ezek az autonomia , a gazdasag es a Hor- 
vatorszagbol erkezd menekulthullam kerdese. Haladjunk sorban! Az elso kerdesunk: 
mikent velekedett a harompilleres autonomia modelljerol? 
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KJ: A perszonalis autonomia koncepciojat egy az egyben el tudtam fogadni. De 
a teruleti autonomiaval gondom volt. Annak ellenere, hogy szerettem volna, a re- 
alitast figyelembe veve nem tudtam tamogatni. Mit ertek realitas alatt? Azt, hogy 
fiszak-Bacska es fiszak-Banat igen-igen tarka nemzetisegi osszetetelu. Nem lehetett 
volna igazsagosan meghuzni a teruleti autonomia hatarait. Egy magyar falu, egy 
szerb falu, egy magyar falu, egy bunyevac falu... Tehat minden nemzetiseg talalja 
meg azt az autonomiaformat, amellyel ervenyesiteni tudja az elkepzeleseit, jogait. 
Mi, magyarok, sokkal eroteljesebbek voltunk, mint a horvatok, akik sokszor csak 
kisertek benniinket, gyengebben szerepeltek, es szelsosegesebb hozzaallasuk is volt 
e kerdesekhez. Masreszt nem volt valasz arra, hogy mi lesz a szorvannyal, azokkal 
tehat, akik kiviil rekedtek volna a teruleti autonom tartomanyon. Persze a szorvany 
folkoltozese az eszaki tombbe eroteljes volt, de ez a lenyegen mit sem valtoztat. 

LM-TSZJ: Azert hangzik ezfurcsan , mert Agoston , Vekas es Csorba del-bacskai- 
akkent szinten nem lehettek till elegedettek a teruleti modellel. Ki lehetett hat , aki 
igazan forszirozta? 

KJ: Az ujvidekiek, Vekas Jancsival az elen. Nem mondhatom kezzelfoghatoan, 
de a vitak soran nekem ez volt az erzesem. Ezen tul nehanyan a nem ertelmisegiek 
kozul. Az ertelmisegiek jobban atlattak a helyzetet. Azt viszont soha nem tudtuk 
megvitatni, hogy mi lesz a szorvannyal. A felkoltozes a deli szorvanybol akkor is 
eroteljes volt, amikor meg nem jott letre a VMDK. A magyarok elkoltoztek 
Szekelykeverol, Sandorfalvarol, Hertelendyfalvarol, Torontalvasarhelyrol... Jottek 
eszakra, vagy mentek Nemetorszagba. A szorvany mindig zsugorodott. Erre nem 
figyeltiink oda, hogy ez mennyire veszelyes, mindaddig, mig mi, szabadkaiak is 
nem lettiink szorvany gyiilekezet, hogy ugy mondjam. 

LM-TSZJ: Az autonomiatervezet szerint a harmadik piller f vagy is a lokalis szint 
lett volna hivatott megoldani a szorvany problemajat. 

KJ: Milyen jogkorei lettek volna a lokalis autonomianak? Ez nagyon homalyos. 
Bevallom, nekem ez a lokalis autonomia kiment a fejembol, akkoriban sem tudtam 
elkepzelni. Ugyanis ugyanazon jogokkal rendelkezhetett volna Merges horvat fa- 
lukent, mint Szabadka tobbnemzetisegukent. 


GAZDASAG 

LM-TSZJ: Sorrendben a masodik a gazdasagi kerdes. Bizonyos megnyilvanulasai 
alapjan az a benyomasunk } On fontosabbnak tartotta a kisebbsegi politizalas gazda- 
sagi aspektusat , mint a VMDK vezetese. Egy 1994-es felszolalasabol ideziink. „Nem 
veletlen , hogy elnokiink a szabadkai kozgyulesen kdromszakadtaig a gazdasagi val- 
lalkozasoky valamint a gazdasagi program kidolgozasa ellen kardoskodott , 
megosztva a szervezeteU de egy szoval sem reagalt az egy evvel kesobbi esemenyre, 
hogy a sajto hasabjain keresztiil meltatjak a zentai VMDK gazdasagi programjat , 
ugyanazokkal a tezisekkel amelyeket a szabadkai kozgyules mar sokkal korabban y es 
joval kidolgozottabb formaban javasolt. Az akadekoskodas oka valoszinuleg az, hogy 
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az elengedhetetlenul sziikseges gazdasagi program kidolgozasa megjobban megero- 
sxtette volna Szabadka poziciojat , s annak ellenere , bogy a vajdasagi magyarsagjavat 
szolgalta volna , a csucsvezetoseg ezt semmikeppen sem ohajtotta” 2 

KJ: Ezt ma is tartom. 

LM-TSZJ: A VMSZ megalakitasakor tehatfontos tenyezo volt , bogy olyan partot 
szerettek volna , arae/y reszletes gazdasagi programot isfol tud mutatni? 

KJ: Persze. Elvegre ma is az a legalapvetobb problema, hogy az itt elo magyarok- 
nak nines megelhetesiik, illetve kevesnek van. Azt nem lehet, hogy egy vajdasagi 
magyar part ne foglalkozzon ezzel. A gazdasagi problema gyokeret kettosnek latom. 
Egyfelol arrol van szo, hogy nines benniink kello vallalkozoi kedv, mint amilyen a 
szerbekben van, akik a legkisebb lehetosegekbe is belekapaszkodnak. A vajdasagi 
magyar ovatos, kivar, s igy kiengedi a lehetosegeket a kezei koziil. Masfelol nehe- 
zebben talaljuk meg a kapcsolatot a tartomanyi es koztarsasagi donteshozokkal, 
ami miatt nem jutunk elegendo tamogatashoz, es az eletkepes terveink is elfektet- 
ve maradnak a fiokokban. Elobb jut a szerb tamogatashoz, esak azert, mert szerb. 
Elobb talal kapcsolatot. A magyar beadja a projektet, es varja a stilt galambot. 
Hattermegkiilonboztetesek tapasztalhatok allami intezmenyekben, sot, egyes ban- 
koknal is. 

LM-TSZJ: 1991 aprilisaban az akkori szerb kormany megfogalmazta gazdasagi 
programjat. A VMDK ennek kapesan megrotta , amiert nem halad eleg intenziven a 
piacgazdasagfele, es ostorozta y amiert voltakeppen „allamkapitalizmust yi epit - gon- 
doljunk esak a tarsadalmi tulajdon jogi mozzanatainak a megtartasara . 3 On hogyan 
velekedett ezekrol a gazdasagi kerdesekrol? 

KJ: A VMDK-nak sem, es utobb sokaig a VMSZ-nek sem volt gazdasagi prog- 
ramja. Nem azert, mert nem lett volna hozza kello szakertelem, hanem azert, mert 
hianyzott a batorsag, a vallalkozoi szellem. A VMSZ kesobb is esak kinkeservesen 
kiizdotte ki. 

LM-TSZJ: Az iment fololvasottakbol ugy tunik y hogy kezdetleges allapotban , de 
megisesak volt mar a VMSZ alakuldsakor... 

KJ: Volt, de meg is maradt ebben az allapotban. Arrol nem is beszelve, hogy a 
vajdasagi magyaroknak nem volt felhalmozott tokejiik, amibol komolyabb vallal- 
kozasok indulhattak volna. £s az anyaorszag sem segitett. A privatizacios folyamat 
ugy zajlott, hogy aki a legkozelebb volt az informaciokhoz, az kapta meg a verseny- 
palyazatokhoz, ha voltak egyaltalan. 


2 BARDI Ndndor - £GER Gyorgy (szerk.): Utkereses is integrdcid. Hataron tuli magyar erdekvedelmi szervezetek 
dokumentumai 1989-2000. URL: http://adatbank.transindex.ro/inchtm.php?akod=i6o (Letolt^s ddtuma: 2018. 
01. 09.). 

3 Uo. 
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menekulthullAm, haboru 

LM-TSZJ: VegiXl terjunk ra a harmadik vitapontra , a menekultek kerdesere y illet- 
ve az elsdy Horvatorszagbol erkezett hullamra. A magyar tobbsegu telepulesek , de akar 
Szabadka kapcsan isfolmeriilt , bogy tiltakozhat-e y es ha igen y hogyan tiltakozzon a 
VMDK a menekultek idetelepitesevel szemben? 

KJ: Tulajdonomban van egy fenymasolt dokumentumkoteg a Szocialista Part 
archivumabol. Ebben irva vagyon, hogy strategiai kerdeskent kell kezelni a betele- 
pitest eszakon, a hatar menten. Azzal a celzattal, hogy a magyarokat elvagjak a 
hatartol. Ez a dokumentum meg a haboru elotti idoszakbol valo. Az is benne van, 
hogy Milosevic mikent talalta ki, es futtatta Vojislav Seseljt, es hogyan lett belole 
radikalis vezer. 

LM-TSZJ: Sok helyrol halljuk y hogy valoban y a telepitesek gyakorlataban mintha 
valamifele tendenciozussag latszana , hogy volt egy koncepcio y ami a kiilso kisebbsegi 
enklavek elszigeteleset celozta meg. On szerint tehat tenylegesen letezo tervrol beszel- 
hetiink? Csakugyan letezett egyseges koncepcidkent a yy magyartalanitas yi ? 

KJ: Igy van, tervrol, strategiai elkepzelesrol volt szo. £s az is benne van ebben a 
dokumentumkotegben, hogy a magyarokat be kell szoritani a Tisza mellekere: Ka- 
nizsa, Zenta, Ada, esetleg Becse maradhat meg magyar teriiletnek. A tobbit el kell 
vagni a magyar hatartol. Ezt a dokumentumot erdemes kutatni. Ami nalam van, 
az tiz-tizenot oldalas. 

LM-TSZJ: Szabadkan mindez mikeppen nyilvanult meg? Milyen helyi konfliktu- 
sokat generalt a menekultek erkezese? 

KJ: Nem ertesitett itt senki senkit a menekultek erkezeserol. Legalabbis a varos- 
vezetest nem. Hogy a beliigy es a titkosszolgalat hogyan kommunikaltak egymassal, 
nekem arra nem volt ralatasom. Ezek jottek. £s csak annyit tehettem volna, hogy 
odaallok a traktorral erkezo tomeg ele. Ezek jottek, es nagyreszt iranyitva voltak. 
Egyesek persze maguk, rokonokhoz. Azokhoz a rokonokhoz, akiket meg az elso 
vilaghaboru utan telepitettek ide. Kesobb olyan informaciot is kaptam, hogy 
Milosevic es Tudman kozott letrejott egy szobeli megallapodas a lakossagcsererol. 

LM-TSZJ: A kozsegi kepviselo-testuletben napirendre keriilt a kerdes... 

KJ: A kepviselo-testuletben nem igazan generalt konfliktusokat a menekultek 
erkezese. 

LM-TSZJ: A VMDK-n belill egyesek szorgalmaztak y hogy legyen hevesebb tiltako- 
zas a betelepites ellen y akar nemzetkozi csatornakon , akar mas uton. 

KJ: Ez all, nemzetkozi csatornakon, illetve az anyaorszag fele a tiltakozast eljut- 
tattuk. De az aradattal es az allammal szembeszallni nem volt tanacsos, mert aki 
igy jart volna el, az egyszeruen csak eltunt volna a sotetben, es kesz. Ezt nem val- 
lalta sem a VMDK, sem jomagam, sem kesobb a VMSZ. 

LM-TSZJ: Tehat a tiltakozasoknak egyaltalan nem voltfoganatjuk? 

KJ: Nem, ugy ahogy most sines semmi foganatja, mert a bearamlas most is zajlik, 
csak most nem olyan szervezetten. £s hogy megy-e a tisztogatas? Megy! Meg a 
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portast is, ha magyar volt, azt is levaltottak a gyaraknal, magancegeknel, es bosz- 
niait tettek oda. Ezt vegig lehet kiserni. 

LM-TSZJ: Ugy tunik szamunkra, tobb koncepcid meruit fol a sorozasok kapcsan 
is, a VMDK-n belul, illetve a VMDK-n kxviXl mukodok koreben is. Egyesek amellett 
erveltek, bogy a magyarokat kisebb aranyban sorozzak be, de legalabbis aranyosan. 
Egy masik allaspont szerint a magyaroknak egyaltalan nem lett volna szabad habo- 
ruba vonulniuk. Varady Tibor allaspontja szerint viszont jogilag keresztiilvihetetlen 
lett volna, bogy a magyarok kisebb aranyban, vagy egyaltalan ne menjenek a harc- 
terekre. Hiszen nines olyan allampolgari eszmeny, ami ezt alatamasztotta volna. 

KJ: Vitaba szallnek Tiborral. Elismerem, az 6 eszmefuttatasa jogilag megallja a 
helyet. Az alkotmanyos kotelezettsegek alol senki sem lehet kivetelezett. De az sines 
sehol leirva, hogy testver testverre lohet. Marpedig az itteni magyarok a horvat 
hadseregbe besorozott magyarokra lottek. Az etikai aspektus itt azert nagyon le- 
nyeges. 

EMLEKEZETPOLITIKA 

LM-TSZJ: Emlekmuvet allittatott az 1944-ben elhurcolt zsidoknak, majd a delvi- 
deki verengzesek aldozatainak is. Utobbi abban az idoszakban kockazatos lepes 
lehetett. A vajdasagi magyarsag abban a pillanatban kxserelt meg szembenezni a 
multtal, amikoraszerb nacionalistak nyomasa a legeroteljesebb volt. Hogyan emlek- 
szik vissza az ugy koriili konfliktusokra? 

KJ: Oszinten megmondom, hogy nem tudom. Nem tudom, hogy honnan volt 
erom es batorsagom ezeket a lepeseket megtenni. Nem esak a zsido emlekmurol 
van szo. Abban az idoben az otagii csillagot levenni a varoshaza tornyarol nem volt 
olyan egyszeru dolog. £s nem kerdeztem senkit. Hanem azt mondtam, hogy le- 
vessziik, es foltessziik a helyere a keresztet. fis nem kerdeztem se Agoston Bandit, 
se..., se..., se... Hanem, vallalva minden kockazatot, megtettem. Vagy ott van a Ver- 
godo madar emlekmu. Akkor sem kerdeztem senkitol, hogy szabad-e vagy nem. 
Hanem a szobraszmuvesszel, Kalmar Ferivel megbeszeltiik, kiontettiik, es kibigy- 
gyesztettiik. Hogy en mit ereztem az az ido alatt, azt... nehez megmondani. All a 
szobor, mogotte ott van egy loszfal, egy kis domb, es font geppuskas rendorok. £s 
lent, a godorben jon a szabadkai nep. Ugyhogy... na. 


HORVAT KOZOSSEG 

LM-TSZJ: Ter junk ki kiilon is a horvat kisebbseghez fuzodo viszonyra. Csubela 
Ferenc naplojdbdl latszik, hogy Belgradban a Skupstinaban jo kapcsolatot apoltak 
Skenderovic-tyal. Mintha lett volna egy eredendo szolidaritas a ketfenyegetett kozos- 
segkozott... 
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KJ: A horvat kozosseggel nagyon korrekt kapcsolatunk volt, annal is inkabb, mert 
a vezetoik barati viszonyban voltak sokunkkal. Gabric Josip egyszer azt mondta 
nekem: „Joska, ameddig te meg en eliink, addig ez a ket kozosseg osszeveszni biz- 
tosan nem fog” Skenderovic Antun pedig, ahogy elhangzott, a frakcionk tagja volt. 
A fiatalok kozott ez a kozelseg nem alakult ki, most lazabbak a kapcsolatok. Ami 
meg a jo viszonyokat illeti, ezekbol egy kicsit kilogott Tonkovic Bela a vehemencia- 
javal. Lobbanekony, harcias ember volt. Nem lepte meg a horvatorszagi haboru, 
minket igen. Egy izben, amikor egy szukebb korben arrol tanacskoztunk, kialtsuk-e 
ki a regionalis autonomiat, elszolta magat, hogy Bice tu krvi , i onda do kolena 4 . Ez 
figyelmezteto jel volt, mert nem veletleniil mondta, es ha csakugyan kikialtjuk a 
regionalis magyar autonomiat, akkor a szerb es a horvat erok osszeroppantottak 
volna benniinket. 


PARLAMENTI MUNKA 

LM-TSZJ: Hogyan emlekszik vissza a parlamenti munkara? 

KJ: Az elso valasztasokon jeloltek mint kepviselojeloltet a szerbiai parlamentbe. 
Az elso folallitasban Szecsei Miskaval, Farkas Zolival es a tobbiekkel be is jutottam 
a kepviselohazba. Vegeztem a munkam, ami mondjuk abbol allt, hogy allando vi- 
szaly alakult ki Seselj es koztem, [ Aleksandar] Vucic es koztem, [Dragan] Todorovic 
es koztem. Ez utobbi tele torokkal, hat ne mondjam, hogy kefelt minket. Ezt en 
persze lenyelni nem tudtam, ugyhogy kemeny „huzd meg, ereszd meg”-viszony 
alakult ki. Igy telt az elso mandatumom. Nem mondhatnam, hogy valami nagy, 
kezzelfoghato eredmenyt ertunk volna el, de hallottak rolunk, tudtak rolunk, ha- 
taron beltil es azon kivtil. Ugyhogy a VMDK is, es mi, kepviselok is a hirneviinkkel 
azert betortunk a politikai eletbe. 

LM-TSZJ: A VMDK 1991-es evkonyveben olvashato az On szdvege is, amelyben 
a parlamenti munkarol ir. Megemliti , hogy a VMDK es a Reformerok kozos jeloltje- 
kent keriilt be a szerbiai torvenyhozasba y de a frakcid szakadasakor a VMDK 
soraiba Hit at. Miert szakadt szet a frakcid? £s miert dontott a VMDK mellett? 

KJ: Egyfelol a magyarsagom volt a donto. Masreszt viszont nem tetszett a Re¬ 
formerok szabadkai szervezetenek vezetesi stilusa, Kopilovic Blasko es a tarsasaga. 
Harmadreszt pedig Ante Markovic levaltasa miatt. fin eredetileg miatta csatlakoz- 
tam a Reformerokhoz, hiszen amit a programban lefektetett, az, ugy gondoltam, 
kihuzta volna Jugoszlaviat a katyubol. Ante Markovic tavozasa miatt tehat immaron 
semmi okom nem volt a Reformerok kotelekeben maradni. Egyebkent azt gondo- 
lom, hogy Jugoszlavia szetesesenek a gyokerei joval korabbra vezethetok vissza. Az 
1960-as evekben mar azt tapasztaltam, hogy az albanok parhuzamos rendszert 
epitettek ki. A katonasagban pedig lattam, mikent csoportosulnak a szlovenek... 


4 Ver fog itt folyni, terdig. 
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LM-TSZJ: Csubela naplojabdl az is kiderul , bogy a VMDK-sok jo kapcsolatot 
apoltak az UJDI (Udruzenje za jugoslavensku demokratsku inicijativu - Tarsulas a 
Jugoszlav Demokratikus Kezdemenyezesert) szineiben feltuno Varady Tiborral Hogyan 
emlekszik vissza ra y illetve kivel voltak meg jo kapcsolatban? 

KJ: A szocialistakon es a radikalisokon kivul mindenkivel. Ami az UJDI-t illeti, 
ez a tomoriiles Vekas szemeben voros poszto volt. £s ez ahhoz is kapcsolodik, hogy 
sem 6, sem a VMDK vezetese nem tudta megtalalni a kozos hangot a csucsertel- 
miseggel. Varadyt sem szerettek, pedig egy vegteleniil ertekes ember. Nagyon jo 
viszony alakult ki kettonk kozott, ami meg talan a mai nap is elne, ha nem vallalja 
el Szerbia es a milosevici rendszer vedelmet. Ezt nem tudtam lenyelni. Sohasem 
beszeltunk Tiborral errol, de egyszer talan leulunk vegre, es tisztazzuk a dolgainkat. 
Am minden pillanatban alairom, hogy vegteleniil okos, vegteleniil hasznos, vegte¬ 
leniil jolelku emberrol van szo. 

LM-TSZJ: Nenad Canakkal milyen viszonyban volt? 

KJ: Canakkal a mai napig jo viszonyban vagyunk. Rettenetesen irigylem a hu- 
morerzeket, a reagalasi modjat. Sok kozos akcionk volt, egy izben autobuszokkal 
mentiink peldaul Belgradba a sziilokkel, a Generalstab [a Jugoszlav Nephadsereg 
Vezerkaranak epiilete] ele, kovetelve a fiatalok hazaengedeset a harcterrol. fin a 
magyar zaszloval, 6 pedig a hangjaval volt jelen. 

LM-TSZf: Ez az 1999-es eset , igaz? 

KJ: Ketszer, haromszor tettem ezt meg. Csubelaval ketszer, Canakkal egyszer. 
Csubela kiilonosen nagy hanggal, elsokent reagalt a haborura, es a magyar behivok 
ellen. Kemenyen kiallt. 


A „SZERB" PART0KH0Z FUZ0D0 VISZONY 

LM-TSZJ: Ter junk ra a szerbiai belpolitikai szinterre. Az interju soran szoba kerixlt 
mar Seselj es Vucic. Hallgattuk Seselj nyilatkozatait az elmult evben , olykor kiter a 
vajdasagi magyarokra is. Azt szokta mondanU hogy Kasza es Agoston roppant kar- 
tekony es szerbellenes elemek voltak. Milyen volt a Radikalis Part es a VMDK 
viszony a? 

KJ: Eloszor kerdezzek meg, miert zartak ki a VMSZ-bol! 

LM-TSZJ: Miert zartak ki a VMSZ-bol? 

KJ: Azert, mert azt mondtam, hogy az ellenseggel szovetsegre lepni nem szabad. 
Kasza kartekony volt... meg Agoston is kartekony volt. Az, amit fieselj elkepzelt, 
Karlobag-Virovitica-..., egeszen a Balatonig... Azzal a tarsasaggal leiilni, akik egykor 
Seselj kovetoi voltak? Hat meg holtreszegen sem! Pasztor Istvan szerint Vucic val- 
tani tudott, s teny, hogy nala eroteljesebb politikus nines, am en azt mondom, vuk 
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dlaku menja , a cud ne 5 . Elvegre ezek az emberek annak idejen szendvicset kinaltak, 6 
a szlovakoknak kettot, a magyaroknak egyet. Miert kettot a szlovakoknak? Mert 
messzebbre kell, hogy utazzanak. Ezekkel koaliciot kotni? Erre en nem lettem volna 
kepes. Hala istennek, hogy kileptem a politikabol. 

LM-TSZJ: Mikent emlekezik vissza a Skupstindn beliXli vitakra? Ha jol tudjuk, a 
magyarokatfolyton szeparatizmussal vadoltak. 

KJ: Igen, persze. Ezert nem tudtak elfogadni a teruleti autonomiarol, vagy a 
magyar onkormanyzatok szovetsegerol szolo tervezeteket. Pedig nem akartunk 
elszakadni! De mas eletet kepzeltiink el. Egyebkent Vucic-tyal annak idejen nagyon 
komoly osszetuzeseink voltak a parlamentben. Seselj helyettese volt, ugyanazt kep- 
viseltek. 

LM-TSZJ: Ejtsiink nehany szot a helyi viszonyokrol! Ugy tudjuk, Seseljhez es ma- 
sokhoz kotodo felkatonai szervezetek nem egyszer jartak Szabadkan. Sor kerult 
osszetuzesekre? 

KJ: Igen. Egyfelol verbalis szinten, ugyebar oda-odamondogattak, meg erre-ar- 
ra. Masfelol pedig ott voltak a pofozkodasok, illetve a magyarveresek. Az elso pofon, 
amikor elcsattant, akkor en abbol vilagra szolo folhajtast csinaltam. £s arra nagyon 
biiszke is vagyok, hogy amikor javaban zajlott a haborii, amikor albanok tomegeit 
uzik el Koszovorol, amikor a horvatokat zaklatjak ugy Bacskaban, mint Szerem- 
segben, nos, addig Szabadkan egy kirakat be nem tort. Egyetlen alban pek 
kirakatat sem tortek be. Amig polgarmester voltam, senkinek sem eshetett banto- 
dasa a nemzeti hovatartozasa miatt. Sikeriilt a varost megorizni egy csopp ver nelkul. 
Voltak persze meleg helyzetek. Egy izben a visnyevaci telepesek bejottek a kepvi- 
selo-testliletbe, es azzal fenyegetoztek, hogy folakasztanak a zaszlorudra. Es akkor 
azt mondtam, akasszatok, ha nektek az jo, de akkor sem lesz Szabadkan verekedes, 
haborii, lovoldozes, gyilkolas. 

LM-TSZJ: A kepviselo-testuletben voltak osszezordulesek a radikalis kepviseldk es 
On kozott? 

KJ: Nem igazan, ahhoz kevesen voltak. Inkabb a szocialistak okoztak fejfajast. 
Szerencsere a korzeti vezetojiik, Jovicic, topolyai szarmazasii fiatalember, amikor 
erezte, hogy tiilfesziil a hiir, akkor vagy eljott hozzam a varoshazara, vagy leiiltunk 
egy kavera, es megbeszeltiik a dolgokat. Mindig le tudtuk csillapitani a kedelyeket. 

LM-TSZJ: Orszagos szinten milyen volt a szocialistakkal valo viszony? Nyilvan- 
valoan veliXk mas volt a helyzeU mint a radikalisokkal. Peldaul a kilencvenes evek 
soran Onnek Milosevictyel is volt kozvetlen kapcsolata. 

KJ: Hogyne, szidtak is erte. Hogy en Milosevic kanapejan iildogeltem, meg ha- 
sonlok. De nem bantam meg, hogy leiiltem arra a kanapera, hiszen ezek a 
targyalasok is hozzajarultak ahhoz, hogy a szabadkai lakosok nem szenvedtek na- 
gyobb kart a haborii soran. Ket vagy harom alkalommal talalkoztunk Milosevictyel. 


5 Szerb kozmondas: a farkas a szor^t elhanyja, de a szokdsat nem. 

6 Egy sokat hivatkozott nyilatkozataban Vojislav Seselj kijelentette, hogy a vajdasagi magyarokat buszra kellene 
pakolni (mindegyiknek adni egy szendvicset az utazas erejeig), es kitelepiteni Magyarorszagra. 
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Eloszor Szabadkan, egy hete voltam meg csak polgarmester, amikor meglatogatott. 
Fogadtam a varoshazan, majd egyiitt vacsoraztunk. Mondhatom, hogy eleg korrekt 
targyalas volt. Igeretet kaptam, hogy a magyar es a tobbi kisebbsegnek nem lesz 
bantodasa. Ugyanilyen korrekt volt a masik ket targyalasunk is, Belgradban. Egy 
izben Jozsa Laci is elkisert. 

LM-TSZJ: Volt lokalis egyuttmukodes is a szocialistakkal Obecsen y Topolyan , Sza- 
badkan pedig szinten volt valamifele egyuttmukodes. Ezekert is tamadasok ertek 
Ondket. 

KJ: Igen, egyiitt kellett veliik mukodnunk azokban az esetekben, amikor egyediil 
nem tudtuk megszerezni a mandatumok tobbseget. Sot, kotelessegiink is volt egyiitt- 
mukodni veliik annak erdekeben, hogy megorizziik a varos bekejet. Mert haborut 
kirobbantani nagyon konnyu. Megfekezni annal nehezebb. Ne mondjam, hogy 
milyen erzes volt a foteren gyulest tartani, a Bedem ljubavit 7 a horvatokkal egyiitt- 
miikodve, amikor szaz kilometerrol visszhangzott az agyuk dorgese. Ilyen 
pillanatokat atelni nem egyszeru. Ha hibaztam is, ha semmi mast nem is csinaltam 
helyesen... Szabadkan legalabb nem folyt ver. 

LM-TSZJ: Az iment ugy fogalmazott , hogy a Skupstinaban mindenkivel joban 
voltak y a szocialistak es a radikalisok kivetelevel. Latott olyan erot y amely nyitottnak 
latszott a vajdasagi magyarsag kovetelesei irant? 

KJ: Cszinten szolva, nem. Parolakent, szolamkent tobb part kifejezte a hajlamat, 
hogy egyiittmukodjon. De amikor konkret iigyrol volt szo, egyik sem. Szerintem 
mindannyian azt vartak, hogy a magyar lakossag letszama minimalizalodjon. Tobb- 
szor is hangoztattam, hogy amikor szazezer ala esik a szamunk, akkor a tenyeriikon 
fognak hordani benniinket, de addig nem. 


NEMZETKOZI VISZONYOK, BUDAPEST 

LM-TSZJ: Ejtsunk nehany szot a nemzetkozi csatornakrol. Voltak olyan nemzet- 
kozi kapcsolatai , amelyek megemlitenddek? 

KJ: Igen. Az termeszetes, hogy az anyaorszaggal tartottam a kapcsolatot. Vallve- 
regetest nagyon sokat kaptam. De tul sok segitsegrol nem tudok beszamolni. 
A Fidesz elso kormanyzati ciklusanak idejen peldaul, amikor a kettos allampolgar- 
sag kerdeserol folyt a vita, a legfelelosebb szemely azt mondta, Kasza ur, maga 
kovetelheti a kettos allampolgarsagot, de tudja mit fog kapni? Ezt! [Fityiszt mutat.] 
Azt mondtam neki, hogy az orszaghaz falait a nagyapam es a dedapam raktak. 
Kesobb, amikor az ur rajott, hogy a hataron tuli magyarok szavazataival ketharma- 
dos tobbseget szerezhet a pesti orszaggyulesben, akkor szo nelkiil megkaptuk az 
allampolgarsagot. 


7 A Bedem ljubavi horvdt bekemozgalmi kezdemenyez^s, 1991-ben alapitottak. Horvatorszagban es Szerbiaban, 
sot Briisszelben is voltak akcidi. 
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LM-TSZJ: Kulbnbbzott-e On szerint az MDF-es es az MSZP-SZDSZ-es kormany 
viszonyulasa a vajdasagi magyarsaghoz? 

KJ: Az MDF nyitottabb volt. Batoritottak, es valamennyivel tobbet is segitettek. 
A szocialistak csak hitegettek, de azt a vegtelensegig. Kovacs Laszlo annyi igeretet 
adott, hogy Dunat tudnek veliik rekeszteni. Az allampolgarsaggal, gazdasagi ker- 
desekkel kapcsolatban... Amikor itt elindult a privatizacio, visszavasarolhattak volna 
a magyar vagyont, foldeket. Megsem tettek semmit. 

LM-TSZJ: Budapest es a vajdasagi magyar politika viszonylataban ketfontos in - 
tezmenyt szokas megemliteni. Az egyik a Hataron Tuli Magyarok Hivatala (HTMH), 
a masik a Magyarok Vilagszovetsege (MVSZ). Eloszor ejtsiink nehany szot az elob- 
birol. Mitgondol arrol a velemenyrol miszerint a HTMH alapvetoen egy pragmatikus , 
a szerb allamhoz idomulobb politikat siirgetett ? 

KJ: Ez lgy volt. 

LM-TSZJ: £s arrol a velemenyrol miszerint az autonomia iigyet igyekezett elfoj- 
tani? 

KJ: Elfojtani nem, de fekezni igen. Kicsit enyhitsiink. Ugy veltek, nem erett meg 
meg sem a magyar, sem pedig a szerb tarsadalom arra, hogy elfogadja a kisebbsegi 
autonomia intezmenyet. Az ilyesmihez fol kell noni, es persze gazdasagi alapok is 
kellenek. Hogy olyanok legyiink, mint Tirol. Hiaba az autonomia, ha a polgarnak 
nem tudunk egy szelet kenyeret adni. 

LM-TSZJ: Terjiink ra a Magyarok Vilagszovetsegere. Olvastuk , hogy nekik is volt 
egy sajatos VMDK-politikajuk , megpedig az } hogy a VMDK-n belul egy bizonyos 
csoportot tamogattak. Eszerint volt egy eroteljesen jobboldali vonulat , Hodival az 
elen , es oket favorizaltak peldaul Kaszaval szemben. Ennek a sugallatnak van valo- 
sagalapja? 

KJ: Van, de nem biztos, hogy ez a jobboldali szarny eppen ennyire Hodihoz kot- 
heto lett volna. Ugyanis bar Sandor valoban radikalisabb volt az autonomia 
koveteleseben, mint en, de ennek ellenere 6 is tudta, hogy meddig mehet el. Prag¬ 
matikus is volt. Hogy jobb kapcsolatban volt a Vilagszovetseggel, hat edes Istenem... 

LM-TSZJ: Budapest es a vajdasagi magyar politika viszonylataban az intezmenyek 
mellett nehany nevgyakran folmeriil: Torzsok Erika , Tabajdi Csaba es Csoori Sandor. 

KJ: Csoorirol es Tabajdirol (annak ellenere, hogy szocialista volt) csak a legszeb- 
beket tudom mondani. firzekenyek voltak nagyon a hataron tuli magyarok 
problemaira, ahol tudtak, segitettek. A Magyarok Vilagszovetsegerol ezt egy pillanat- 
ra sem mondhatom el. Amikor Csoori kitette onnan a labat, a Vilagszovetseg elment 
a fenebe. Torzsok Erika nem lehet most mar tema. Sok jot nem mondhatok rola. 

LM-TSZJ: Torzsok Erika koncepcidja az interregionalizmus volt , amely alapvetb- 
en egy nem etnikai jellegu szubszidiarizaciot jelentett volna. 

KJ: Ez latszolagosan vedte volna a magyarsagot, de tenylegesen nem. Torzsok 
Erika egyebkent meg akart buktatni, ez ismeretes. Mast akart a VMSZ elere. 

LM-TSZJ: Kicsodat? 

KJ: Mindegy. 
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LM-TSZJ: Pedig a vajdasagi magyarpolitikai ellenfelei olykor azt alUtottak , hogy 
Torzsok Erikanak lenyeges szerepe volt a VMSZ megalakulasaban. 

KJ: Nem kimondottan. Csoori, Tabajdi es Varady tamogatta a megalaki'tast. 


A VMDK SZETHULLASA, A VMSZ MEGALAKULASA 

LM-TSZJ: A VMDK 1994-es szethullasarol szamtalan, egymasnak ellentmondd 
elbeszeles van. Eleg y ha az elszamoltatas kerdesere gondolunk. A felek kblcsonosen 
vddoltak egymast , Agoston Hodit y ugyanakkor elhangzik y hogy a csucsvezetes is kap- 
hatott penzt y amivel nem szamolt el On hogyan latta ezeket az iigyeket? 

KJ: Lenyegeben az egesznek a hatteret en nem ismertem, ugyanis a penz elobb 
erkezett ide, mint hogy en beleptem volna vagy informaciokozelbe keriiltem volna, 
de kemenyen kertem az elszamolast. Ez nem nagyon tetszett a vezetosegnek, es itt 
akkor mar elesben ment a dolog. Tehat nines informaciom arrol, hogy ki kapott, 
es ki mire koltott penzt. Tulajdonkeppen ok harman, Agoston, Vekas es Hodi ki- 
sajatitottak az informaciokat. Ugy a penziigyek, mint szamos mas terulet eseteben. 
Csak annyit tettek nyilvanossa a tagsag elott, amennyit jonak lattak. £s ez volt a 
forrasa a konfliktusoknak, hiszen a tagsag ertelmesebb resze tisztaban volt ezzel. 
fin magam is figyelmeztettem Agostont a problemara Belgradban. A parlamentben 
beszelgettiink, negyszemkozt, es akkor bizonyos mertekben egyet is ertett velem. 
Azt mondtam neki: „Bandi, vigyazz, mert ebbol szakadas lesz.” Erre a valasz az volt, 
hogy „ha valaki masik partot tud csinalni, az csak te vagy.” Korulbeliil igaza is lett. 
Az elszamolas a VMDK-n beliil sehogy sem akart megsziiletni, es ez komoly belso 
fesziiltseget valtott ki a vezetoseg es a tagsag koreben is. Ekkor mar komolyan po- 
litizalt velunk Csubela Feri baratom is. Csubela es en komoly belso ellenzeke voltunk 
a VMDK-nak, latszott, hogy ez elobb vagy utobb szakadashoz vezet. 

LM-TSZJ: Azt allxtja tehat y hogy a vezetes nem kezelte demokratikusan az elsza- 
moltatas iigyet. Hodi hogyan keriilhetett megis a VMSZ-be y ha nem szamolt el? 

KJ: Valtani tudott. Agoston es Vekas ellensegkent, Hodi pedig partnerkent kezelt 
minket. Targyalokepes volt, es a vegen atesuszott a VMSZ-be. Kuldnben lattam a 
HTMH-ban az elszamolas egy reszet, Tabajdiek megmutattak. Hat rohej, ahogyan 
csinaltak, de meg is ertem, mert valahogy le kellett fedni a kapott penzeket. 

LM-TSZJ: Csorba elbeszelese szerint a botrany kirobbanasakor mindenki azt varta 
Hoditol , hogy szamoljon el y \gy Kasza Jozsefis. Egy ido utan azonban ez megvaltozik. 

KJ: Biztos lefizetett Hodi. [Nevet.] Komolyra forditva a szot, erre nem emlekszem. 
Valojaban mindvegig koveteltem az elszamolast. Latni akartam, hogy mekkora 
osszegrol volt szo, es mire koltottek el. 

LM-TSZJ: Arra nem hajlott y hogy Hodi VMSZ-be lepesenek feltetele legyen az 
elszamolas? 

KJ: Nem. £s Hodi inkabb a tapasztalataval, tanaesadoi szerepben volt jelen. Soha 
nem volt a vezetosegben. 

LM-TSZJ: Hogyan ertelmezi a penziigyi botranyt? 
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KJ: Elmeselek egy szemelyes elmenyt. fivekkel a fenti esemenyek utan, mar 
VMSZ-elnokkent egy budapesti tanacskozason vettem reszt. Egy vezeto pozi'ciot 
elfoglalo egyen kihivott a folyosora, es azt mondta, „Joskam, amennyi penz kell, 
csak kerdd, es megkapod! Egy feltetel van... hogy a felet keszpenzben vissza kell 
adnod.” Akkor en azt mondtam, hogy koszonom, de nem. Valami hasonlo ajanla- 
tot kaphatott korabban a VMDK is. 

LM-TSZJ: MDF-es kepviselo volt ? 

KJ: Nem. £s meg csak nem is szocialista. Kizarasos alapon igy meglesz. 

LM-TSZJ: Nagyon sok polgarmester ; nagyon sok helyi szervezet pillanatok alatt 
otthagyja a VMDK-t , es csatlakozik a VMSZ-hez. 

KJ: Mindannyian megelegeltiik Agoston es Vekas diktaturajat. Mi, polgarmeste- 
rek, dicseretet soha nem kaptunk a VMDK-ban. Fejmosast, elegedetlenseget annal 
tobbet. A szabadkai szervezet egyebkent az egyik fo hordozoja volt az 1994-es sza- 
kadasnak. 

LM-TSZJ: Balia Lajostol olvasunk fol: „[i]dokbzben Szabadkan is megmozdult 
valami. A Gubas hazaspar es a korejiik tomorulo ertelmisegiek meghivtak bennimket 
egy latogatasra. Elmondtuk , mit kxvanunk cselekedni , kisebb-nagyobb mddositasokkal 
azt elfogadtak , majd megigertek, bekapcsoljak a folyamatokba Kasza Jozsefet 

KJ: Valami volt benne, de ez a nagy bekapcsolas nem tortent meg. Gubas Jenovel 
nagyon jo viszonyban voltam meg fiatal korunkbol. Ok massal foglalkoztak. 
A Bacsorszag nagyon komoly kiadvany volt. Ballaval kiilonosebb gondunk egymas- 
sal nem volt, azzal, hogy en nem vettem annyira komolyan a Zitzer Koztarsasagot. 
Nem tudom megindokolni, hogy miert. Kiesett a latkorombol, vagy a szabadkai 
voltom miatt. 

LM-TSZJ: Balia a kovetkezoket irja: „[a]z utolso talalkozason kituztuk az alaku - 
16 kozgyules datumat es helyszmet. Az altalam megfogalmazott dokumentum- 
javaslatokat vegleges formaba ontottuk. Megegyeztunk a kovetkezokben. A tanacs es 
az elnokseg tagjaira az ajanlatot mindenki a szamara legmegfelelobb modon fogja 
megtermi y egyediXli kikoteSy hogy dr. Hodi Sandor y Kasza Jozsef es Balia Lajos nem 
lehet az elnoksegben a javasoltak kbzotty mivel az ominozus VMDK kozgyules miatt 
oket hibaztatjak a VMDK-ban maradottak. yy Az alakulo kozgyulest illetoen pedig igy 
xr: yy[k]etszaz szemely jelenleteben megvalasztottak elnoknek Csubela Ferencet. Egye- 
dul arra emlekszem y hogy tanacstag lett dr. Hodi Sandory Kasza Jozsef es en, dr. Hodit 
es Kaszat elnoksegi tagnak is megvalasztottak. Ekkor talalkoztunk Csubela Ferenccel , 
akinek elmondtam , mivel nem tartottak be a megbeszelteket y en nem fogok belepni a 
VMSZ-be y de minden tevekenyseget annak szellemeben fogok vegezniP 

KJ: Ez igy is van. Volt ilyen elozetes megegyezes, most mar emlekszem. Ballaval 
egyiittmukodtunk Csubela es en, de nem „kotelekben”. Talan tul messze volt a Zitzer 
Koztarsasag. Lehet, hogy az is kozrejatszott, hogy komolytalannak talaltam Ballat 


8 BALLA Lajos: Elhallgatott ttnyek. Egy kozelgd tvforduld tnargdjdra. URL: https://www.vajma.info/cikk/olva- 
sok/167/Elhallgatott-tenyek.html (Letoltes ideje: 2018. 01. 09.). 

9 Uo. 
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megjelenese, viselkedese miatt... Szubjektiv ellenerzes lehetett? Nem mondhatom, 
hogy ellenszenv volt, mert nem haragudtam ra. De nem volt meg vele a kozvetlen 
kapcsolat, mint Csubelaval. Sajnalom, hogy Csubela ilyen koran elment. Amikor 
latta, hogy kezd fortyogni a verem, mondta, hogy „J6zsikam, liljel csak le, gyere, 
beszelgessiink”. 

LM-TSZJ: Balia a Gubas hazasparnal tortent esemenyekrol a kovetkezoket irja: 
»[e]zt kovetoen megkellett latogatnunk Csodri Sandort is Budapesten , ahol ismertet- 
tiik az elkepzeleseinket. 6 elfogadta az ervelesiinket , es megigerte, hogy lehetosegei 
szerint mindenben a segitsegunkre lesz” 10 Ez a VMSZ alakulasa kapcsan azert erdekel 
bennunkety mert sokan megemlitiky hogy volt valamifele magyarorszagi hatszel de 
legalabbis vallveregetesnel tobb. 

KJ: Volt. Ez nem ketseges. Csoori volt az egyik tampontunk. Rengeteg tanaccsal, 
otlettel latott el benniinket. De nem csak 6, hanem a felesege is mellettimk allt. Ez 
nem veletlen, elvegre Agoston mar korabban konfliktusba keriilt Csoorival, ahogy 
egyebkent szinte mindenkivel. Surun lekezelte a magyarorszagi vezetoket, es ok ezt 
nem vettek jo neven. Alighanem follelegeztek, amikor Agoston vegre eltunt a po- 
rondrol, es megjelent a VMSZ. 

LM-TSZJ: Milyen tippeket adtak Csooriek ? 

KJ: Ezt ennyi ev utan nem tudom visszaidezni. 

LM-TSZJ: Magyarorszagrol kik tamogattak meg a VMSZ megalakitasat ? Milyen 
osztonzes erkezett meg? 

KJ: Jeszenszky Geza, Tabajdi Csaba, Boross Peter, Nemeth Zsolt, Martonyi Janos. 
Azt azert nem mondhatnam, hogy osztokeltek volna benniinket, de azt sem mond- 
tak, hogy ne csinaljuk. Tabajdival mindig volt valamilyen konfliktusunk, de baratok 
maradtunk. A VMDK felbomlasanak nem oriiltek, mert feltek az ero osztodasatol, 
de annak igen, hogy Agoston eltunik. 

LM-TSZJ: A kezdeti belgradi reakciok milyenek voltak? 

KJ: Nem nagyon foglalkoztak az iiggyel. fin sem foglalkoztam veliik. 

LM-TSZJ: IgaZy hogy ket nev, a VMSZ es a Magyar Erdekvedelmi Szdvetseg kozott 
vacillaltak? 

KJ: Igen, az utobbi is felvetodott. 


BEFEJEZES 

LM-TSZJ: Visszatekintvey mit mondana dnkritikagyanant a sajat tevekenysegerol 
illetve a VMDK-rol? Mit lehetett y kellett volna maskeppen csinalni? 

KJ: Ha lenne meg egy eletem, egyaltalan nem foglalkoznek politikaval. Ez az 
oszinte es tomor valaszom. Mert a politika nagyon halatlan dolog. Rengeteg erot, 
idot, ideget emesztett fol, amit nem sajnalnek utolagosan, ha az utokor nem ter le 


io Uo. 
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az oktober 5-en korvonalazott haladasi iranyrol. Az iranyrol, amit Dindictyel akkor 
korvonalaztunk. Sajnos az egesz orszag letert errol, s az orszaggal a vajdasagi ma- 
gyarsag is. Azok kormanyoznak, akik egykor ki akartak benniinket telepiteni, s a 
VMSZ veliik tart. Nem, ez... elfogadhatatlan. De van nehany dolog, ami karpotol. 
Amikor az orszagban haboru dult, mi foliijitottuk a varoshaza nagytermet. £s a 
padlast is, ahonnan vagonszamra pucoltuk ki a galambpiszkot. £s biiszke vagyok, 
amikor vegigmegyek Szabadkan, es ott latom a kek szokokutat. Nezd, Kasza, ezt te 
csinaltad! Ez az erzes karpotol a sok keserusegert, amit megeltem. Mert nem volt 
egyszeru dolog farkasszemet nezni a folhergelt visnyevaci telepesekkel, akik fol 
akartak huzni a zaszlorudra. fisznel kellett lenni... £s hogy az ember mikent jar el, 
az egy dolog, de hogy kozben mit erez, az egy masik. Vegiil az is elegtetel, hogy 
amikor osszetalalkozok a regi ellenfelekkel, azt mondjak, „Joska, veled nagyon nehez 
volt. De amikor megegyeztiink, akkor tudtuk, hogy tartani fogod a szavad.” Ma- 
napsag este megegyeziink, reggel mar maskepp van. 

LM-TSZJ: Az 1990 es 1995 kozti kuzdelmeket szem elott tartva mi a velemenye a 
vajdasagi magyarsag mai helyzeterol? 

KJ: Mas eletet kepzeltiink el. Nem ezt az eletet, amit utobb megertiink... Nemreg 
egy reggel, meg felalmosan magyarul kertem ket tejet es egy lepenyt a peknel, akihez 
evek ota jarok. Erre kaptam ketto lepenyt es egy tejet, amit szova is tettem. „Afe 
razumem \ kialt ram az eladono! Erre folebredtem, es odamondtam, hogy »mogli ste 
bar reciy da izvinite y ne razumem madarski” „Zasto da se izvinjavamV\ kerdi. „A/co 
zelis madarskiy na tri kilometara je granica, i pricaj tamo madarski!” 11 Hat ne mond- 
jam, a Kasza Joskabol kitort a negy elemi, olyan ribill[i]ot csaptam, hogy orom volt 
hallgatni. Ket hettel kesobb telefonalt az iigyvedem, hogy menjek el hozza. Amikor 
megerkeztem, az irodajaban mar ott ult a no meg az apja. Otvenezer dinar karteritest 
kertek, mert en „megsertettem a not”. Azt valaszoltam, felejtsek el, inkabb foljelentest 
teszek ellenuk kozosseg elleni izgatasert. Egyebkent meg ilyen tiszta magyar, mint 
en, a foldkereksegen nines. Apai agon nagyapam magyar, nagyanyam bunyevac. Az 
anyai agon nagyapam magyar, nagyanyam lengyel. Akkor mi mas lehetnek en, mint 
szintiszta magyar? Ebben a tersegben azutan kutatni, hogy milyen kotodesei vannak 
az embernek, folosleges. Nemregiben olvastam Hunyadinak a tortenetet... Aki ebben 
a kavalkadban megmaradt tiszta verunek, az nagy kivetel. Ma suttogni kell, ha az 
ember magyarul beszelget a szerb tomegben. Nem ezert vallaltam oktober 5-et. Azt 
az ejszakat, amikor kettokor osszejott az akkori DOS (Demokratska Opozicija 
Srbije - Szerbiai Demokratikus Ellenzek) vezetese, es vartuk, hogy mikor rohan le 
benniinket a hadsereg specialis egysege. Akkor meg egett bennem az ero, egett 
bennem, hogy valtozas kell. Tudtam, hogy ha mas vilagot akarunk, azert meg kell 
kiizdeniink. Nem volt veszelytelen... amikor elindultam Belgradba, nem tudtak, 
visszajovok-e valaha is. De vallaltam a nemes celert. Mi maradt mara? Seselj egyko- 
ri kovetoi dirigalnak, ok mondjak meg, kibol lehet ez, kibol az. A magyar fiatalok 


ii „Nem ertem” [...] „Mondhatta volna legalabb, hogy elnezest, nem ertek magyarul.” „Miert kernek elnezest?” 
kerdi. „Ha magyarul akarod, ott van a hatdr harom kilometerre, ott beszelhetsz magyarul!” 
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szamara nines szorakozasi, megszolalasi lehetoseg. Ha elore tudom, hogy ez lesz, 
nem biztos, hogy vallalom oktober 5-et. Volt persze megkereses az utobbi evekben, 
hogy terjek vissza a politikaba. De bennem mar kimult az a regi tuz. Ugyhogy ma- 
radok a helyemen, es nyugalomban irom az emlekirataim. 




14. Beszelgetes Varady Tiborral 


Losoncz Mark - Toth Szilard Janos 


Varady Tibor 1939-ben sziiletett Nagybecskereken. fidesapja Varady Jozsef iigyved, 
nagyapja Varady Imre jogasz, orszaggyulesi kepviselo, a Fiiggetlensegi Part tagja, 
majd - az imperiumvaltast kovetoen - 1927-tol a Magyar Part orszagos elnoke. 
Varady Tibor Nagybecskereken vegezte az altalanos iskolat es a gimnaziumot. Ezt 
kovetoen a Belgradi Egyetem Jogi Karan tanult, s magiszteri fokozatat is itt szerez- 
te 1967-ben. 1963 es 1992 kozott az Ujvideki Egyetem Jogi Karan tanarseged, docens, 
majd tanar. 1970-ben a jogtudomanyok doktora lett az amerikai Harvard Egyete- 
men. A budapesti Kozep-europai Egyetem tanara 1993-tol, s emellett az egyetem 
jogi studiumainak igazgatoja (1993-1997) es rektorhelyettes (1994-1997) volt. 
A Kozep-europai Egyetem mellett az atlantai Emory University School of Law pro¬ 
fessor emeritusa. Vendegtanar volt, illetve vendegeloadasokat tartott tobb amerikai 
egyetemen (Harvard University, University of Florida, University of California - 
Berkeley, Cornell University), valamint a parizsi Sorbonne-on es a kinai Xiamen 
Egyetemen. 2003-tol a Szerb Tudomanyos es Muveszeti Akademia rendes tagja. 
Szamos valasztott birosag es nemzetkozi jogi tarsasag tagja. Kutatasi terulete a 
nemzetkozi jog, a nemzetkozi maganjog, a nemzetkozi kereskedelmi jog es a ki- 
sebbsegi jogok. Negyven - koztuk tobb ujrakiadast megelt, valamint leforditott - 
konyv, illetve mintegy haromszaz, ot nyelven irt tanulmany szerzoje. Szepirodalmi 
konyvei is megjelentek. 1965 es 1971 kozott az Uj Symposion szerkesztoje, illetve 
felelos szerkesztoje. 1990 es 1999 kozott a Letilnk felelos szerkesztoje. 

1990 es 1992 kozott a Szerb Koztarsasagi Parlament kepviseloje az UJDI 
(Udruzenje za jugoslavensku demokratsku inicijativu - Tarsulas a Jugoszlav De- 
mokratikus Kezdemenyezesert) szineiben, 1992 es 1994 kozott a Jugoszlav Parlament 
kepviseloje. 1992 es 1993 kozott Jugoszlavia igazsagiigyi minisztere Milan Panic 
kormanyaban. 1994-tol a Vajdasagi Magyar Szovetseg (VMSZ) tagja. Egyikkezde- 
menyezoje, illetve tagja az 1999-ben megalakult Ideiglenes Magyar Nemzeti 
Tanacsnak (IMNT), majd tagja a Magyar Nemzeti Tanacsnak (MNT) is 2002-tol 
2014-ig. Szerbia es Montenegro Kiiliigyminiszteriumanak fo jogtanacsosa 2001- 
ben. 0 vezette azt a jogaszcsoportot, amely Jugoszlaviat, illetve Szerbiat kepviselte 
a hagai Nemzetkozi Birosagon a perek hataskort vitato szakaszaban. 
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SZERBIAI DISSZIDENS ELIT 

Losoncz Mark-Toth Szilard Janos: Milyen kapcsolatban volt az 1980-as evekben 
a szerbiai disszidens elittel? 

Varady Tibor: A szerbiai disszidens elittel meg korabban nagyon jo es, mond- 
hatni, termeszetes kapcsolatot alakitottam ki, de nemcsak en, hanem sokan masok 
az Uj Symposion elso generaciojabol. A Praxis , az akkori Indeks es az Ifjusagi 
Tribiin... ezekkel kommunikaltunk, ezekkel voltunkegy hullamhosszon. £s ez nem 
mondott ellent annak, hogy mar az Uj Symposion szerkesztosegenek tagjaikent 
megfogalmaztuk, hogy kivanatosnak tartjuk nem csupan a magyar identitaskultu- 
rat, hanem a valamifele magyar dnkormanyzatisag kialakitasat is. firdekes egyebkent, 
hogy ebben Gerold Laszlo mereszkedett a legmesszebbre. Ami az en szemelyes 
szalaimat illeti, nekem gyermekkorom ota baratom Nebojsa Popov szociologus, aki 
kimagaslo figuraja volt a szerb disszidens mozgalomnak, a Praxis korenek legradi- 
kalisabb, es erkolcsileg egyik legmagasabb szinten alio szereploje. Neki egy idoben 
elettarsa volt Vesna Pesic, akivel szinten jo baratok lettiink. Tobb mas disszidens 
ertelmisegivel (nem csak szerbekkel) is jo kapcsolatot alakitottam ki. Jartam a 
korculai osszejovetelekre, de nem voltam annyira aktiv szereplo, mint mondjuk 
Nebojsa Popov vagy Vesna Pesic. 

LM-TSZJ: A szerb disszidens elitben voltak olyanoK akik kiilonosen nyitottak 
voltak a „magyar kerdes iy irant? Ebben a kontextusban erdekes lehet y hogy Popov je- 
lentette meg a Republikab^n a kisebbsegek minimalis jogairol szolo programszeru 
szoveget. Vagy inkabb arrol volt szo f hogy demokratikus embereknek tuntek y akiktol 
azt lehetett varni y hogy ha egyszer eljon az ido - mondjuk , kormanyzati poziciokat 
szereznek akkor majd nyitottak lesznek? 

VT: Inkabb az utobbi. 

LM-TSZJ: Agoston Andras es Csorba Bela peldaul azt irja sok helyen y hogy ezek 
az elitek , lettek legyen barmily nyitottak , barmilyen demokratikusak y a magyar au- 
tonomia iXgyet nem akartak megerteni , sot y gyakran szeparatizmusnak , 
dngettositdsnak veltek. 

VT: Nem tudom, hogy mire alapozodik ez. Popowal, Pesictyel, s egy izben Zoran 
Dindictyel is - utobbival a horvat tengerparton szilvesztereztiink eppen amikor 
a kisebbsegi kerdesrol beszelgettunk, nyitottnak mutatkoztak. Persze az igazi teszt 
maskor jott volna. De nem tudom elkepzelni, hogy ha egy Popov vagy egy Pesic, 
ha tenyleg hatalomra jutott volna, ne lett volna nyitott. Dindic nyitott volt. A belg- 
radi, egyetemista koromra visszavezetheto kapcsolati halom reven en ezeket az 
embereket kozelebbrol lathattam, es kerestem is ezeket a kapcsolatokat. firdekes, 
hogy neki a hatvanas, hetvenes evekben, szerb politikusokkal sokkal kozelebbi 
kapcsolata volt. De nem tudom, voltak-e szerb ertelmisegi baratai. Engem a szak- 
mam is, ertelmisegi erdeklodesem is tobb jugoszlav (es koztiik szerb) 
ertelmisegivel kapcsolt ossze. Vesna Pesic, Nebojsa Popov, Zoran Dindic, akiket 
emlitettem mar - es sokan masok is - ketsegkiviil nyitottak voltak. Ugyanakkor 
teny, hogy a kisebbsegek kerdese nem volt szamukra igazan fontos. £s ez talan ert- 
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heto. Ok elsosorban persze Szerbiat akartak megvaltani - esetleg Jugoszlaviat is. 
Ha ez ugy konnyebb, hogy a kisebbsegi kartyat is beteszik a pakliba, akkor legyen 
ugy, mert oket nem zavarja, hogy az autobuszban magyarul beszelnek, hogy vannak 
magyar iskolak es magyar sajto is. Ugy lattam, hogy a kisebbsegi kerdest azonmod 
kell az asztalra tenni, hogy ez is egy plusz, ami novelheti az orszag nyugati elfoga- 
dottsagat, es esetleg segitheti a hataron tiili szerbek iigyet is. Egy nem magyar 
ertelmisegi nem erzelmi szalakon alakit ki rokonszenvet magyar igenyekkel. Ehelyett 
arrol kell meggyozni, hogy az igenyeink osszhangban vannak azokkal az ertekekkel, 
melyeket egy europai orientaltsagu ertelmiseginek fel kell vallalnia, es amelyek mas 
celok megvalositasaban is hasznosnak bizonyulhatnak. Es ez a strategia hozott bi- 
zonyos sikereket. Valami kis elmozdulasok meg a milosevicista tobbseg (es hevulet) 
altal iranyitott Szerb Parlamentben is voltak. 1990-ben peldaul, amikor egy demok- 
rata parti kepviselo (Srdan Mikovic) segitsegevel az uj nyelvtorvenyhez indit- 
vanyoztunk modosito javaslatokat, meg egy szocialista kepviselot is sikerult magam 
melle allitanom. Ez azonban - akkor - meg keves volt. A magyar (es kisebbsegi) 
erdekeket partolo modosito inditvanyok nem mentek at. Kesobb - Milosevic bukasa 
utan - tobb esellyel lehetett ervelni. 

LM-TSZJ: A narrativak egyike szerint Jugoszlavia vesztet eppen a kiterjedt nem - 
zetisegi jogok okoztak. On nem tapasztalt nemi szkepszist a multikulturalis 
politikaval szemben a disszidens ertelmiseg koreiben? 

VT: Tobb belgradi baratommal beszeltem errol. Valoban volt benntik berzenkedes. 
De nem a multikulturalis politika ellen ugy altalaban, hanem a titoi modell ellen. Ez 
csakugyan viszonylag szeleskoru kisebbsegi jogokat biztositott, s ennek, azt hiszem, 
az az oka, hogy Tito igyekezett valamifele egyensulyt tartani az egyes nemzetek es 
nemzetisegek kozott (tobbek kozott talan azert, mert Tito - horvatkent - nem tar- 
tozott a „tobbsegi nemzethez”, nem tamaszkodhatott a nacionalizmusra, mint 
peldaul Romaniaban Ceau^escu). Ennek az egyensulynak ugyanakkor nem voltak 
demokratikus instrumentumai. Szarajevoban peldaul a Jogi Kar dekanjait keteven- 
te valtottak, szerb, muzulman es horvat nemzetisegu vezetok rotalodtak. 
A liberalis ertelmisegiek, meg a szarajevoi Zdravko Grebo is, aki szinten kozeli 
baratom, ugy lattak, hogy a rendszer karos, hiszen a dekani posztra mindig az eppen 
soron kovetkezo szerbet, muzulmant vagy horvatot, nem pedig a legalkalmasabb 
jeloltet helyezte. Voltakeppen a kisebbsegi erdekervenyesites mechanikusan, dele- 
galtakon keresztlil tortent. A berzenkedes tehat a modszer, a titoi modszer ellen 
iranyult, nem a kisebbsegi jogok ellen. Tito idejeben Vajdasagban viszonylag tur- 
hetoek voltak (sot, egy nyugat-europai keplettel osszehasonlitva sem alltak rosszul) 
a kisebbsegi jogok, meg ha nem is ertek el mondjuk a tiroli autonomia szintjet. 
A kerdes az volt, hogy miutan szerepet es tekintelyt vesztettek a titoi kepletek, mivel 
lehetne oket helyettesiteni. Valoban nem igazan demokratikus, hogy a szarajevoi 
egyetemeken szerb utan bosnyak dekant kell valasztani, utana pedig horvatot. De 
vajon hoz-e etnikai egyensulyt a liberalis „valasszuk mindig a legjobbat” elv - vagy 
pedig ez az elv, etnikai konfliktusokkal a hatterben, egyszeruen kizar minden ki- 
sebbsegit? Tehat uj kepletet kellett talalni, es azt a tobbseg szamara is elfogadhato 
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retorikaval magyarazni. A legmarkansabb elkepzeles persze az autonomia volt, ez 
keriilt a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege (VMDK) zaszlajara is. Egy- 
uttal fontossa valt a reszletes jogszabalyzas igenye is, amely ellensulyozhatja, 
kiegeszitheti az „egy ember, egy szavazat” liberalis demokrata elvet, a pluralizmus 
jegyeben, kisebbsegbarat modon. 

LM-TSZJ: Ez a disszidens elit hogyan tekintett a teriileti autonomia kerdesere? 
Jugoszlavia ugyebar afoderativ hatarok menten hullott szet... Magaval vont ez vala- 
mifele szkepszist a teriileti modellel szemben ? 

VT: A teriileti autonomiaval kapcsolatban volt szkepszis. A szemelyi elwel kap- 
csolatban sokkal kevesebb. Ez utobbival kapcsolatban Kostunicaval is szot tudtam 
erteni. fis Kostunica nem hazudott. Rola el lehet mondani, hogy melyszerb volt, de 
sokakkal ellentetben 6 ezen nem gazdagodott meg, es komolyan vett elveket. 
Kostunicat egyebkent meg akkor ismertem meg, amikor kidobtak a Belgradi Jogi 
Karrol. Mellette alltam, nem azert, mert egyetertettem volna a nezeteivel, hanem 
mert a politikai kirekesztes ellen foglaltam allast. (Ugyanigy jart el korabban Tolnai 
[Otto] is, aki a nagyszerb Rajko Nogo mellett allt ki hasonlokeppen.) Amikor 
- sokkal kesobb - az elso kisebbsegi torvenyen dolgoztunk, tobb beszelgetesem volt 
Kostunicaval, es ugy lattam, neki az volt az elkepzelese, hogy bar Vajdasag persze 
Szerbia integralis resze kell hogy maradjon, a szemelyi elvu autonomia nem tul 
magas ar azert, hogy cserebe nemzetkozi elismerest kapjon az orszag. Azt is lattam, 
hogy tisztesseges szintu kisebbsegi jogok az 6 szemeben hozzajarulnak az orszag 
tisztessegehez is, es ez szamara fontos volt. Persze ezutan kovetkezik a kerdes, hogy 
pontosan milyen jogszabalyok fejeznek ki tisztesseges szintu kisebbsegi jogokat. 


UJDI, VMDK - ERDEKERVENYESITESI STRATEGIAK 

LM-TSZJ: Hogyan hatottak a Belgradban toltott evei a kisebbsegi politizalasrol 
alkotott kepere? 

VT: A nyolcvanas evek vegen es a kilencvenes evek elejen a magam reszerol 
mashogyan lattam a magyar erdekervenyesites kerdeset, mint azok, akik megala- 
kitottak a VMDK-t, es talan ebben a belgradi kapcsolataimnak is volt nemi szerepiik. 
Akkoriban nemigen lattam eselyt arra, hogy egy magyar part sikereket erjen el. (Ezt 
a velemenyemet kesobb reszben modositottam.) Az volt ugyanis a meggyozodesem, 
hogy az erdekervenyesitest a szerbekkel egyiitt kell csinalni, persze europai tamo- 
gatassal. Ugy lattam, akkor szamithatunk eredmenyekre, ha a szerb ertelmisegi 
ismeroseimhez hasonlo emberek keriilnek kormanyzati poziciokba. Szem elott 
tartottam, hogy mit sikeriilt azelott a magyar erdekervenyesites teren elernem, es 
egy par dolgot sikeriilt... Mondjuk, amit a legfontosabb szemelyes sikeremnek 
erzek, a Jogi Karon sikeriilt a magyar oktatast bevezetni. Nos, ez nem ugy sikeriilt, 
hogy osszefogtam az akkor meg asszisztens Bordas Bernadett-tel, Odri Agnessel 
vagy Szalma Joskaval. Hanem ugy, hogy a dekannal, Nikola Vorgictyal alakitottam 
ki jo kapcsolatot, azzal a Vorgictyal, akit egyebkent annak idejen politikai iildozott 
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letere az apam folvett iigyvedbojtarnak. Az 6 barataival is beszeltem, es lgy sikeriilt 
elerni, amit elertiink. fin ugy lattam, hogy az erdekervenyesi'tesnek nines mas ha- 
tekony modja. A zaszlolengetes nem elegendo. Ezert csatlakoztam termeszet- 
szeruen az UJDI-hoz. Amint mondtam viszont, nemsokara lattam, hogy - bar a 
targyalasoknal nines mas lit, mint azokkal targyalni es azokkal szot erteni, akik a 
donteseket hozzak - hasznos es sziikseges a kisebbsegi part letezese is. 

Szoval, azt hiszem, igazam volt abban, hogy az erdekervenyesites megkivanja, 
hogy beszeljunk a tobbsegi nemzet vezetoivel, normalis kapcsolatot apoljunk veliik. 
Azt hiszem, a VMDK ezt nem lgy latta. Ahogy mulik az ido, lassan eltunnek vagy 
elbizonytalanodnak az emlekek. Azt hiszem, jol emlekszem azonban, hogy egy 
idoben a VMDK-s vezetok elleneztek, hogy az autonomiatervezet le legyen fordit- 
va szerbre. Ugy emlekszem, Vekas Janos mondta, hogy az UDBA (Uprava drzavne 
bezbednosti - Allambiztonsagi Igazgatosag) ugyis leforditotta - ez akar igaz is le- 
hetett. Ez szamomra egeszen idegen volt. Ugyvedi logikat kovetve ugy lattam, hogy 
ha sikert kivanunk, a koveteleseket nem ugy kell megfogalmazni, hogy az az iigy- 
feliinknek tetsszen, hanem ugy, hogy a donteshozokat kepes legyen meggyozni. 
Amikor a klienshez szolok, ha neki kivanok tetszeni, azt kell mondanom, hogy 
amiert kiizdok, azok a maximalis jogok. Ha a donteshozohoz szolok, ugyanarrol 
az igenyrol beszelve jobb, ha azt mondom, hogy esak egy minimumot kerek. Ha 
egy hazat arulok mint ingatlankozvetito, nem azt mondom a vevonek, hogy a ve- 
telar, amit kerek, a leheto legmagasabb vetelar (bar az eladonak ez tetszene), hanem 
ugyanazt az osszeget ugy magyarazom, hogy ezzel esak egy szereny vetelar megfi- 
zeteset kerem. Ez strategiai kerdes. A VMDK-sok, minthogy a magyar voksokert 
harcoltak, az elobbi strategist, retorikat valasztottak. 

LM-TSZJ: Az erdekervenyesites tobb pragmatizmust kivan , mint amennyire a 
VMDK hajlando volt? 

VT: Igen, hiszen a magyar valasztok tamogatasa onmagaban keveset er, ha nem 
tudjuk meggyozni Belgradot a koveteleseink jogossagarol. Belgrad pedig ket okbol 
tamogathatja az iigyet. Vagy azert, mert erveink hatasara belatja, hogy igazunk van, 
vagy azert, mert erdeke fuzodik ahhoz, hogy ezt tegye, peldaul azert, mert europai 
tapsot remel. Nem akarom - es nem tudom - tagadni, hogy a tortenelmi VMDK 
annak idejen csakugyan nagyon fontos autonomiatervezetet tett le az asztalra. Ugy 
emlekszem, ebben komoly szerepe volt Hodi Sandornak. Ez fontos is volt. De fontos 
az is, hogy sikerult-e nekik akar esak egy iskolat is alapitani vagy megmenteni? 
Sikerult-e akar esak egy kulturegyesiiletet letrehozni? Sikerult-e hivatalossa tenni 
magyar helysegneveket? Volt valami eredmeny? Viszont ha erdekvedelem teren 
nem is voltak kezzelfoghato eredmenyei a VMDK-nak, azt el kell ismernem, hogy 
a magyar tudatebresztes teren voltak eredmenyei. 

LM-TSZJ: Nyilvan azt is figyelembe kell venni f hogy ez egy nagyon nehez torte- 
nelmi korszak volt y sokkal nehezebb , mint mondjuk a tiz evvel kesobb kezdodo. 1990 
es 1992 kozott a titkosszolgalat is uldozte a VMDK-sokat f sot y felkatonai csoportok is 
megjelentek t ha valahol osszegyultek. 

VT: Igen, ez is igaz. 
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LM-TSZJ: Ter junk ra az UJDI-hoz valo csatlakozds reszleteire. 

VT: Az UJDI-ban egy olyan civilizalt, disszidens es kulturalisan nyitott mozgal- 
mat lattam, amely nemcsak a rendszervaltasban, de a kisebbsegi kerdes normalis 
rendezeseben is erdekelt lehet. Masfelol az UJDI volt az elso nem kommunista part 
Jugoszlaviaban. Az UJDI-ba engem foleg az sodort, hogy a kezdemenyezoket jol 
ismertem. A magyar kisebbsegi vezetokkel - es magam nem neveznem ennek 
mondjuk Agostonnal ellentetben nem Ujvideken, hanem Belgradban tanultam. 
Vegel sem Belgradban tanult. Kovetkezeskeppen mar egyetemista koromban kiala- 
kult egy kapcsolati halom a fovarosban. 

LM-TSZJ: Ugy tudjuk y az UJDI mukodesenek kezdeti fazisaban nem On volt az 
egyediili magyar ; aki jelen volt. Vegel Ldszlo, Csorba Bela es Agoston Andras szinten 
feltunt . 

VT: Egyikiik sem vett igazan reszt az UJDI szervezeseben, csupan az alakulo 
uleseken jelentek meg. Vegel ennek ellenere az utobbi idoben nagyon sokat hivat- 
kozik UJDI-tagsagara. Valoban ott volt az alapito tagok kozott. Tudtommal azonban 
sem a kesobbi uleseken, sem a bizottsagokban nem vett reszt sem 6, sem Bela, sem 
Bandi, a valasztasokon pedig az UJDI szineiben egyikiik sem merette meg magat, 
es mas magyar sem indult rajtam kivlil. 

LM-TSZJ: Milyen varakozasokkal kapcsolodott be a jugoszlav kozeletbe ? 

VT: A UJDI alapitoi ugy gondoltak, koztiik en is - igaz, nemi ketellyel hogy 
mindazok, akik a korabbiakban nem tudtak kire, majd most mind rank fognak 
szavazni. Hat ez nem igy lett! Engem is inkabb csak azert valasztottak meg, mert 
ismert becskereki csaladban szulettem (egyeni valasztokorzetek voltak). Vagyis 
sokkal inkabb apam es nagyapam ismertsege hozott nekem mandatumot, mintsem 
az UJDI, vagy a sajat kampanyolasom. A szerb parlamentben en voltam az egyetlen 
UJDI-kepviselo a ketszazotven kozott. 

LM-TSZJ: A valasztasok idejen az elvi ellentet , amely elvalasztotta a VMDK ve- 
zetoitol , politikai osszetuzesse valt. 

VT: Nem tudom, hogy nem tul eros-e az „6sszetuzes” kifejezes. Targyaltunk, 
sikerteleniil. fin felvetettem azt a lehetoseget is, hogy - ha akarjak - legyek a va¬ 
lasztasokon a VMDK es az UJDI kozos jeloltje. Ok ezt elutasitottak, inkabb 
inditottak egy ellenjeloltet, egy muzslyai magyart. Bandinak akkor a „megmeret- 
tetes” jelentette a kulcsszot. Ez alatt azt erthette, hogy fel kell merni, hanyan 
tamogatjak egy magyar part jeloltjeit. Ha a VMDK es az UJDI kozos jeloltjerol lenne 
szo, nem lenne vilagos a megmerettetes. 

LM-TSZJ: A kampanyra hogyan emlekszik vissza? 

VT: Nem a VMDK-val vitaztam. Sokkal tobb csortem volt a kampany soran a 
Milosevic-part jeloltjeivel es a radikalisokkal. 

LM-TSZJ: Kepviseloi mandatuma elejen milyen kapcsolatot apolt az UJDI-val , 
amtg azfennallt? Kapott-e „direktivakat” Popovtol vagy akar mastol? 

VT: Szoros kapcsolataim a parttal nem voltak, mar csak azert sem, mert az UJDI 
nem is valt soha valodi politikai partta. Direktivat nem kaptam senkitol, Nebojsaval 
es Vesna PeSictyel inkabb csak barati beszelgeteseket folytattunk. A szerb parla- 
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mentben szabad manoverezesi terem volt. Magam dontottem, hogy csatlakozom a 
VMDK-sok frakciojahoz. 

LM-TSZJ: Csorba Bela azt allitja a nekiink adott interjujaban , hogy egy izben 
folkertek Ont , csatlakozzon a VMDK-hoz. 

VT: A VMDK indulasakor valoban megkerestek, ha nem is hivatalos formaban. 
Nemet mondtam, mert ugy gondoltam, hogy mas uton tudnek hatekonyabban 
magyar erdekeket ervenyesiteni. 

LM-TSZJ: Megis volt egy ; utobb kudarcosnak bizonyult kozeledesi kiserlet Agoston 
Andras es On kozott. A kudarc merteket elegjol szemlelteti Csorba Bela kesobbi irasa. 
„A Demokrata Part listavezetoje , Varady Tibor es kozottem y mint a VMDK kepvise- 
loje kozott a kisebbsegi kerdesrol akkor bontakozhatna ki barmilyen ertelmes 
parbeszed } ha a DP szakitana a nemzeti kisebbsegek elleni politikajaval vagy ha 
Varady Tibor szakitana a DP-vel Ebben a pillanatban mindket megoldas lehetetlen. 
[...] Varady Tibor y barmi is legyen szubjektiv szandeka, barmit isgondoljon a magya- 
rok helyzeterok de facto egy nacionalista szerb part listavezetoje y es ezert objektive a 
magyarok erdekei ellen munkalkodik.” 1 Tenyleg ennyire remenytelen volt a kozeledes? 

VT: Soha nem voltam a Demokrata Part tagja, tehat ez mar az elejen sem stimmel. 

LM-TSZJ: Listavezetot ir. 

VT: Az sem igaz. Az volt, hogy amikor az UJDI megszunt, en a Reformerokhoz 
csatlakoztam, az UJDI utodjahoz, a Demokrata Part pedig tamogatott a valaszta- 
sokon, mint a Reformpart jeloltjet. Mindossze ennyirol volt szo. Listavezeto 
sohasem voltam. Csorba Bela szavaihoz azt fuznem hozza, hogy magyar erdekeket 
a konkretumok mezejen lehet csak valoban vedeni. Ez pedig a nyelvhasznalat, va- 
lamint iskolak, kulturalis intezmenyek, magyar sajto teremtese vagy megorzese. fin 
ezt kernem szamon. Viszont Csorba Bela elkotelezettsege is ismert szamomra. 
Megismetlem, hogy fontos es pozitiv szerepe volt a tudatebresztesben. Azt hiszem, 
Csorba es a VMDK alapveto hibaja volt, hogy nem lattak be, a kisebbsegi autono- 
mia folallitasa jo strategist kivan, melybol nem maradhat ki a donteshozok 
megszolitasa. Vilagos volt, hogy Milosevictol nem varhatunk semmi jot. De ott volt 
Milosevictyel szemben a szerb ellenzek. Aki veliik is szembefordul, azt ugyan di- 
cserhetik a vajdasagi magyarok, dicserhetik a magyarorszagiak, de semmit nem fog 
elerni. A Demokrata Partban nagyon kulonbozo allaspontok voltak. Nekiink pedig 
a realitasokbol kellett kiindulnunk ahhoz, hogy valamilyen realitast faragjunk. fin 
ugy lattam, nelkuliik nem megy, a szerb ellenzekiek nelkiil nem megy. A nemzet- 
kozi tenyezoket termeszetesen nem lehetett kihagyni, de nem is lehetett toliik 
megoldast varni - esetleg csak segitseget. A kisebbsegi erdekervenyesites nem mu- 
kodhetett ugy, hogy szembefordulunk a szerb ellenzekkel is. 


i CSORBA B£la 1995. Ceruza vagy cenzura. Publicisztikai irasok. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 142-143. 





256 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 

PARLAMENTI MUNKA 

LM-TSZJ: A tamadassal a VMDK nyilvanvaloan le akarta gyurni Varady Tibort 
mint politikai versenytarsat. Erre kesobb ujabb kxserletet tettek, amikor osszefuggesbe 
hoztak Ont Mile Perisictyel, a haborus bunossel, akivel On Vajdasag-szerte kampa- 
nyolt. Csorba \gy ir egy helyen: „[k]esobb Perisic a Panic-kormany tajekoztatasi 
minisztere volt , Varadyval es fonokevel bejarta Banatot es Bacskat y jut-fat igerve a 
magyar szavazoknak , akik mit sem tudtak Perisic boszniai viselt dolgairol” 2 

VT: Ezt nem igazan ertem. Volt (vagy talan el is meg) egy Momcilo Perisic, aki 
ellen valoban vadat emeltek Hagaban, es haborus bunokert vadoltak. Vele soha 
eletemben nem talalkoztam. Akit ismertem, az egy Miodrag Perisic, aki Szabadkan 
sziiletett, tagja volt a Demokrata Partnak, iro volt, es a Nemzetkozi PEN Klub al- 
elnoke. 0 valoban kampanyolt Panic mellett es Milosevic ellen. Nem emlekszem, 
de lehet, hogy volt alkalom, hogy egyiitt is kampanyoltunk. 

LM-TSZJ: Csorba Mirko Kovacot idezi y aki elmondja, hogy y) Perisic y ez az arc es 
muvek nelkiili ember ; a Knjizevne novine foszerkesztoje kerult a PEN Klub elnoki 
szekebe , kesobb a Demokrata Part kozponti valasztmdnyanak is tagja lett y ahol a 
Szerbian kivuli szerbekkel valo kapcsolatokert felelosse tettek. Egesz sor disznosagot 
kovetett el y mire az is kideriilt rola y hogy ezredesi y ha nem magasabb katonai rangot 
visel. Valamikor 1991 nyaran ez a rangos szemelyiseg eltunt a kozeletbol mindenfele 
hxrek kezdtek rola keringeni Belgradban y hogy Karadzic kozeli baratja volt y hogy mint 
katonatiszt reszt vett a haditervek letrehozasaban y es most valamilyen buvohelyre 
huzodott vissza ” 3 

VT: Hogy annak a Perisicnek, akirol en beszelek, ilyen hattere is lett volna, azt 
egeszen valoszinutlennek tartom. Ezek a „keringo hirek” hozzam nem jutottak el. 
Azt tudom, hogy korabban aktiv tagja volt a Kommunista Szovetsegnek, es lehet, 
hogy ez segitette is, hogy poziciohoz jusson az froszovetsegben. Az is egyertelmu 
viszont, hogy alapito tagja volt a Demokrata Partnak, es Milosevic ellen lepett fel. 
Most, hogy utananeztem, latom a Wikipedian, hogy 1991 masodik feleben nem 
azert „tunt el a kozeletbol”, mert Boszniaban haditerveket keszitett, hanem azert, 
mert Amerikaba ment a Stanford Egyetem vendegekent, es ott toltotte 1991. oszi 
szemeszteret is. fin 1992 juliusaban ismertem meg, a Panic-kormany tagjakent. 
Nem ismertem meg kozelebbrol, de korrekt kapcsolatot tartottunk. A Panic- 
kormanyban pozitiv szerepe volt. A kisebbsegi igenyek iranyaban is nyitott volt. 
Ami meg a Demokrata Partot illeti, hozzateszem, hogy demokrata parti parlamen- 
ti tobbseg fogadta el a kisebbsegi torvenyt. 

LM-TSZJ: Csubela Ferenc naplojaban 4 olvashatjuk , hogy afentiek ellenere nagyon 
jo kapcsolat volt a VMDK kepviseloi es On kozott a parlamentben . 


2 Uo. 151-152. 

3 Uo. 

4 Csubela Ferenc 1997. Napldm. Logos Grafikai Muhely, Tbthfalu. 
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VT: Igen. Azt hiszem, ott [Agoston] Bandival nem volt semmilyen komoly szo- 
valtas koztiink, de ereztem, hogy nem bizik meg bennem. Csubelaval, 
Kormendivel [Ferenc], Pall Sanyival sokkal jobb volt a kapcsolatunk. Volt harom- 
negy egybenyilo szoba, es volt egy nagyon rokonszenves titkarno. Nekem is volt 
ott egy iroasztalom. 

LM-TSZJ: A parlamenti munka sordn miben tamadt megis nezetelteres a VMDK 
es On kozott? 

VT: Emlekszem, talan 1991-ben a szerb parlamentnek volt egy bizottsaga, es 
ennek kereteben a Koszovorol kisoporni kivant alban, es a Vajdasagbol kisoporni 
kivant magyar birok iigyerol tudtunk volna targyalni a kormany kepviseloivel. Bandi 
es en is tagjai voltunk ennek a parlamenti bizottsagnak. Akkor azt mondtam Ban- 
dinak, hogy probaljunk ervelni, es megmenteni, amit lehet. (3 azt mondta, hogy ez 
nem megy. Hiszen, ha megjeleniink, azzal reszeseive valnank a proceduranak, s 
nekiink egyebkent sem az a celunk, hogy mentsiik a menthetot, hanem az, hogy 
tobb magyar biro legyen, mint amennyi korabban volt. £s majd eljon a pillanat, 
amikor ez lehetseges lesz. Ezert 6 ligy dontott, nem vesz reszt a bizottsag munka- 
jaban. fin, vele ellentetben, elmentem, es sikeru.lt elerni, hogy a tervezett, 
korulbeliil harminc helyett csupan ot-hat magyar birot tavolitsanak el. Bandi erre 
ligy reagalt, hogy nem hatot kellett volna kidobni, hanem meg huszonhatot folven- 
ni. fis, bar igaza volt, ha en sem lepek, en sem veszek reszt a bizottsag munkajaban, 
akkor valoszinuleg huszonot ember elveszti az allasat. Ez is mutatja a koztiink levo 
kiilonbsegeket. Ugy lattam, hogy Bandiek egy „jobb idore” halasztottak el az erdek- 
vedelmet (mig meg nem valosul az autonomia...), en pedig nem ertettem ezzel 
egyet: itt-ott lehetett es kellett tenni valamit. Ugy lattam, hogy minden egyes helyert 
kiizdeni kell, minden feliratert, iskolaert. Viszont voltak dolgok melyekben egyet- 
ertettiink, es leginkabb ugyaniigy szavaztunk. 


KISEBBSEGI AUTONOMIA 

LM-TSZJ: 1990 vegen az egyuttmukodesrol targyalt a VMDK es a Reformerok 
Koalfcioja, az elobbi kepviseleteben Agoston Andras , utobbi kepviseleteben Varady 
Tibor. Azegyik 1991. janudri VMDK Hirmondoban olvashatjuk y hogy az egyiittmu- 
kodesi targyalasok azert futottak zatonyra , mert a Varady dltal kepviselt Reformerok , 
pontosabban vezeriik , Markovic , egyfelol nem kivant kiallni a kisebbsegek szemelyi 
elvu autonomidja mellett, masfelolpedig ellenezte a VMDK arra vald szandekaU hogy 
az 1944-es verengzesek ugyet behozza a kozbeszedbe. 

VT: Azzal kezdenem, hogy 1990-ben az UJDI-nak voltam tagja, es nem a Re- 
formeroknek. Egyebkent, csaladi hagyomanyt folytatva, termeszetesen magyar 
erdekeket akartam ervenyesiteni. Elvegre zommel ezert mentem bele a politikaba. 
Persze, mert en is autonomiat akartam... csak eppen mas elkepzelesem volt a dolgok 
meneterol. Nagyon sok levelvaltasom volt Agoston Bandival a kozeledes erdekeben. 
Vegiil kesobb egy kepviseloi csoportba keriiltem a VMDK-sokkal. 
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LM-TSZJ: Mi mas oka volt meg, hogy bekapcsolodott a politikai eletbe? 

VT: Milosevic megbuktatasa. Ez persze mindnyajunkban munkalt. Nem akartam 
kevesbe, mint masok. De az, hogy belepjek a politikaba... Nem keveset toprengtem. 
Korabban tobbszor ugy dontottem, hogy a szakmat helyezem inkabb eloterbe. Jo- 
gaszkarrierem elejen azon gondolkodtam, hogy az iigyvedi palyat folytassam-e 
Nagybecskereken, vagy terjek at a tanari palyara Ujvideken. Dontesemet nem kis 
reszben az is befolyasolta, hogy Ujvideken volt az Uj Symposion. Viszont akkor 
felmeriilt a kerdes, hogy mit kene tanitanom? A szociologia erdekelt, az alkotmany- 
jog is. De akkor, a hatvanas evek elejen, ugy lattam, hogy ha en erre a palyara 
megyek, akkor vagy kirugnak, es tragikomikus hos lesz belolem, vagy pedig mara- 
dok a palyan, de partvonalat kovetve. Nem lattam mas opciot. Szociologus es 
alkotmanyjogasz elott, azt hiszem, ez a ket ut allt 1963-ban - vagy legalabbis en igy 
lattam. £s ezert dontottem vegiil a nemzetkozi maganjog mellett. Ugy lattam, ezen 
a teriileten fenn tudok tartani egyfajta ertelmisegi integritast, es esetleg a kulfoldi 
elismertseg is lehetseges. Hasonlo okok miatt sokaig vonakodtam politikai palyara 
lepni. 

LM-TSZJ: Visszaterve az erdekkepviselet es az autonomia kerdesere... Elhangzott, 
hogy a mddszerekben nem ertettek egyet Agostonnal. De voltak-e elvi ellentetek? 

VT: Nem igazan voltak, vagy legalabbis nem ezeken multak a dolgok. Ugyanak- 
kor a VMDK autonomiatervezetevel volt egy nagy gondom - es ez jogaszi 
megrdgzodes espedig az, hogy olyan keplet kellett volna, amely beleillesztheto a 
szerbiai jogrendbe (persze ugy, hogy modositunk is jogszabalyokat). A lehetsegest 
akartam elerni - ami tulajdonkeppen joval nehezebb, mint egy alom kinyilatkoz- 
tatasa. Kezdettol fogva ugy lattam, hogy az autonomia megvalositasanak egyik 
legpraktikusabb modja a kisebbsegi intezmenyek alapitoi jogainak atruhazasa egy 
autonom kisebbsegi testiiletre. Mert ez nem is hangzik politikailag folforgatonak, 
de kepes kulturalis autonomiat teremteni. Az autonomiat valosagga kell tenni. Hogy 
a magyar intezmenyek magyar kezbe is keriiljenek, azt el is kell erni. A letezobol 
kell idaig eljutni, nem pedig az egbol kiindulva. Egy nemzeti tanacs letrehozasahoz 
csak konkret, praktikus lepesek vezethetnek. Ugy lattam, hogy ezek a gyakorlati 
teendok nem voltak igazan a VMDK latokoreben. Viszont az is igaz, hogy a VMDK 
autonomiatervezete latokoron belul helyezte az autonomiat. 

LM-TSZJ: Az emlitett, 1991. januari VMDK Hirmondo jaban Agoston azt is a 
szemere hanyja a Reformeroknek, hogy a gazdasagi kerdeseketfolebe helyezik a „nem- 
zeti hovatartozassal jaro kollektiv erdekeknek”. Aztan tuneterteku, hogy Kasza Jozsef 
a VMSZ alakulasakor - a VMDK-t btralva - nagy jelentoseget tulajdonitott a gaz- 
dasagi kerdeseknek... 

VT: A Reformerok celja akkor az volt, hogy megnyerjek a szerbiai valasztasokat. 
Nem hiszem, hogy barki komolyan gondolhatja, hogy valaki gyozhet a szerbiai 
valasztasokon ugy, hogy a kisebbsegi kerdeseket helyezi eloterbe. Ez abszurdum. 
Itt arrol volt szo, hogy egy olyan ember gyozelmet kivantuk a valasztasokon, akitol 
elvartuk, hogy - ha eljon az ido - nyitottabbnak fog mutatkozni a kisebbsegi ker- 
desben is, mint Milosevic. 
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LM-TSZJ: £s On mitgondolt a kisebbsegi kerdes es a gazdasagi kerdesek osszefug- 
geserol? 

VT: Ezek mas kerdesek. Gazdasagi kerdesekben - ha eszszeru programrol van 
szo - helyes, ha a kisebbsegi politikusok csatlakoznak, mert ezzel fegyvertarsakka 
valnak, es ennek hozadekai is lehetnek. De a gazdasagi megoldasok onmagukban 
persze nem oldanak meg kisebbsegi kerdeseket. Neha retorikai/demagogiai ossze- 
fiiggesek is vannak. Rendszeresen folmeriil peldaul az az erv, mely a kisebbsegi 
oktatast a tobbseg tobbletkiadaskent percipialja. Pedig ez egyszeruen nem igy van. 
Ez ellen kellett reszunkrol felhozni, hogy a kisebbsegi iskolak fenntartasa nem egy 
irracionalis tobbletkiadas az adofizetok terhere, mert a kisebbsegi polgarok is fizet- 
nek adot. Tehat arrol volt szo, hogy a szerbiai magyar adofizetok penze magyar 
iskolak fenntartasara is legyen forditva. Egyebkent, ha kisebbsegi erdekvedo reto- 
rikarol beszeliink, azt hiszem, igen fontos, hogy mas teriileteken is felismerjiik a 
kisebbsegellenes retorikai eszkozoket. A kisebbsegellenes retorikanak egy vissza- 
tero keplete a felfele hamisitas. Azert igyekeznek folfele hamisitani a kisebbsegi 
igenyeket, hogy azok konnyebben elutasithatoak legyenek. Emlekszem, amikor az 
ujvideki Jogtudomanyi Karon magyar oktatast probaltam bevezetni, egy tanar azt 
mondta: „Varady a szerb helyett akar magyar oktatast”. Ez alaptalan allitas volt, de 
nem veszelytelen. £n persze a szerb mellett , es nem helyett kivantam magyar okta¬ 
tast letrehozni. Egy hasonlo retorikai csortet a „tobbletjogok” fogalma ihleti. Azt 
hiszem, ez egy atkos fogalom - es pontatlan is. A kisebbsegellenes retorika gyakran 
hasznalja a „tobbletjogok” fogalmat azzal a cellal, hogy a kisebbsegi jogokat ugy 
allitsa be, hogy ezek tobbet igenyelnek, mint az altalanos polgari jogok. Csakhogy 
ez nem igy van. Ha mi magyar iskolat akarunk Vajdasagban, akkor ez nem azt je- 
lenti, hogy tobbet akarunk, mint a szerbek, hanem csak azt, hogy legyen annyi 
jogunk az oktatas teriileten (vagy legalabbis megkozelitoen annyi jogunk), mint a 
tobbsegnek. A pesti szerb gimnazium sem azt jelenti, hogy Magyarorszagon a szer- 
beknek tobbletjogaik lennenek. A kisebbsegi jogok (es a kiilonbozesre valo jog) az 
egyenloseg hatarain belul helyezkednek el. 

LM-TSZJ: Mit gondolt a VMDK harompilleres autonomiamodelljerol? 

VT: Ugy lattam, hogy a perszonalis megoldas a legrealisabb, s maga a VMDK 
(majd a VMDP) is utobb alapvetoen emellett tette le a garast. Ugy lattam, a masik 
kettobol talan reszleteket lehet megvalositani. 

LM-TSZJ: A teriXleti autonomiaval szemben voltak elvi ellenvetesei? 

VT: Sosem voltam a teruleti autonomia ellen. Ugy lattam, hogy a perszonalis 
autonomia sokkal realisabb celkituzes, tekintve, hogy milyen eloiteleteket kell le- 
gyozni. Mind a szerb baratok, mind a nyugatiak elobb fogadtak volna el, mint a 
teruleti autonomiat. fin ugy voltam vele, hogy ha sikeriil a teruleti autonomia, hat 
annal jobb. De nem igazan harcoltam erte. A perszonalisert igen. Sokat igyekeztem. 
A perszonalis autonomiaval kapcsolatban is felmeriiltek teruleti kerdesek. Amikor 
lehetsegesse valt a nemzeti tanacsokrol mint torvenyes lehetosegrol is vitazni, tobb 
tervezet is az asztalra keriilt. Az egyik Goran Basic tervezete volt, aki elsosorban 
lokalis tanacsokban gondolkodott. Az volt az allaspontom, hogy ez nem realis, mert 
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akkor Ujvideken volt a legtobb vajdasagi magyar kultiirintezmeny, de nem lett volna 
sem meltanyos, sem logikus, hogy ezek az ujvideki magyarok igazgatasa ala keriil- 
jenek. A vajdasagi magyar kulturalis intezmenyek az egesz vajdasagi magyarsag 
intezmenyei kell hogy legyenek. Ez lehet csak kulturalis autonomia. A vita soran 
sikeriilt elerni, hogy a helyi autonomiara epiilo tervezet lekeruljon az asztalrol. 

LM-TSZJ: A minimdlis jogokrol szolo szovegeben olvashatjuk, hogy lehetseges 
„megoldas egy altalanos szervezet kialakttasa a kisebbseg egeszenek szintjen , mely 
kulbnbozne egyes politikai partoktol. Ennek a folepiteseben az altalanos szavazati 
jogbol kell kiindulni y>5 . Ez tulajdonkeppen a majdani MNT megelolegezese. 

VT: Igen, ezt jol latjatok, valoban ebben az iranyban kerestem a megoldast. 
Kozben azt lattam fontosnak, hogy legyen perszonalis/kulturalis autonomia, ke- 
vesbe azt, hogy ezt minimumnak vagy maximumnak nevezziik. A szimbolumok 
tiszteletet erdemelnek, de a valosag fontosabb, mint a szimbolumok. Ezzel kapcso- 
latban visszagondolva felotlik, hogy bar Milosevic idejeben ketsegtelenul volt egy 
igen goromba elnyomas, de partosszejoveteleken nem volt lehetetlen a piros-feher- 
zold zaszlo. A nemzeti szimbolumokat a titoi eraban tiltottak inkabb. Emlekszem, 
amikor az Ujvideki Szinhazat alapitottak, a megnyitast nehany nappal a vart esemeny 
elott elhalasztottak egy honapra. Gion Nandor akkor elmondta nekem, hogy azert, 
mert kideriilt, hogy piros volt a szonyeg, zoldek a szekek, es feher a fal. £s akkor 
ahelyett, hogy a szonyeget csereltek volna ki, barna szekeket tettek be. Mert - mond- 
tak - a zold a legmarkansabban magyar szin. Volt tehat egyreszt egy orult fobia a 
nemzeti szimbolumokkal szemben, de masfelol megalakult egy magyar szinhaz. 
Milosevic alatt a piros-feher-zold talan meg elmehetett volna, de uj szinhaz alapi- 
tasarol mar nem lehetett szo. Marpedig a magyar szinhaz az, ami megis fontosabb 
- akkor is, ha barnak a szekek. 


IGAZSAGUGYI MINISZTERKENT 

LM-TSZJ: Terjunk ra a miniszteri szerepvallaldsdra Milan Panic kormanyaban. 
Hogyan keriilt vele kapcsolatba y hogyan kerult sor afolkeresre? 

VT: Valamikor 1992 elejen, amikor mar nagyon megromlott a hangulat, eljottem 
targyalni a CEU-ra, mely akkor indult. Akkor ideiglenes vendegtanari allasban 
gondolkodtam. Mar lakast kerestem. £s akkor jott ez a bizarr fordulat, hogy egy 
amerikai iizletember, aki gyakorlatilag elfelejtett szerbiil, lesz - parlamenti tobbseg 
es logika nelkiil - a jugoszlav kormanyfo. Ez volt Milosevic engedmenye a nyugati 
hatalmak fele. Panic nekem azt mondta, hogy az egyezseg ugy szolt, hogy lesznek 
elorehozott valasztasok, azokon Milosevic nem indul, majd buntetleniil felreall. 
Panic pedig indul, es remelhetoleg gyoz. Sohasem lattam ennek az egyezsegnek 
bizonyitekat. Hogy valoban igy volt-e, s Milosevic utobb megszegte-e az igeretet, 


5 VARADY Tibor 1995. T^zisek a (volt) Jugoszldvia kisebbsegeinek minimalis jogairdl. In Uo.: Tortinelemkozelben. 
Forum Konyvkiadd, Ojviddk, 136. 
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ami teljesen lehetseges... vagy nem is igaz, hogy volt ilyen megallapodas, nem 
tudom. Mindenesetre, amikor hazatertem Pestrol, jott egy felkeres, hogy jojjek a 
Panic-kormanyba. Ma sem tudom, hogy ki javasolt neki (legalabb oten mondtak 
nekem akkoriban: „en javasoltalak teged”). Korabban szemelyes kapcsolatunk 
Panictyal nem volt. 

Panic teljes magabiztossaggal beszelt - angolul. Lattam benne egy bizarr eselyt, 
es ma is ugy latom, 6 volt akkor az egyetlen esely. Egeszen hihetetlen a sikertorte- 
nete. Atszokik a hataron, Nemetorszagban valamilyen menekiilttaborban tartjak. 
Aztan nyer a lutrin egy amerikai zoldkartyat, elmegy Kaliforniaba, ahol ketkezi 
munkaskent dolgozik, mellette pedig egyetemre jar. Elvegzi az egyetemet, ledok- 
toral, indit egy remenytelen vallalkozast, mely megis bejon, es ebbol multimilliomos 
lesz. Korulbeliil ez az, amit „amerikai alom”-nak neveznek. Amikor Belgradba jott, 
6 volt az idealis ellenzeki kozos jelolt, mert - mas jeloltekkel ellentetben - senkivel 
sem volt osszeveszve. Azert nem, mert nem is ismert senkit. Ugy lattam, hogy ez 
egy esely. 0 valamikeppen azt szimbolizalta, hogy elmozdithatok a lehetseges es a 
lehetetlen hatarai. Egy ilyen batoritasra nagy szukseg volt. Elfogadtam a meghiva- 
sat, azzal, hogy alljon ki azert, hogy legyenek elorehozott valasztasok. 0 azt mondta, 
hogy mindenkeppen ezt akarja. Ragaszkodtam hozza, hogy Momcilo Grubac ott 
legyen a kormanyban miniszterkent, es hogy Jozsa Laszlo allamtitkari poziciot 
kapjon. 

Valoban kiirtak az elorehozott valasztasokat, amelyeket - mint tudjuk - megsem 
nyert meg. Tobb szavazatot kapott, mint amit a felmeresek jeleztek, de megsem 
eleget. Ha a koszovoi albanok elmennek szavazni, Panic nyert volna. Panic naivita- 
sa s toretlen optimizmusa valamifele eselyt adott. Sajnos alapjaban veve semmi sem 
valtozott, de egyes esetekben valamilyen eredmenyek megis sziilettek. Egy ilyen eset 
volt a fogolycsere. Nagyon eros volt a nemzetkozi nyomas, hogy legyen szerb-horvat 
fogolycsere. Panic rogton elfogadta. fin targyaltam az iigyben, Genfben es Magyar- 
orszagon voltak targyalasok. Milosevic egyik tabornoka is ott volt, aki ellenezte az 
egeszet. Panic ervelese nem illett be sem a politikaba, sem az emberi jogok retori- 
kajaba, inkabb meghokkento volt, de a vegen sikerrel jart. Milosevic embere azt 
hangsulyozta, hogy nem mehetiink bele egy ilyen cserebe, mert egeszen mas erte- 
kekrol van szo: a szerbek, akiket a horvatok tartanak fogva, mind hosok, a horvatok 
pedig, akik Szerbiaban foglyok, mind gazemberek. Panic erre ezt mondta (nem 
eppen kifogastalan szerbseggel): yi Pa toje odlican biznis! Oni nama daju odlicni ljudi , 
mi njima dajemo skart! 6 ”. Letrejott a fogolycsere. Genfben 1992. oktober 18-an irtuk 
ala a fogolycsererol szolo egyezmenyt, horvat reszrol a horvat kiilugyminiszter, Mate 
Granic, jugoszlav reszrol pedig en. Hogy valoban Panic „uzleti” ervelese forditotta 
meg a dolgokat, vagy voltak olyan tenyezok is a hatterben, melyekrol nem tudtam 
- ebben nem lehetek biztos. fin voltam jugoszlav reszrol az alairo, Panic es en is egy 
csomo fenyegeto levelet kaptunk ezutan, leginkabb arra hivatkozva, hogy elarultuk 
a szerbseget. 


6 De hit ez kituno biznisz! Ok nekiink adnak kituno emberek, mi nekik bovlit! 
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Furcsa modon Kovacs Oszkarnak is irtak kemeny fenyegeto levelet. 0 is tagja 
volt a Panic-kormanynak. Szinten becskereki, nalam egy-ket ewel idosebb. A csa- 
ladja erosen kotodott a katolikus egyhazhoz. Belgradba keriilt tanarnak a 
Kozgazdasagi Karra, egyebkent teljesen megerdemelten, hiszen jeles kozgazdasz 
volt. Es aztan valamikeppen Milosevichez csatlakozott. A Panic-kormanyban 
zommel fiiggetlen ertelmisegiek/szakertok voltak, politikai hatter (es politikai siily) 
nelkiil. Volt azonban nehany kormanytag, akiket a milosevicista tobbsegu parlament 
valasztott meg. Oszkar a gazdasagi tarcat vezette. Amikor talalkoztunk, keriiltiik a 
politikai temakat, ehelyett Becskerekrol beszelgettiink. A leggorombabb fenyegeto 
levelet 6 kapta, holott neki nem volt igazan szerepe a fogolycseres megegyezesben. 
Nem a logikat kovetik a fenyegeto levelek. Oszkarnak azt is irtak, hogy tudjak, hogy 
Ujbelgradban el, es remelik, hogy a fiat nem sikerult meg kiilfoldre szoktetni, igy 
6 is, a fia is celpont marad. A nekem irt levelekben is gyakran hangsiilyoztak, hogy 
nem fogom elve meguszni. Visszatero fordulat volt tobb levelben az a vad, hogy a 
CIA es a Vatikan ugynoke vagyok, es vissza akarom csatolni Vajdasagot Magyar- 
orszaghoz a CIA es a Vatikan segitsegevel. Nem lehetett tudni, hogy mennyire 
komolyak a fenyegetesek - de azt nem mondhatom, hogy nem feltem. 

Meg egy kisebb sikerem volt a Panic-kormanyban. Konrad Gyorgy irt, hogy 
probaljak valamit tenni, hogy kiengedjek a bortonbol egy Lugossy Gyula nevu 
magyar iro ismeroset. A levelet kezzel irta, es persze magyarul, de a megszolitas 
„Varady Tibor igazsagiigyi miniszter urnak”, az alairas pedig „Konrad Gyorgy a 
Nemzetkozi P.E.N. Klub elnoke”. Ezt valahogy sikerult elerni. Persze ez az iigy nem 
foglalt el nagy teret, Panicnak nem is igazan volt koze hozza. Arrol volt szo, hogy 
a kegyelmi kervenyt az igazsagiigyi miniszter adhatja be, az allamelnok pedig dont. 
Tehat en fogalmaztam meg a kegyelmi kervenyt, Dobrica Cosic dontott. Cosicnak 
elmondtam, hogy Konrad Gyuri baratjarol van szo. S neki jolesett, hogy egy nagy- 
nevii iro, es a Nemzetkozi PEN Klub erdekeben tehet egy gesztust. Egyebkent 
Lugossy Bulgariabol jott be az orszagba, es drogot talaltak nala. Vitatott volt, hogy 
valoban csempeszett-e, vagy a tudta nelkiil rejtett valaki kabitoszert a kocsijaba. Az 
utobbi valtozatban hittem inkabb, de nem lehettem biztos benne. Konrad Gyorgy 
azt irta, hogy a csalad meg van gyozodve, hogy egy gorogorszagi autojavito mu- 
helyben helyezhette valaki a kocsiba a kabitoszert. A kegyelmi kerveny sikerrel jart. 

LM-TSZJ: Pontosan milyen kapcsolat allt fenn Panic es az amerikai kormany 
kozott? 

VT: Errol nem tudok eleget. Ketsegtelen, hogy Panic Szerbiaba joveteleben az 
amerikai diplomacianak szerepe volt. Kiilon State Department engedellyel erkezett. 
A fotanacsadoja egy John Scanlon nevu diplomata volt, aki nehany ewel korabban 
amerikai nagykovet volt Belgradban. Ez eleg kozvetlen befolyasnak tunik, hogy iigy 
mondjam. Egyebkent, ha volt is amerikai befolyas Panic mogott, igazi hatalma/ 
hatalmunk nem volt. Amikor bizalmasabb beszelgetest akartunk folytatni, akkor 
kimentiink a folyosora, mert 6 iigy tudta, hogy lehallgatjak. Pedig hat mi voltunk 
a kormany. Elvileg. Aztan miutan sorozatos fenyegeteseket kaptam, folmeriilt, hogy 
valami rendori vedelmet kapjak. Kideriilt azonban, hogy a szovetsegi rendorseg 
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olyan kisszamii, hogy szinte nines is. Ugyhogy jott egy beliigyes, aki, hat... tana- 
csokat adott nekem. Adott egy szpret, amit ha rafujok a tamadora, elvakitja. Azt is 
tanacsolta, hogy a liftbol sose azon az emeleten szalljak ki, ahol lakom, hanem 
mindig egy vagy ket emelettel foljebb. Igy amikor jovok lefele, lathatom, hogy var-e 
valaki az ajto elott. Ez azert egy kicsit alatta volt az amerikai biztonsagi technikak- 
nak. Na de, hala istennek, nem esett bajom. A szpret egy darabig megoriztem, utana 
elkallodott. Hogy Panicnak pontosan milyen kontaktusa volt az amerikaiakkal, nem 
tudom. 

LM-TSZJ: Panic valasztasigyozelme eseten jelentos amerikai tamogatasra szami- 
tott f illetve arra y hogy az orszag kitorhet a diplomaciai harapofogobol? 

VT: 0 biztos volt abban, hogy minden nagyon jo lesz. Hogy emogott mennyi 
konkret igeret allt, nem tudom. Az 6 eleteben az egeszen kiilonos rendhagyo sike- 
rek mogott is ott volt ez a naivitast surolo optimizmus. Minden sikerben hitt. 
Maradektalanul. Egy ilyen hit segit. Biztos volt benne, hogyha mi nyeriink, akkor 
minden nagyon jo lesz. Mindenkeppen komoly esely alakult volna ki, ha Panic nyer. 

LM-TSZJ: Seselj azt alUtja y hogy Panic kesobb y a bombazasok idejen ugy nyilat- 
kozotty Vajdasagot Magyarorszaghoz vagy az EU-hoz kene csatolni. 

VT: Panic biztos, hogy nem mondott ilyet. Seselj szerint en is el akartam volna 
csatolni egesz Vajdasagot Magyarorszaghoz. fin a lehetseges keretein beltil kerestem 
megoldast. Elsosorban kulturalis autonomiat akartam. 

LM-TSZJ: Onnek milyenek voltak az amerikai politikai kapcsolatai ? 

VT: Nem igazan voltak. Bar megbecsiilessel kezelt a belgradi amerikai nagykovet, 
igazi politikai kapcsolataim nem voltak. A pesti magyar barataimmal ellentetben 
az amerikai kiilpolitikat nem lattam idillikusnak. Talan azert sem, mert 1967 es 
1969 kozott a Harvardon voltam. Ezek ugyebar a vietnami haboru evei. fis minden 
amerikai ertelmisegi, akit akkoriban becsultem, ellenezte az amerikai kiilpolitikat. 
Pesten ezt nem lattak... esak azt, hogy 1956-ot fol kell roni a szovjeteknek. Ezert 
Amerikanak szurkoltak mint a Szovjetunio ellentetenek. Termeszetesen 1956-ot en 
is forradalomnak latom, biiszke vagyok ra, radio mellett kovetve eletem egyik leg- 
nagyobb elmenye volt - de nem tartom feltetleniil tokeletesnek a Szovjetunio 
ellenfeleit sem. 

LM-TSZJ: A kormanyzati szerepvallalasa kapesan a sorozasok es az eloliik mene- 
kiilo magyar dezertorok iigye kapta a legtobb figyelmet a vajdasagi magyar kozeletben. 
A VMDK sokszor hangsulyozta y hogy a jugoszlav hatosagoknak specialisan kene 
banniuk a magyarokkal azaz kisebb aranyban kellene oket besorozni, esetleg egyal- 
talan nem. On hogyan viszonyult ehhez a kerdeshez? 

VT: Amikor csatlakoztam a kormanyhoz, a katonaszokevenyek kerdese mar 
kemenyen jelen volt. 1992 juliusaban, vagyis mar az elso, hivatalban toltott hona- 
pom soran irtam egy torvenyjavaslatot. Emellett Konrad Gyuri segitsegevel 
szerveztem egy hires irok altal alairt nyilt levelet a katonaszokevenyek erdekeben. 
Az alairok kozott volt Grass, Eco, Handke es sokan masok. De ez a probalkozas 
sem hozott sikert. Azt egyebkent nem tartottam realisnak, hogy a katonakotele- 
zettseget (illetve a tole valo mentesseget) etnikumhoz kossiik. Azt hiszem, egy ilyen 
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kezdemenyezes semmilyen nemzetkozi tamogatast nem kapott volna. A VMDK- 
nak az emlitett iizenete inkabb a szavazok fele iranyult. A torvenytervezetben - es 
minden mas akcioban - altalanos amnesztiat javasoltam a katonaszokevenyeknek, 
fuggetleniil attol, hogy milyen etnikumhoz tartoznak. Terveztiink egy nepszavazast 
is, de ehhez a Szerb Alkotmany szerint szazezer alairasra lett volna sziikseg. Eltettem 
egy nyomtatvanyt, melyen szimbolikus modon az elso alairo Cyrus Vance amerikai 
kiiliigyminiszter volt. (Beirta a nevet, drnet, csak a broj licne karte 7 rovatot hagyta 
kitoltetleniil.) frtam tobbszor az UNHCR-nek (Az Egyesiilt Nemzetek Menekiiltiigyi 
Fobiztosa), sok helyen probalkoztam. Grubac es en megjelentettiink a temaban egy 
nyilatkozatot, melyet a Panic-kormany (volt) minisztereikent elkuldtuk tobb euro- 
pai orszag parlamentjenek es bizonyos humanitarius szervezeteknek. Arrol volt 
szo, hogy tobb orszagbol (Svedorszagbol, Daniabol, mas orszagokbol is) kezdtek 
kiutasitani azokat, akik kiilfoldon kerestek menedeket. Irataimat lapozva tobb 
szemelyes level is a kezembe kerul ebben a temaban. Latom peldaul, hogy tobb 
levelet valtottam egy Svedorszagban elo Gyore Istvannal. A Nyilatkozatban mi azt 
igyekeztiink megmagyarazni (jogi ervekkel is), hogy miert ne utasitsak ki azokat, 
akik a katonai kotelezettseg elol menekiiltek. A szoveg tobb nyelven jelent meg, 
a H/c/ban es Letiinkben magyarul is. A bevezeto mondatokban tobbek kozott ez 
allt: „[a]kikrol szo van, nem egy tisztes kotelessegnek, hanem egy esztelen veron- 
tasnak forditottak hatat.” 8 Ugy tudom, ennek a nyilatkozatunknak volt eredmenye. 

Amig az amnesztiatorvenyt fogalmaztam, Panic maradektalanul tamogatott. 
Talan pontosabban fogalmaznek, ha azt mondanam, hogy ram hagyta. A kormany 
meggyozo tobbseggel fogadta el a javaslatomat - csakhogy el kellett volna fogadnia 
a parlamentnek is. Erre nem volt esely. A Jugoszlav Szovetsegi Parlament ugy allt 
ossze, hogy az ellenzek bojkottalta a valasztasokat. Az egyeduli ellenzeki part, amely 
nem bojkottalta a valasztasokat, a VMDK volt. A VMDK emiatt akkor nem elha- 
nyagolhato szamu del-szerbiai szavazatot is kapott, mert voltak emberek, akik 
ellenzekre akartak szavazni, barmilyen legyen is az ellenzek. Viszont a parlamenti 
tobbseg Milosevic^ volt. Szoval annak nem volt eselye, hogy a parlament elfogadja 
azt a torvenyjavaslatomat, amely amnesztiat adott volna azoknak, akik nem mentek 
haboruba. 

LM-TSZJ: Csubela emliti a naplojaban , hogy Panic kormanyzasa idejen Agoston 
rendkivul optimista volt , azt remelte , hdnapok kerdese, es meglesz a magyar autono- 
mia. 

VT: Panicot nem igazan erdekelte az autonomia, de kifogasai sem igazan voltak. 
Egyszer azt mondta nekem, miutan koszovoi albanokkal beszelt, akik iskolakat 
kertek tole, hogy „pa da, naravno. Moze, moze ... treba i albanski. Ali ovi jezici... 
Albanski, pa i srpski ... Bolje da svi ucimo engleski.” 9 Ebbol az is kovetkezett, hogy a 


7 Broj liine karte = Szemelyiigazolvdny-szdm. 

8 VARADY Tibor-GRUBAC, Momdilo 1994. Nyilatkozat. tttiink , 1-2., 102. Illetve: VARADY Tibor-GRUBAC, 
Momcilo 1994. Nyilatkozat. Hid, 1-4., 264. 

9 „Hdt persze, termeszetesen. Lehet, lehet... lehet albdnul is. De ezek a nyelvek... Az alban, meg a szerb is... 
Jobb lenne, ha mind angolul tanulndnk.” 
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tobbnyelvu iskolak kerdeset is Grubacra, Jozsara es ram hagyta volna. Ez lehetett 
az optimizmus oka. Csakhogy a megvalositashoz igazi hatalom kellett volna - es 
ehhez meg kellett volna nyerni a valasztasokat 1992. december 20-an. Nem ez tor- 
tent. 

LM-TSZJ: Minisztersege alatt kezdemenyeztek Milovan Dilas elnoki kegyelemben 
reszesxteset is. 

VT: Igen. Jott nehany katonatiszt azzal a javaslattal, hogy Dilasnak kegyelmet 
kellene adni. Elobukkantak mas velemenyek is. Hallottam, hogy Dilas a haboru 
alatt Montenegroban csetnikellenes verengzesben vett reszt partizankent. Voltak 
olyan hirek (vagy hiresztelesek) is, hogy olyan kegyetlenkedesekben is reszt vett, 
melyeknek torzsi hatteriik volt. Az aldozatok kozott volt a Tadic-csalad, akik szin- 
ten montenegroi szarmazasiiak. Tudom, hogy Ljuba (Ljubomir) Tadic, a filozofus, 
nem szerette Dilast. Nem tudom, hogy mi volt a fia (Boris Tadic) velemenye. Viszont 
a kegyelmi kervenyrol egyszerubb talajon kellett donteni. Amiert Dilast eliteltek, 
azok disszidens l'rasok voltak, tehat nem volt nehez allast foglalnom. Viszont fel- 
meriilt bennem a kerdes, hogy tudja-e pontosan Dilas, hogy milyen eljarasrol van 
szo. A kegyelem a rehabilitacioval ellentetben nem azt mondja ki, hogy helytelen 
volt az itelet, hanem azt, hogy megbocsatunk, tehat nem kell - vagy csak reszben 
kell - letolteni a biintetest. Nem ertettem, hogy miert jo Dilasnak a megbocsatas 
1992-ben, amikor mar reg leulte a bortonbunteteset. Ugyhogy folhivtam Dilast, 
majd elmentem a lakasara (a Szovetsegi Parlament mogott lakott, a Palmotic utca- 
ban). Nagyon kedvesen fogadott, igyekeztem neki elmagyarazni, mi a kiilonbseg a 
kegyelem es rehabilitacio kozott. Ha megkapja a kegyelmet, az azt jelenti, hogy 
megszabadul az itelet kovetkezmenyeitol. Viszont nala a kovetkezmenyek mar 
amugy is lezarultak, befejezte a bortonbiintetes letolteset. 0 erre azt mondta, hogy 
meg mindig vannak kovetkezmenyei a biintetesenek, megpedig az, hogy elvettek a 
kitiinteteseit. £s 6 szeretne ezeket megmutatni az unokainak. Akkor azt mondtam, 
hogy rendben, megcsinalom. Volt egy par jogi kanyar, de ezeket megoldottam. 
A vegso dontest aztan az Igazsagiigyi Miniszterium javaslatara a koztarsasagi elnok, 
Dobrica Cosic kellett volna, hogy meghozza. De erre nem keriilt sor. Hallottam, 
hogy Cosicnak valamikor konfliktusai is voltak Dilasszal. Lehetseges az is, hogy 
egyszeruen kifutottunk az idobol. A kegyelmi javaslatrol nem sziiletett dontes. 


A MENEKULTKERDES ES KOSZOVO 

LM-TSZJ: Terjiink at a menekultkerdesre. Figyelemre melto a megosztottsag a 
korabeli vajdasagi magyarpolitikai szereplok kozott. Elteroen viszonyultak a kerdes- 
hez Topolyan , Szabadkan es Del-Bacskaban. Agoston es Csorba peldaul attol tartott, 
hogy a menekiiltek erkezese at fogja rajzolni az etnikai hatarokat , konfliktusokat 
general es ez ranyomja belyeget az erdekervenyesites lehetosegeire is. On hogyan vi- 
szonyult ehhez a kerdeshez? 
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VT: A menekiiltkerdest mindenkeppen problemanak lattam. Valoban modosul- 
tak az etnikai hatarok, es ez, azt hiszem, valoban a kisebbsegek erdekei ellen van. 
£s sok keseruseg is erkezett, ami kozottiink meregge valt. A menekiiltek ugy jottek, 
hogy oket otthon szerbekkent utaltak, s azt gondoltak, ha Szerbiaba jonnek, itt mar 
csak szerbeknek kell lenniiik. Valamelyest ez ertheto, de persze nem igazolhato. 
Ezekben az evekben nem voltam olyan helyzetben, hogy politikailag tehessek va- 
lamit ebben az iigyben. De masok sem tehettek sokat. Van itt egy erdekes kerdes. 
fispedig az, hogy Milosevic nem l'rta-e le szandekosan Koszovot? Mert ha valoban 
meg akarta volna tartani, erdekeben lett volna megvaltoztatni az ottani etnikai 
aranyokat, s erre soha nagyobb eselye nem volt, mint a horvatorszagi, boszniai 
menekiiltek erkezese idejen. Egyszeruen oda kellett volna oket iranyitani. Milosevic 
megsem tett semmit. Szoval felmeriil a gondolat, hogy Milosevic arra a kovetkez- 
tetesre jutott, hogy - ha a retorikan nem is valtoztathat - Koszovot nem lehet 
valoban megtartani. 

Egyebkent Panic engem kert meg a valasztasok elott, hogy mozgositsam a ki- 
sebbsegeket. £s akkor persze kampanyoltam Vajdasagban. Itt nyitott ajton 
kopogtam. A vajdasagi magyarok - es mas kisebbsegek is - persze szivesebben 
szavaztak Panicra, mint Milosevicre. Ennel sokkal nehezebb feladat volt az albano- 
kat rabeszelni. Kapcsolatba leptem [Ibrahim] Rugovaval, es megbeszeltiik, hogy 
eljon hozzam Fehmi Agani. 0 volt a koszovoi albanok masodik szamu vezere. Fehmi 
Aganit vartam az irodamban, de 6 nem jott el. Jott egy iizenet, amiben az allt, hogy 
azzal, hogy 6 az irodamba jott volna, elismerte volna azt az intezmenyrendszert, 
amelyet nem akar elismerni. Ezutan azt javasoltam, talalkozzunk a Slavija kavezo- 
ban. Igent mondott. Elmondtam neki, hogy Panic gyozelme eseten Koszovo 
visszanyeri az autonomiajat. (Ezt magam is tamogattam, mar csak azert is, mert 
konnyebb lett volna visszaszerezni Vajdasag autonomiajat is, ha Koszovo Jugoszla- 
via resze marad, es kovetendo keplette valik.) O hiimmogott, mondta, hogy igen... 
el is hiszi, de a vegen azt mondta: nem segit nekiink. Kerdeztem, hogy miert nem? 
Ekkor valami egeszen sokkolot mondott. Azt mondta, nekik jobb, ha Milosevic 
nyer. Megkerdeztem, hogy arra fogja-e biztatni az embereket, hogy rea szavazzanak? 
„Ha azt mondanam, akkor masnap megolnenek”, valaszolta. Majd hozzatette: „azt 
fogom nekik mondani, hogy ne szavazzanak”. Megkerdeztem, hogy miert jobb 
nekik, ha Milosevic nyer? Azt mondta, „ha Panic nyer, akkor visszakapjuk az au- 
tonomiat, es itt maradunk Jugoszlaviaban. Fia Milosevic, akkor meg egy darabig 
nagyon rossz lesz a sorsunk, am utana fiiggetlenek lesziink”. Szoval ugy latszik, 
Milosevicnek nyernie kellett, hogy Szerbia elveszithesse Koszovot. 

LM-TSZJ: Minel rosszabb , annul jobb? 

VT: Igen, ha az albanok szavaznak, es Panic keriil ki gyoztesen, ketsegtelen javult 
volna a koszovoi albanok helyzete, de a tovabbiakban feltehetoen nem kaptak volna 
nemzetkozi tamogatast a fuggetlensegi kuzdelmiikhoz. Az egy masik kerdes, hogy 
meg ha Panic meg is nyeri a valasztasokat, akkor Milosevic atadja-e a hatalmat? 
Seselj fenyegetozott, hogy Panic, Grubac es en bortonben toltjiik eletiink fennma- 
rado reszet. Voltak olyan fenyegetesek is, hogy nem maradunk eletben. Panic a 
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valasztasok napjan elutazott Kaliforniaba. Mindenesetre. Ha az albanok szavaznak, 
talan mas lett volna a tortenelem. Kerdes, hogy milyen... 


A BEKEFOLYAMAT ES A KOLLEKTIV JOGOK 

LM-TSZJ: Miniszteri megbizatdsa soran szerepet vallalt a jugoszlav kerdes nem- 
zetkozi rendezesenek elosegiteseben is. Az egyes forumokon - peldaul a genf 
konferencian -folvetette a tnagyar kozosseg kovetelmenyeit is? 

VT: Ahogy intenzivebbe valt a jugoszlav konfliktus, ugy szaporodtak a kozveti- 
teni, bekiteni ohajto szereplok, mint peldaul Lord Owen. Mind Nobel-bekedijat 
akartak. Ugy lattam, nemzetkozi szinten teljesen remenytelen a magyar kerdest 
izolaltan, csak magyar kerdeskent az asztalra tenni. Ehelyett a magyar kerdest csakis 
a jugoszlaviai kisebbsegek iigyenek reszekent lehetett prezentalni. Csak igy varhat- 
tam tamogatast. Hiszen dult a haborii, es iszonyu szenvedeseket elt at Bosznia, 
Koszovo stb. Tudta mindenki, hogy a vajdasagi kisebbsegekkel is rosszul bannak, 
de ahol ok eltek, ott nem volt haborii. Es mindennek tudataban odaallni [Martti] 
Ahtisaari vagy Vance ele, akiknek az elsodleges celjuk az volt, hogy megoldjak a 
jugoszlav kerdest, odaallni csak Vajdasag, vagy plane csak a magyarok iigyevel... 
ezt lehetetlennek gondoltam. Altalanos rendezesi kepletben kellett ezert helyet 
talalnunk magunknak. A kollektiv jogok, az onkormanyzatisag iigyet igy nem 
csupan magyar, hanem altalanos, jugoszlaviai jogkent tettem az asztalra. Ma is ugy 
latom, hogy maskent nem lett volna eredmeny. Szoval ertetlenseget valtott volna 
ki, ha az ember azt mondja, hogy a balkani konfliktusban magyar problemarol van 
szo - viszont volt ertelme, es volt eselye arrol beszelni, hogy a magyar kisebbseg 
sorsa resze a megoldando problemanak. 

Volt egy genfi konferencia 1991-ben. Egy nyugati - svajci - szerb politologus, 
Dusan Sidanski penzelte. Az akkor meg letezo Jugoszlavia minden reszerol jottek 
ellenzeki ertelmisegiek: Vuk Draskovic, Vojislav Kostunica, Mirko Tepavac, Rastko 
Mocnik, 2arko Puhovski, Veton Surroi, Vesna Pesic, Stojan Cerovic es masok. 
Nagyjabol egyetertettiink, hogy regionalizaciora van sziikseg, hogy uj helyzetben, 
uj eszkozokkel kell biztositani a kisebbsegi jogokat - de azt is ereztiik, hogy ez most 
(1991-ben) nem rajtunk miilik. 

Aztan kesobb jott egy masik genfi konferencia. Itt a Panic-kormany kepvisele- 
teben targyaltam, es volt egy szakcsoport, amelynek az volt a celja, hogy a 
kisebbsegi kerdeseket - nem kizarolag a magyarokra nezve - tisztazza. Negy kima- 
gaslo szemelyiseg volt jelen: Paul Szasz, akkoriban az ENSZ magas rangu 
tisztviseloje (magyar kulturaju becsi zsido - a Cornellen is tanitott, ahol en is), 
Martti Ahtisaari (kesobb Nobel-dijas lett), Cyrus Vance es Lord Owen, frtam a 
kormanynak egy foljegyzest errol a bizottsagi munkarol, amelynek kereteben elo- 
szor sikeriilt behozni a kollektiv jogokat a kepbe. 1992. oktober 19-en irtam a 
foljegyzest. Szasz, Vance, Owen es Ahtisaari elfogadta a kollektiv jogokat. Azzal 
erveltem, hogy kollektiv jogai a tobbsegnek is vannak, csak azok lathatatlanok. 
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A hagai Nemzetkozi Birosag egy hires donteseben Tanaka biro kimondta, az egyen- 
loseg lenyege az, hogy az egyformasagot egyforman, a kiilonbozosegeket 
kiilonbozoen kezeljiik (tehat valasztojogban egyenloek vagyunk, kulturaban kii- 
lonbozoek - s ez nem letezhet kollektiv jogok nelkiil). Nem akarok tul nagy 
jelentoseget tulajdonitani ennek a genfi dokumentumnak, de fontosnak ereztem, 
hogy az akkori nemzetkozi politika kulcsszereploi is elfogadtak a kollektiv jogok 
fogalmat, es meltanyosnak lattak ezt az igenyt. Ezt kovetoen voltak a nemzetkozi 
konferenciak Athenben, Becsben, Berlinben es Szabadkan. 

LM-TSZJ: Azt olvashatjuk a Tortenelemkozelben cimu konyveben a berlini kon- 
ferencia kapcsan, hogy yy kiilbnbsebb nehezsegek nelkiil megfogalmazodik itt az az elv y 
hogy hatarkiigazitasok helyett a nemzetkozileg ellenorzott kisebbsegvedelem es 
regionalizacio a megoldas” 10 . 

VT: Ez volt a lenyeg, igen. Berlinben jelen volt Mirko Tepavac, 6 is teljesen nyi- 
tott volt a kisebbsegi kerdes tekinteteben, mint ahogy 2arko Puhovski is. Milorad 
Pupovac is ott volt, 6 a horvatorszagi szerbek erdekeit kepviselve allt ki a kisebbse¬ 
gi jogok oldalan. Ott volt Sonja Licht is, Branko Horvat is. A jugoszlaviai beke 
lehetosegeirol beszeltiink. Ezutan jott Bees es Athen, vegul pedig Szabadka. Ezeknek 
a konferenciaknak az Allen Kassof altal vezetett Project on Ethnic Relations volt a 
szervezoje. A Project on Ethnic Relations altal szervezett konferenciakon a kisebb¬ 
segi kerdes es az etnikumok kozotti viszonyok alltak a figyelem kozpontjaban. 
Rajtam kiviil mas magyarok is jelen voltak, mint Jozsa Laszlo, Pall Sandor. 


A TOBBI KISEBBSEG 

LM-TSZJ: Elhangzott , hogy a kisebbsegi kerdes nem ugy meruitfol az On szama- 
ra y mint szukebb ertelemben vett magyar kerdes , hanem mint a jugoszlaviai 
kisebbsegek altalanos kerdese. A tobbi kisebbseg reszerol voltak olyan szemelyek , 
akikkel kapcsolatban allt y es akikkel esetleg egyiitt is mukodott? 

VT: Kerestem az ilyen embereket, es volt is nehany. A szerbiai parlamentben 
peldaul a preSevoi alban Behliil (Behljul) Nasufi, vagy a horvat Antun Skenderovic, 
de nem volt igazan jelentos a szerepiik. Ugy veltem, a magyar erdekek hatekonyab- 
ban ervenyesithetoek, ha mas kisebbsegekkel egyiitt lepiink fel. Ez kiilonosen igy 
volt - mar joval kesobb - az elso kisebbsegi torveny kidolgozasakor, a Kostunica- 
kormany idejen. Nagyon fontosnak tartottam, hogy egyiitt tudjak mukodni mas 
kisebbsegek kepviseloivel. Amikor a Jogi Karon a magyar oktatast szerveztem, akkor 
is ugy lattam, ha esak magyar lektoratust akarok, akkor nem fog menni. Ha magyar, 
roman, szlovak, ruszin lektoratust, az igen. £s ment is. Irracionalisnak tartottam 
azt a „magyar” gondolkodast, hogy mivel mi, magyarok, rosszban vagyunk a 
szlovakokkal Szlovakiaban, a romanokkal Romaniaban, ezert rosszban kell lenniink 
veliik itthon is. Megjegyzem, az alban kepviselovel nehez volt egyiittmukodni a 


io VARADY Tibor 1995. Szovegek. In: U6.: Tortenelemkozelben. Forum Konyvkiado, Ujvidek, 86. 
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Szerb Parlamentben, a rendkiViil nagy albanellenesseg miatt. Rokonszenves volt, 
de nem tunt racionalisnak elmelyiteni vele a kapcsolatot. A vajdasagi kisebbsegek- 
kel mas volt a helyzet. 


seSelj 

LM-TSZJ: Kordbban szoba keriilt Seselj, ejtsunk hat nehany szot a herkocai atro- 
citasokrol is , amelyeket egyes elbeszelesek szerint hozza kotheto felkatonai csoportok 
kovettek el. Nem kdzismert y hogy Ont a minisztersege idejen megkerestek az dldoza- 
tok kepviseloi. 

VT: 1992 augusztusaban herkocaiak kerestek fol engem es Grubacot, Natasa 
Kandic kisereteben. Foleg horvatok, de volt koztiik egy magyar es egy szerb is. Pa- 
naszkodtak az akkori, tenyleg kemeny atrocitasok miatt. Elmondtak, hogy egy 
templomban a katolikus papnak kest szoritottak a torkahoz, es megfenyegettek, 
hogyha nem szolitja fel a hiveket, hogy tavozzanak, akkor elvagjak a torkat. A pap 
nemet mondott, elkezdtek vagni, erre megis mondta, hogy „na, menjimk”. Egy mas 
alkalommal megoltek egy horvatot, es valamilyen vetesben hagytak a testet. A ma- 
gyarokat is zaklattak. A Horvatorszagbol ide, Herkocara menekult szerbek tenyleg 
mindenfelet csinaltak a faluban. A herkocaiak neveket is mondtak, magyarazva, 
hogy kik kovettek el atrocitasokat. Ugy lattuk, hogy tenyleg tortentek es tortennek 
kegyetlenkedesek, ugyhogy masnap adtam egy nyilatkozatot, hogy ez etnikai tisz- 
togatas, el kell itelni. Folhivtam Zoran Cetkovicot, aki Milosevic embere volt, am 
egykori diakom is, 6 volt akkor Szerbia igazsagiigyi minisztere, az 6 hataskorebe 
tartozott volna a dolog. (fin Jugoszlavia - nevleges - igazsagiigyi minisztere voltam.) 
Cetkovic azt mondta, „tanar ur, tenni fogunk valamit”, de aztan nem tortent semmi. 

A herkocai ugy kapcsan hivtak aztan Hagaba tanuskodni Seselj ellen az ellene 
folytatott perben. Azt mondtam nekik, hogy nem igazan latom, hogy ez az ugy 
mikent fogja Seselj bunosseget bizonyitani. A herkocaiak, akikkel beszeltem, nem 
emlitettek Seselj nevet. Tudvalevo volt, hogy az elkovetok Seselj-partiak voltak, ez 
azonban meg keves ahhoz, hogy Seseljhez legyen kotve a felelosseg. A hagai iigyesz 
erre azt mondta, hogy a kapcsolatot bizonyithatja, hogy az emlitett nyilatkozatom- 
ra eppen Seselj reagalt a leghevesebben. Mutattak nekem tobb olyan ujsagcikket is, 
melyrol nem tudtam. Seselj kijelentette, hogy arulo vagyok, hogy Vajdasagot Ma- 
gyarorszaghoz akarom csatolni. Ugy emlekszem, azt is mondta, hogy a cionistak 
es a Vatikan iigynoke vagyok - eleg erdekes kombinacio -, es hogy emellett mon- 
tenegroi terrorista akciokat szervezek. A hagai iigyeszseg emberei szerint az a teny, 
hogy Seselj kikelt a Herkocarol szolo nyilatkozatom ellen, es utana engem tamadott, 
kapcsolatot mutat, es ervkent folhozhato ellene. fin ugy lattam, hogy ez jogilag eleg 
gyenge. Bar a herkocai elkovetok valoban Seselj kovetoi voltak - errol tudomasom 
volt -, de ez meg nem bizonyitott konkret parancsokat. Tudjuk, hogy ki volt Seselj. 
De amig nincsenek ellene bizonyitekok, nem lehet elitelni. Egyebkent sem akartam 
tanuskodni. Azert sem, mert ez valoban nem lett volna kockazatmentes. De foleg 
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azert nem, mert nem lattam, mikent tudnam a megfelelo iteletet elosegiteni azzal, 
amit Herkocarol tudok - es amit most elmondtam. 

Seselj egyebkent egy l'zben azt orditotta a Parlamentben a szoszekrol, hogy „kako 
moze da predstavlja Srbiju jedan Tibor Varadi?” 11 Az en replikam az volt, hogy Jako 
stOy za razliku od tebe y ja sam iz Srbije” 12 . 0 ugyebar hercegovinai szarmazasu. 


MILOSEVIC 

LM-TSZJ: Olyan helyzetbe keriilt barmikor, hogy kozvetleniil Milosevictyel tar- 
gyalhasson? 

VT: Ketszer beszeltem vele. Eloszor 1960-ban. Nebojsa Popov volt a belgradi 
Jogtudomanyi Kar parttitkara. Kommunista partizan csaladbol szarmazott, balol- 
dali volt, aztan kesobb, a hatvanas evek kozepen, bator es kovetkezetes ellenzeki 
lett. 1960-ban en voltam a Debatni klub o gradanskom pravu (Polgari jogi vitaklub) 
elnoke. Kertek, hogy irjak ajanlast ebben a minosegben Dragisa Stankovicnak, az 
Ujvideki Televizio kesobbi igazgatojanak, hogy folvehessek a partba. Viszont en 
magam nem voltam parttag. Megkerdeztem volna Nebojsat - akiben teljes bizal- 
mam volt hogy mit tegyek, de Nebojsa nem volt bent az irodajaban, csak 
Milosevic, aki akkor a helyettese volt. Ugy tudom, hogy Nebojsa Kosta Cavoskit 
szanta eredetileg erre a posztra, de ezt felsobb partszervek megakadalyoztak, hogy 
ne ket banati szerb toltse be a legfontosabb partpoziciokat a Jogtudomanyi Karon. 
Igy jott a montenegroi Milosevic. A szerb nacionalizmus nagyvezere tehat annak 
koszonhette elso politikai posztjat, hogy nem volt szerb szarmazasu. Ahogy belepek, 
mondom: „trazim Nebojsu” 13 . Milosevic erre: „nije tu } al ima ko da ga zamenjuje” 14 . 
£s akkor en mondom, hogy hat mindegy, majd jovok kesobb. De 6 erre, hogy yy ne y 
ne, ne y mi smo otvoreni” 15 . Elmondtam neki, mirol van szo, amire azt mondta, 
yyDragisaje dobarcoveky dobar drug, dobar omladinac y tiga preporuci” 16 . Mondom, 
hogy igen, de hat nem vagyok parttag. „ A zasto nisi?” 17 - kerdi. Itt megallt a beszel- 
getes. Ez volt vele az elso talalkozasom... A masodik talalkozasunk 1992-ben volt, 
egeszen veletleniil, egy repiilon. Uton vagyunk a londoni konferenciara, en Panictyal, 
6 a sajat embereivel, es ugyanazzal a repiilovel megyiink. Elol ill Milosevic es csa- 
pata, valamivel hatrebb Panicek. fin Panic mellett iilok. Egy masik reszen iilnek az 
ujsagirok, akik az lit masodik orajaban kezdtek hozzank beszokni. Valaki interjut 
ker Panictol, aki igent mond. fin folallok, hogy helyet adjak az ujsagironak. Hirte- 
len szolnak, hogy mindenkinek le kell iilnie, mert turbulencia van. A Panic 


n ..Hogyan kepviselheti Szerbiat egy Vdrady Tibor?” 

12 „ 0 gy, hogy - veled ellentetben - en Szerbidbdl valo vagyok.” 

13 „Neboj§dt keresem” 

14 „Nincs itt, de van, aki helyettesiti” 

15 „Nem, nem, nem, mi nyitottak vagyunk” 

16 „Dragila j6 ember, ]o elvtdrs, j6 fiatal, te csak javasold” 

17 „£s mi^rt nem vagy?” 
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melletti hely foglalt, es nines mashol hely, esak Milosevic mellett. Ulunk, es sokaig 
esak hallgatunk. fis akkor Milosevic - aki, mint en is, valoszinuleg azon topreng- 
hetett, hogy mikent kezdemenyezzunk valamilyen beszelgetest - hirtelen egy 
egeszen meghokkento mondattal indit. Azt mondja, „77bore, sta radi Edit?” 1 * fin 
1958 es 1962 kozott voltam egyetemista Belgradban, 6 1960 es 1964 kozott, tehat 
volt atfedes, de soha nem kaveztunk egyiitt. Igaz, talalkoztunk az ev legjobb diak- 
jainak szentelt esemenyen a dekani hivatalban. Mindketten a kituntetettek kozott 
voltunk, de sokan voltak a fogadason, kozvetlenul nem beszeltiink egymassal. Edit 
egyebkent evfolyamtarsam volt, Milosevic talan valami baratsagosat akart monda- 
ni azzal, hogy egy magyar utan erdeklodik. fin nem tudom, hogy mi van Edittel, azt 
mondom, „mislim da zivi u Subotici” 19 . fis erre azt 6 mondja: „da! ii20 Szerintem semmit 
sem tudott Editrol. Aztan valahogy folytatni kellene, es ismet Milosevic indit: „Ona 
je imala smisla za pravo” 21 - mondja. fis valahogy folytatjuk, de nagyon hamar min- 
dent kifaesarunk az Edit-temabol, es ismet egy kinos sziinet kovetkezik. Ekkor 
Milosevic - miutan mar mindent megemlitettiink, amit Editrol tudhattunk - hipo- 
tezisek iranyaba indit: „pa red Tibore , da je Edita postala asistentkitjja y na kom 
predmetu bi bila? )>22 Fogalmam sines, milyen tantargyon lehetett volna Edit tanarse- 
ged, ha tanarseged lett volna, de mondom: )y pa mozda izgradanskogprava” 23 . Erre 6, 
yyjeste, al moglaje i iz istorije prava” 24 . Szoval korulbeliil hiisz percig ultunk egymas 
mellett, mielott Londonban leszalltunk. fis hiisz percig ezt a szegeny Editet nyuztuk. 

Ez volt a ket beszelgetesem Milosevictyel. 


A VMDK VALSAGA ES A VMSZ MEGALAKULASA 

LM-TSZJ: Hogyan latta a VMDK-n beliili konfliktusokat? 

VT: Nem tudtam roluk eleget. A VMDK-t megalapitani bator es helyes cseleke- 
det volt, es hat soha annyi szavazatot vajdasagi magyar part nem kapott, mint az 
elejen ok. De ugy lattam, hogy egyre nagyobb lett az ertelmisegtol valo tavolsag, es 
masreszt erdekvedelmi eredmenyeik nem voltak. Harmadreszt jottek a vitak - Ho- 
dival a kozpontban. Azt is felhoztak ellene, hogy csalt az anyagi tigyekben. fin ezt 
nem fogadtam el. Nemcsak az artatlansag vedelme miatt, hanem azert sem, mert 
ezt nem hittem el. Ennek a harom tenyezonek az egyuttese adott eselyt a VMSZ- 
nek, de azt hiszem, az elso volt a legfontosabb. A VMSZ azert jott letre, hogy legyen 
olyan politikai alternativa, amely nyitott az ertelmiseg fele. Sajnos ez a nyitottsag 
mara nagyreszt eltunt. De a zentai indulo kozgyulesen nagyon sok, eltero veleme- 


18 „Mondd, Tibor, mit csinal az Edit?” 

19 „Azt hiszem, Szabadkdn el.” 

20 „Igen!” 

21 „Fogekony volt a jog ir&nt.” 

22 „£s mondd, Tibor, ha Edit tanarseged lett volna, melyik tantargyon lenne?” 

23 „Talan polgari jogon” 

24 „Igen, de jogtort^nelmen is lehetett volna.” 
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nyu ember volt jelen, mind olyanok, akik ugy ereztek, a VMDK-bol kiszorultak, 
vagy nem volt eleg motivacio, hogy csatlakozzanak. 

LM-TSZJ: Beszeljunk meg az ertelmiseg es a VMDK viszonyarol! Egy 1994-es 
xrasabol idezunk (a Letunk ben jelent meg , Bevezeto megjegyzesek a Jugoszlaviak 
magyarsagarol cimmel): a VMDK „a tobbsegi donteshozatal mechanizmusan belul 
nem jar politikai eredmennyel. A magyar ertelmisegiek szamottevo resze nem ezen 
az uton indulU nemfogadta el a tisztan etnikai szereposztast y hanem a civil tarsada- 
lom megmarado csatornain keresztiil igyekezett a kisebbsegi igenyek iranyaban 
befolyasolni a donteseket!* 25 Mivel magyarazhato ez? Szamunkra ugy tunik y eleg he¬ 
terogen volt ez az ertelmiseg. Volt egy reteg , amely az 1980-as evekben a vajdasagi 
hatalmi apparatus resze volt y es utobb elvesztette a pozicioit. De voltak ujabbak is y 
akiknek nem tetszett a VMDK. 

VT: Voltak, akik az 1980-as evekben reszt vettek a vajdasagi hatalmi apparatusban, 
de ezt nem neveznem sem jellemzonek, sem fontosnak. Miutan megalakult, a mai 
VMSZ-szel ellentetben, a VMDK-nak - es ezt az utobbi javara irom - nemigen volt 
klienturaja. Mert nem volt a kezeben intezmenyrendszer. Nemigen lehetett nyeresz- 
kedesi cellal csatlakozni a VMDK-hoz. Ez a vad a mai VMSZ-szel szemben egy kicsit 
realisabb. Viszont a VMDK-ban ereztem a kezdettol fogva valami olyasmit, hogy 
„mi vagyunk az igaziak, es a maskepp gondolkodok nem tartoznak ide”. Ezert sokan 
nem csatlakoztak, tobben kivaltak. A VMDK nem igazan volt nyitott a sokszinu- 
segre, nem volt nyitott a maskent gondolkodas fele. Azt hiszem, ez vezetett a part 
eltorpiilesehez. 

A vajdasagi magyar ertelmiseg - kiilonosen azok, akiknek kapcsolataik voltak a 
Milosevic-ellenzekbe tartozo szerb ertelmiseggel - ott volt nemcsak a civil tarsa- 
dalomban, hanem kesobb targyalopozicioba keriilt Milosevic bukasa utan. Mint 
mas orszagokban is a rendszervaltas utan, mivel nem alakultak ki rogton igazan 
alternativ partok es partstrukturak, egy darabig nagyobb szerepet kapott az ertel¬ 
miseg, mint korabban (vagy mint ma) - nagyobb szerepet kapott annal is, melyet 
az ertelmiseg nyugati demokraciakban birtokol. Ez teremtett arra eselyt, hogy a 
Milosevic utani elso evtizedben megsziilessen a kisebbsegi torveny es a nemzeti 
tanacsokrol szolo torveny is. Ebben a folyamatban szerephez jutni es reszt venni 
volt - szerintem - a kisebbsegi erdekervenyesites leghatekonyabb formaja. 

LM-TSZJ: Csatlakozott az ujonnan alakulo VMSZ-hez y mtg korabban a VMDK- 
hoz nem. Miert mddosult az alldspontja y miert latta ekkor mar ugy y hogy igenis 
sziikseg van egy magyarpdrtra , es hogy ennek a partnak a munkajaban reszt is kivan 
venni ? 

VT: Abban nem valtozott a velemenyem, hogy az erdekervenyesiteshez a tobb- 
seget kell meggyozni, es ehhez belgradi kapcsolati halozat sziiksegeltetik. Viszont 
1989-ben meg nem lattam eleg vilagosan a tobbpartrendszer lehetseges hozadeka- 
it a kisebbsegek tekinteteben (hiaba lattam sokfele partot Nyugaton...), jelesul, hogy 
egy kisebb csoportnak mikent nohet a viszonylagos erteke. Egy parlamentaris 


25 VARADY Tibor 1994 . Bevezeto megjegyzesek a JugoszUvidk magyarsdg£r61. Lttiink, 1 - 2 . 12 . 





14. Beszelgetes Varady Tiborral | 273 


rendszeren beliil mas a sulya a kisebbsegi kerdeseknek, ha a torvenyhozasban jelen 
van egy aranylag eros kisebbsegi part, amely napirendre kepes tuzni egyes dolgokat. 
Ennek a jelentoseget 1989-ben meg nem lattam elegge vilagosan. Masfelol azt is 
latom, hogy noha a VMDK erdekervenyesito kepessege nagyon szereny volt, a part 
megis fontos szerepet jatszott a tudatebresztesben. Igy hat vegiil valamennyire kor- 
rigaltam a velemenyemet. Tovabbra is fontosnak tartom azonban, hogy olyan 
erveket alakitsunk, melyek nemcsak a sajat szavazoinkat, hanem a tobbsegi don- 
teshozokat is meg tudjak gyozni. 

LM-TSZJ: Mikent jdrult hozzd az alakulo VMSZ tevekenysegehez? 

VT: Amikor a VMSZ alakult, en mar Pesten es Amerikaban tanitottam. Tehat 
ugy veltem, aranytevesztes volna formalis szerepet vallalnom. Ehhez maradektalan 
jelenlet kellett volna. Valojaban nem is kivantam funkciot. Tudom, hogy minden- 
ki szereti mondani, hogy nem voltak politikai ambicioi, de nekem tenyleg nem 
voltak. A miniszteri poziciot is csak ideiglenesen akartam vallalni. £s ezt nem azert 
mondom, mert szereny es visszahiizodo ember volnek. fin is kivantam a sikert, de 
nem ezen a porondon kerestem. Nekem a VMSZ-ben nem volt semmilyen forma¬ 
lis szerepem. Beleptem a VMSZ-be, de funkciot nem viseltem. Viszont a vezetok, 
Kasza, Jozsa, masok, sok kerdesben kikertek a velemenyem. Az egyik legfontosabb 
dolog, amiben reszt vettem, a kisebbsegvedelmi jogi szabalyok meghozatala volt. 
Ott voltam Belgradban a targyaloasztalnal. Mondhatnam, hogy a VMSZ neveben, 
de elsosorban a szerb kollegak altal is ismert szakertokent. Jozsanak is komoly sze- 
repe volt. Roppant fontosnak tartottam a nemzeti tanacsokrol szolo torveny 
elkesziteset/kiharcolasat (itt i^. Korhecz Tamas szerepet emelnem ki meg). Vissza- 
tero legendaja ez utobbinak a valasztoi nevjegyzek, illetve annak elutasitasa 2002-ben. 
Minden hireszteles ellenere, amikor folmeriilt a kerdes, akkor Kaszanak errol nem 
volt velemenye, illetve elfogadta volna a nevjegyzeket. Az EBESZ (Europai Bizton- 
sagi es Egylittmukodesi Szervezet) viszont nem akarta. Az ellenerv az volt, hogy a 
holokauszt is a kisebbsegiek nevjegyzekbe foglalasaval kezdodott. Ez a parhuzam 
nem volt igazan helytallo, de hatarozottan az asztalra volt teve. Abba a helyzetbe 
kerultiink, hogy az EBESZ allaspontjaval szemben kellett volna egy kisebbsegi igenyt 
ervenyesiteni, es hat ennek nemigen volt eselye. A torvenyt fogalmazo csoportban 
emlekezetem szerint hat kisebbsegi es huszonhat szerb szakerto volt. Gyakorlatilag 
lehetetlen lett volna elfogadtatni egy olyan kisebbsegbarat allaspontot, melyet nem- 
zetkozi tenyezok is elleneznek. Igy elfogadtuk az elektori valtozatot, mely a kevesbe 
jo opcio volt, de lehetove tette, hogy valosagga valjanak a nemzeti tanacsok. 
A VMSZ-szel szembenallo magyar partok azt mondtak, hogy ez arulas, es a VMSZ 
triikkje. De valojaban nem igy volt. Agoston Bandi es egy Janko Holik nevu szlovak 
meg is tamadtak a nemzeti tanacsok valasztasarol szolo rendelkezeseket az Alkot- 
manybirosag elott, de sikerteleniil. Bandiek ezutan nem voltak hajlandoak reszt 
venni a valasztasokon. 

Korabban, 1994-1995-ben a masik legfontosabb orvosolando problemanak azt 
lattam, hogy az elozo politikai vezetes, a VMDK vezetese elidegenedett az ertelmi- 
segtol. £s, azt hiszem, reszben sikeriilt is ezt a problemat orvosolni. Persze az 





274 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 


ertelmiseg beemelese azota is visszatero kerdes. Ahogy megerosodott a VMSZ, mar 
Kasza idejen voltak, akik ugy velekedtek, talan megsem kellenek a maskent gon- 
dolkodok. Aztan 1999-ben az Ideiglenes Nemzeti Tanacs alakulasakor a VMSZ 
abszolut nyero helyzetben volt. Ez volt a helyzet a 2002-es kisebbsegi torveny meg- 
hozatala utan is, mely torvenyesitette a nemzeti tanacsokat. A VMSZ-nek azt 
javasoltam - nem csak en, masok is hogy emelje be az ertelmiseget. Ket koncep- 
cio volt. Az egyik, hogy legyen egy kiilon ertelmisegi lista. De ez nehezen kapott 
volna elegendo szavazatot az elektorok kozott. Felmeriilt az a lehetoseg, hogy be- 
szeljiik meg elore, az elektorok kire szavazzanak. Peldaul, hogy a szabadkai 
VMSZ-esek szavazzanak az ertelmisegi listara. Szinte konspirativ hozzaallas. 
A masik elkepzeles azt volt, hogy legyen a VMSZ listajan legalabb tiz-tizenot fug- 
getlen ertelmisegi. Vegiil ez utobbi koncepcio nyert, Kaszanak sem volt ellenvetese, 
en is ez utobbit tamogattam. A problema lenyege az volt (es az maradt), hogy kul- 
turalis autonomiat akarunk, melybol nem maradhatnak ki azok, akiknek 
szamottevo szerepe van a kulturankban - viszont politikai demokracia es politikai 
valasztasok eszkozeivel alakulnak a nemzeti tanacsok. Ez a problema ugyanugy 
megmaradt azutan is, hogy 2009-ben lehetove valt a nevjegyzek szerinti valasztas. 

Visszaterve az Ideiglenes Nemzeti Tanacs, majd az elso MNT megvalasztasara, 
szamos kerdessel kellett szembenezni. Amikor odajutottunk, hogy a VMSZ altal 
tamogatott listan legyen tiz-tizenot fuggetlen ertelmisegi, felmeriilt a kerdes, hogy 
mikent legyen meghatarozva, hogy ki? Emlekszem, Tolnai is feltette a kerdest egy 
nekem irt leveleben, hogy ez hogyan tortenjen. Logikus volt, hogy ez valamilyen 
konzultaciok nyoman tortenjen, de ki hivja ossze a konzultaciot, es kik legyenek 
pontosan meghiwa? Ha Kasza hivja ossze, akkor ezt ugy lehet majd magyarazni, 
hogy Kasza valogat. Mondtam Ottonak, hogy „hivd oket ossze te!” - de inkabb csak 
azert, hogy mutassam, hogy ezt mennyire nehez eldonteni. Listat csak valamilyen 
szervezettseg alapjan, szervezetten lehet kesziteni. Nem letezik - es nem is igen 
letezhet - „fiiggetlen ertelmisegiek szervezete”. Viszont, ismetlem, az MNT megis 
a kulturalis autonomiat jelenti, az ilyenben jelen kell lennie az ertelmisegnek. Nehany 
ertelmisegiben - ezek kozott volt peldaul Losoncz Alpar - felmeriilt az a ketely is, 
hogy nem adja-e fel fiiggetlen ertelmisegi statusat, ha csatlakozik egy mechaniz- 
mushoz, melynek donteshozo hataskorei vannak. Sok levelet valtottunk, es sokat 
beszeltem errol vele is, Tolnai Ottoval is. Azt hittem, meg tudom oket gyozni, vegiil 
megsem sikeriilt. Ma is ugy latom, hogy a dilemma komoly es valodi volt. Ahhoz 
alltam - es allok - kozelebb, hogy a csatlakozas elengedhetetlen, es ennek a modo- 
zatait kell keresni. 

Elmondhatjuk azt is, hogy az elso MNT-ben joval tobb volt az ertelmisegi, mint 
ma. Ott voltak, tobbek kozott, Banyai Janos, Gerold Laszlo, Hajnal Jeno, Burany 
Bela, Dudas Karoly, Hodi Sandor, Kunkin Zsuzsanna, Vicsek Karoly, Kokai Peter, 
Bordas Gyozo, Bori [Ozer] Agnes. Korabban, azt hiszem, tobb sikerem volt abban, 
hogy meggyozzem a partvezetoket az ertelmiseg beemelesenek fontossagarol. 
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LM-TSZJ: Arra nem tett kiserletet , hogy kozvetxtsen az ujonnan megalakult VMSZ 
es a VMDK maradvanyai kozott? 

VT: 1995-ben irtam egy kozos nyilt levelet [Agoston] Bandihoz es Csubelahoz. 
Banditol negativ valaszt kaptam, Csubela reszerol nem. 


BUDAPEST SZEREPE 

LM-TSZJ: Hogyan latta Budapest szerepet a VMDK valsagaban , illetve a VMSZ 
megalakulasaban? 

VT: Valtoztak a hozzaallasok, ahogyan valtoztak a kormanyok. Mindegyik kor- 
many igyekezett politikai pontokat szerezni a hataron tuli magyarok tamogatasaval. 
De sokaig a VMDK-nak jobb kapcsolatai voltak Pesten, mint a VMSZ-nek. 

LM-TSZJ: Ez meglepo allitas. A VMDK reszerol mintha azt sugalltak volna, hogy 
a Hataron Tuli Magyarok Hivatala egyertelmuen a VMSZ-t partolta kezdettolfogva , 
a Magyarok Vilagszovetsegevel es a nagy pdrtokkal egyiXtt. 

VT: Disztingvalni kellene. A Fidesz-kormanyok sokaig a VMDK, illetve utobb a 
VMDP mellett voltak akkor is, amikor a VMSZ mar letezett. Agostonnak, s meg 
inkabb Csorba Belanak volt ott egy elismertsege. Tabajdi Csaba es Torzsok Erika 
viszont nem fogadta el a VMDK-t, illetve a VMDP-t a vajdasagi magyarok egyedu- 
li politikai kepviselojekent, nyitottak voltak masok, igy a VMSZ iranyaban is. Azt is 
tudom, hogy Agoston es Tabajdi kozott voltak elegge kemeny csortek. Arra viszont 
emlekszem, hogy az elso Fidesz-kormany idovel kiegyensiilyozottabba valt, kiilo- 
nosen Lorincz Csaba reven. Azt hiszem, nem forditottak hatat a VMDP-nek, de 
fokozatosan elfogadtak, hogy az erdekvedelemben a VMSZ tud valamit csinalni. 

LM-TSZJ: Agoston azt alUtotta y hogy On is szerepet jatszott a VMSZ letrehoza- 
saban a budapesti kapcsolatai reven. 

VT: Amikor a menekiiltek, az autonomiakoncepciok, a katonaszokevenyek iigye 
volt teriteken, akkor nekem is voltak kapcsolataim magyar kormanyemberekkel. 
Tabajdival is. Lorincz Csabaval volt egy rendszeres kavezo kapcsolatom. A VMSZ 
megalakitasaban azonban igazan komoly szerepem nem volt. Nem volt titok, hogy 
a VMSZ-szel rokonszenvezek, de nem volt igazan lobbizo tevekenysegem. Lorincz 
Csabaval jo kapcsolatom volt. Arrol beszelgettiink, hogyan lehetne konkretan, si- 
keresen erdeket vedeni - es itt a VMSZ ert el tobbet. 

LM-TSZJ: A HTMH-val milyen kapcsolatban allt? 

VT: Torzsok Erikaval jo kommunikaciom volt es maradt. De a vajdasagi magyar 
partok kozotti dolgokban nekem mindig az volt a - nem mindig realis - elkepze- 
lesem, hogy tul kevesen vagyunk, es ossze kellene fognunk. Ma is azt mondom, 
hogy a VMSZ-nek be kellene fogadnia az ertelmisegieket, es nem csak a Magyar 
Mozgalombol. 
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BEFEJEZES 

LM-TSZJ: Aki ismeri a tortenelmi ertekezeseket a nagyapja, dr. Varady Imre po¬ 
litikai, kozossegi szerepvallaldsdrol, peldaul Devavari Zoltan Uj partok 26 fele 
ctmu , vagy A. Sajti Eniko Kisebbsegpolitika es tarsadalomszervezes. Varady Imre 
(1867-1959) banati magyar politikus iratai 27 ctmu kbnyvebol, kiserteties hasonlosd- 
gotfedezhet fol akozott, ahogyan ojart el, es ahogyan On kezeli a vajdasagi magyar 
erdekervenyesitest. Mintha lenne itt valamifele csaladi orokseg... 

VT: Azt hiszem, igen. Habar az is igaz, hogy 1959-ben, amikor nagyapam elhunyt, 
meg csak huszeves voltam. £s hiiszevesen az embert sokkal kevesbe erdekli a csa¬ 
ladi mult, mint kesobb. Azonban valami alapallasok ott voltak az asztalon, tudtam 
roluk. Nagyapam ugy szerzett politikai toket, hogy a vilaghaborvi kiiszoben es alatt 
sok szerbet vedett. Nagyon sok mindent el tudott erni az igy szerzett kapcsolati 
halozat utjan. Kozeli baratja volt Nikola Beslic. Szinte minden megoldhatatlannak 
tuno kisebbsegi kerdest BeSlichez vitt, aki raadasul nem is ezzel foglalkozott, koz- 
lekedesiigyi miniszter volt, de ott volt a kormanyban. Beslicnek magyar felesege 
volt, 6 maga is jol beszelt magyarul, nagyapam egeszen kozeli baratja volt. Hogy 
egy peldat mondjak, Sabacra vittek magyar tanarokat, ami miatt Szabadkan hiany 
volt... Beslic kozbenjart, hogy egyeseket visszahelyezzenek. Szaz ilyen eset volt. 
Mas eszkozokkel is elt a nagyapam, de ez valoban fontos volt. 

LM-TSZJ: Vagyis az informalis befolyas szerepe a dbnto? 

VT: Mindenesetre fontos. Amikor a kisebbsegi torvenyt es a nemzeti tanacsok- 
rol szolo torvenyt keszitettiik elo (olyat, amelyjoval tobb jogot tartalmaz, mint ami 
mondjuk a romaniai vagy a szlovakiai magyarok szamara adott), akkor valoban 
komoly szerepe volt annak, hogy Hagaban kepviseltem Jugoszlaviat. Ennek sza- 
mottevo szerepe volt abban, hogy el tudtuk erni, amit elertiink. Igen, ez a keplet 
hasonlit a nagyapamera. A Milosevic-kormanyban nem ismertem senkit, am az 
utana kovetkezo kormanyok mindegyikevel volt valamifele kapcsolatom, vagy egy- 
egy taggal, de nem ritkan a kormanyfovel apoltam jo kapcsolatot. Dindictyel, 
Kostunicaval peldaul. Ennek volt hozadeka. Ezekben a kormanyokban a valamiko- 
ri disszidens ertelmiseg kapott szerepet, s itt kamatoztak a regi baratsagaim. Ma ez 
maskepp van, ma mar nem az egykori disszidensek vannak hatalmon, nines is is- 
merosom a kormanyban. 

LM-TSZJ: Visszatekintve mit mondana dnkritika gyanant a sajat tevekenysegerol? 
Mit lehetett, kellett volna maskeppen csinalni? 

VT: Nem sokat. Tovabbra is abban hiszek, hogy a kisebbsegvedelemben a don- 
teshozokat kell meggyozni. Azzal, hogy ez talan konnyebb annak, akinek nem kell 


26 DfiVAVARI Zoltan 2014. Uj partok fele. Kisebbsegi kiutkereses, szellemi is politikai irdnyzatok a Dilvidiketi is 
a Magyar Pdrt megalakulasa (1918-1923), VMMI, Zenta. 

27 A. SAJTI Eniko 2016. Kisebbsigpolitika is tdrsadalomszervezis. Vdrady Imre (1867-1959) banati magyar politikus 
iratai, Forum Konyvkiado, Ujvid^k. 
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szavazatokert kiizdenie. Hogy jobb lett volna-e, ha csatlakozom a VMDK-hoz? Erre 
aludnek egyet. 

LM-TSZJ: Az 1990 es 1999 kozti kuzdelmeket szem elott tartva mi a velemenye a 
vajdasagi magyarsag mai helyzeterol? 

VT: Az a jogi keret, ami a nemzeti tanacsi torveny meghozatalaval kialakult, 
eselyt jelent a kozossegiinknek. Ez a jogi keret azota csorbult, nem goromban, de 
csorbult. Nagy kihivas volt, amikor az Alkotmanybirosag elott szinte minden je- 
lentos rendelkezeset megtamadtak. Korheczet nem engedtek be a nyilvanos vitaba 
(azert, mert elnoke volt az MNT-nek, es igy nem szamithatott fiiggetlen szakerto- 
nek), engem igen. Ott sikeriilt nehany szerb kollegat meggyoznom. A vegen odaig 
jutottunk, hogy nem lett dramai a visszalepes. Utana szo volt arrol, hogy ezek a 
jogkorok visszakeriiljenek a torvenybe. A VMSZ jo kapcsolatokat tart fenn a mos- 
tani kormannyal, meglatjuk, hogy mi lesz az lgeretbol. Most olyan kormany van 
hatalmon, amelynek a csucsvezetese igyekszik kapcsolodni az europai normakhoz, 
de alacsonyabb szintu donteseknel fennall a veszely, hogy kisebbsegellenesek lesz- 
nek. Nem tudom, a mai MNT milyen szakmai csapatot tud felallitani, hogy 
targyaljon. Sokszor, talan tiil sokszor is ismeteltem mar el, hogy tiil kevesen vagyunk 
ahhoz, hogy egymassal csatarozzunk. Kozben meg kevesebben lettunk. 











15. Beszelgetes Hodi Sandorral 


Losoncz Mark - Toth Szilard Janos 


Hodi Sandor 1943-ban sziiletett Nagytoszegen. Az altalanos iskolat Kisoroszon 
vegezte, a gimnaziumot pedig Nagybecskereken. A budapesti ELTE pszichologia 
szakan diplomazott, majd ugyanitt bolcseszdoktor lett 1974-ben. Egy evre ra tudo- 
manyos doktori fokozatat is megszerezte Zagrabban; temaja az ongyilkossag 
pszichologiaja volt, firdeklodesi korebe tartozik a neplelektan, a tarsadalmi devi- 
anciak, a nemzeti identitaszavarok, az etnopszichologia, a tehetseggondozas, a 
szemelyisegfejlesztes es a csaladkutatas. 1974-1975-ben kutato volt a budapesti 
Heim Pal Gyermekkorhazban, majd 1975 es 1980 kozott az adai Potisjeben dolgo- 
zott gyari munkapszichologuskent. 1980 es 1994, majd 2004 es 2005 kozott klinikai 
pszichologus volt az adai egeszseghazban. 1989-tol 1991-ig az adai Stresszkutato 
Intezet alapito-igazgatoja, 2001-tol pedig a tothfalusi szekhelyu Szechenyi Istvan 
Strategiakutato es Fejlesztesi Intezet alapito-igazgatoja. 2003 es 2006 kozott a zentai 
Bolyai Tehetseggondozo Gimnazium es Kollegium pszichologusi posztjat toltotte 
be. Mintegy hetven konyv szerzoje, tarsszerzoje vagy szerkesztoje. A Vox Humana 
(1992) es a Delvideki Magyarokert Alapitvany (1992) alapitoja, a Magyarok Vilag- 
szovetsege (MVSZ) elnoksegenek tagja (1992-2000), az MVSZ Jugoszlaviai 
Orszagos Tanacsanak alapito elnoke (1994-). Az MTA hataron tuli koztestiileti 
tagja, illetve a Kozep-europai Nepcsoportok Forumanak elnoke (1991—). Tagja 
tovabba szamos orvostudomanyi, pszichologiai, muvelodesi es hagyomanyapolo 
szervezetnek. 

Tagja volt a tortenelmi VMDK Kezdemenyezo Bizottsaganak, majd a szervezet 
alelnokekent tevekenykedett (1990-1994). Az 6 nevehez fuzodik a magyar auto- 
nomiatervezet osszeallitasa es megjelentetese 1992-ben. 1994-ben a VMSZ egyik 
alapitoja volt, 1996-ig az elnokseg, 1996 es 1998 kozott a valasztmany tagja, illetve 
az adai helyi szervezet tiszteletbeli elnoke. A Magyar Keresztenydemokrata Moz- 
galom alapito tagja es tiszteletbeli elnoke. Kozsegi kepviselo volt Adan (2004-2008), 
illetve tagja volt a Magyar Nemzeti Tanacsnak (2002-2014). 


AZ 1980-AS EVEK, A VMDK KIALAKULASA 

Losoncz Mark - Toth Szilard Janos: Kezdjuk az 1980-as evekkel! On akkor uzem- 
pszichologuskent dolgozott, illetve klinikai pszichologuskent. Az erdekel bennunket y 
hogy milyen tipusu politikai szerepvallalasa volt , mielott a VMDK letrejott volna. 
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Hodi Sandor: Tavol alltam a partos elettol, volt egy szep szakmam. Ma is van. 
Szakmai vonalon jutottam el ahhoz a felismereshez, hogy a legtobb szemelyiseg- 
problema abbol szarmazik, hogy a gyakorlati cselekvesvallalasnak nagyon szukek 
a lehetosegei nalunk. Alapveto emberi igenynek gondolom a kozeleti reszvetelt. 
Megjelentettem nehany konyvet, szamos eloadast tartottam. Ezekben amellett igye- 
keztem ervelni, hogy magan a kozossegen, a kozosseg kozerzeten, kapcsolat- 
rendszeren, kilatasain kell valahogyan valtoztatni. fis akkor, az 1980-as evek vege 
fele mar sorban buktak meg az akkori szocialista orszagok, es latszott, hogy itt is 
ez lesz. Es ezert vagtunk bele az elso barati osszejovetelek megszervezesebe. Nem 
sok szo esik rola, de a VMDK kezdemenyezese elott mar honapokkal, kiilonbozo 
osszetetelekben, kiilonbozo alkalmakkor ezeken az osszejoveteleken szoba keriilt, 
hogy valamit tenni kellene. Itt Adan is, Zentan is mar eljutott a dolog addig, hogy 
nevet kerestiink a gyereknek, megprobaltuk az iranyt is kijelolni. De ezek meg persze 
csak szarnyprobalgatasok voltak. 

LM-TSZJ: 1989 nyararol beszelunk y vagy megkorabbi idoszakrol? 

HS: 1988-rol. 1989 nyaran mar vagy kilenc honapos volt a „gyerek” Akkor mar 
tudni lehetett, hogy lesz valami, de hogy hoi, milyen neven, kikkel... az meg bi- 
zonytalan volt. 1989 nyaran, Ujvideken meg Szabadkan, Kozep-Bacskaban meg a 
Tisza menten is osszejottiink, vagy a strandon, vagy itt, vagy ott. Vicei Karcsi, Torok 
Zoli, Apro Istvan, Szugyi Zoli, Toth Janos. Sokan voltak. Volt itt vagy szaz ember, 
fis akkor mar kozel voltunk a tenyleges indulashoz. Csak hat a magyarsag attol a 
gondolattol, hogy politikailag lepjen jfbl, enyhen szolva irtozott. Maximum azt le¬ 
hetett eladni, hogy valamifele „mozgalom ,> legyen. A mai napig is, erdekes modon, 
ez a helyzet. 

LM-TSZJ: Milyen konkret megjelenesi formaban kepzeljiik el ezeket az osszejove- 
teleket? 

HS: Vendeglokben, csaladi hazakban folytatott barati beszelgetesek voltak. Pro- 
baltuk korvonalazni, mi legyen. De ennek mindig a „part” szo kimondasa, vagy a 
„magyar” szo kimondasa vetett veget. Akartunk valamit, csak eppen nem ohajtot- 
tuk megnevezni azt a valamit, amit akartunk. Szoval nehez volt. 1989 oszen 
folkeresett Agoston Andras a rendelomben, Adan. Elotte, nyaron mar tobbszor 
talalkoztunk. £s kerdezte, hogy hat nem kellene-e megis a tettek mezejere lepni, 
egy kezdemenyezo bizottsaggal folkeresni az illetekeseket, es elorukkolni az elkep- 
zeleseinkkel. £s akkor mondom, hogy „persze, itt az ideje, igazsag szerint regen itt 
lett volna”. Andras nyilvan ugy gondolta, hogy az en szakmai, kozeleti hitelem 
mozgosito erot jelenthet, en viszont ugy gondoltam, hogy ezeket a szennyes poli¬ 
tikai dolgokat inkabb vallalja olyasvalaki, aki jartas ebben, vagy akinek ez kenyere. 
Szuksegem volt egy iigyes politikusra, neki pedig egy hiteles emberre, aki az uj 
vilagot testesiti meg. £s akkor mondom, „Andras, vegyiink egy papirt, irjunk fol 
ot-ot nevet, es akkor... ha valaki a masikunk listajarol nagyon nem tetszik, azt ki- 
huzzuk.” 0 egy pillanat alatt osszeallitotta a listat, voltak emberei. fin viszont bajban 
voltam. Bajban voltam, mert azert az a kilencven-szaz ev megtette a magaet. Nagyon 
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megfelemlitett, lelkeben megrontott, ovatos, megfontolt, kicsit felenk, civil kurazsit 
nelkiilozo, nemzeti tudataban megingatott emberanyag volt itt. Az ertelmiseg plane. 

LM-TSZJ: Ha jol ertjuk , kdrulbeliil szazan voltak jelen mar 1988-ban , 1989-ben. 
Hogyhogy Agostonnak megsem tudott ot hiteles embert kapasbol megnevezni? 

HS: Abban a szazban minden volt. A politikai follepest nem vallalta volna mind. 
Sokan nem is lettek volna alkalmasak ra. Olyan emberek kellettek, akik nem ijednek 
meg a tulajdon arnyekuktol. Kovacs Frigyes, Dudas Karoly, Beszedes Pista... De 
osszessegeben keves hozzajuk hasonlo, vallalkozo szellemu emberiink volt, es ez is 
volt a gyenge pontunk, itt estiink seggre. Nem tudtam mozgositani a nemzeti er- 
zelmu ertelmiseget. Azzal kellett beerni, aki volt. Persze azert itt a tombben elo 
magyarsag valamivel elobbre tartott a civil kurazsi teren. Amikor lementem Ujvi- 
dekre 1989-ben az UjSymposion egyik vitaestjere, akkor is az meruit fol, hogy jo..., 
de megsem kellene magyar cimkevel ellatott mozgalmat szervezni. Burkoljuk bele 
egyeb fogalmakba, nevezziik „demokratikusnak”, vagy valami effelenek. 

Mindenesetre Agostonnal 1989 oszen ravittiink a lapra ot-ot embert. Osszealli- 
tottuk a listat, aztan beszeltiink az embereinkkel. Osszeallt a VMDK Kezde- 
menyezo Bizottsaga. Megvolt az a riziko, hogy masnap letartoztatjak ezeket az em- 
bereket. De voltak koztiink olyan, a hatalom altal is elfogadott nevek, mint id. 
Korhecz Tamas, vagy az adai Toth Janos. Vagy maga Agoston. Eleg dorzsoltek voltak 
ahhoz, hogy nehany merges embertol ne ijedjenek meg. £s bizony a partalapitas a 
gyakorlati eletben eleg emberkozeli problema. Kulonbozo torekvesek, erok jelent- 
keznek. Arrol nem beszelve, hogy a mozgalomban erdekeltek egy reszenek volt mar 
politikai multja is. 

LM-TSZJ: Maga Agoston Andras szakszervezeti tag volt. Onnek voltak ilyen ta- 
pasztalataiy volt szakszervezeti tevekenysege ? 

HS: Semmi. 

LM-TSZJ: Kommunista parttagsag? 

HS: Semmi, nem voltam parttag. Nagyon kevesen voltunk igy, nemzeti elkote- 
lezettsegu emberek, akiknek ilyenfajta multjuk nem volt. 

LM-TSZJ: Hogyan latja az 1980-as es az 1990-es evek fordulojan a vajdasagi 
magyar ertelmiseg helyzetet? Az ertelmiseg szereperol szolo 1990-es beszedeben a 
kovetkezot sugallta: yi poztcionalt ertelmisegimk probalt rdszolgalni a hatalom bizal- 
mara y egyebek mellett oly modon y hogy megteremtve az anyanemzettol eltavolito , 
onallo vajdasagi magyar kultura koncepciojat y lehetetlenne tette a nemzettudat apo- 
lasat! n 

HS: Gerolddal ezen vesztiink ossze. Hogy en miert emlegetek „pozicionalt” er¬ 
telmiseget? „Hat”, mondom, „mert nektek az a kenyeretek, hogy ertelmisegikent 
elhettek, pozicioban vagytok”. „De”, mondja 6, „ertelmisegi ugy nem lehet autonom, 
ha politizal”. £s ezen osszevesztiink... Mert mi az, hogy nem lehet? Hat egy nepes- 


i HODI S&ndor 2001. „Az ertelmiseg szereperol” - Elhangzott Ujvideken, a Petofi Sandor Muvelod^si Egyesii- 
let £piilet£ben a VMDK helyi szervezetenek alakulo gyul^s^n 1990. junius 17-en. In HODI Sdndor: Legiires 
ttrben. Logos, Tdthfalu, 56-59. 
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segnek, ha van feje, esze, aki megmondja, jonnek-e a farkasok, vagy nem jonnek, 
hogy itt gyujtogatas lesz, vagy pedig leanykeres, akkor arra a fejre igenis sziikseg 
van, nem maradhat ki. 

Ami a jugoszlavsag es a vajdasagi magyar kultura koncepciojat illeti... Nyilvan- 
valo, hogy ez a nemzet szetfejlodesehez, szettagolodasahoz vezet. Nem mondom 
persze, hogy az ezt tamogato pozicionalt ertelmisegunk tobb evtizedes tenykede- 
seben ne lett volna semmi eloremutato. Nem kell kionteni a mosdovizzel a gyereket. 
Nagyon sok jo dolog volt az atkosban... ma osszetennenk a ket keziinket, ha ezek 
meg meglennenek. Mert eliiszott minden, amit letrehoztak. firtekes emberek voltak 
ok is, a torekveseikben sok igazsag volt, nem lehet az mondani, hogy az egesz bal- 
oldal egy atok. De en egyseges magyar nemzetben gondolkodtam. £s a kerdes az 
volt, egysegesiil-e a nemzet, vagy pedig nem. Mar ennek a folvetese is felelmetesen 
hatott a baloldaliak szamara. Azzal vadoltak, hatarmodositast akarok. Pedig dehogy 
akartam... 

LM-TSZJ: A VMDK ujvideki szervezetenek 1990-es alakulasakor a beszedeben 
arra panaszkodik, hogy zomeben munkasok jelentek meg, ertelmisegiek alignehanyan. 

HS: Az ertelmiseg nem tartott veliink. Ugy lattam ezt, ahogyan Losoncz Alpar 
is a visszatekinteseben, hogy... noha megszolitottuk az ertelmiseget, ok nem mertek, 
vagy nem tudtak vallalni a rajuk varo szerepet... ugy gondoltak, hogy tul hamar 
van meg, tul kockazatos volna. Banyaival szemelyesen beszeltem. Mondtam neki, 
„Jancsi, indul a vonat”. 0 azt mondja, „Sandor, csak tudnam, hova tart ez a vonat”. 
Mondom, „en sem tudom, de az a vonat, amin te iilsz, az a szakadekba’. Azt mondja, 
„ha nem latnam, hogy kik iiltek fel maris a ti vonatotokra, akkor talan en is folszall- 
nek”. Nekem fajt, hogy hiaba szolitottam meg, de nemcsak ot, hanem Bosnyak Pistat, 
Varady Tibort is, a valasz mindig a „nem” volt. Irtoztak a magyar part gondolatatol. 
Mely tabu volt a szamukra. Rehak Laszlo, amikor a Letiinknek az elso veszjoslo 
irasokat megkiildtem, amellett ervelve, hogy szetmallik a kozossegiink, ha nem 
cseleksziink... akkor 6 azt mondta, inkabb lemond a foszerkesztoi tisztsegerol, 
minthogy ezeket megjelentesse. 

LM-TSZJ: Egy masik , eredetileg a Magyar Szo ban megjelent irasaban a kovetke- 
zot allitotta: „Nem mas nemzeti partok , hanem a liberalis lepellel letakart 
kommunistak szemeben szalka a VMDK. Azok szemeben , akik egy regi szellemi 
rendszer oroksegekent meg mindig nemzetfelettiseggel, jugoszlavsaggal , internacio - 
nalis egyveleggel probaljak megteveszteni a kobor apacakat!' 2 Kikre celoz , amikor 
liberalis lepellel letakart kommunistakrol beszel? 

HS: A pozicionalt ertelmisegiekre. 

LM-TSZJ: Ugyanarrol beszel, mint Agoston, amikor „restauracids ellenzeket”em- 
legety nemcsak szemelyekre , hanem intezmenyekre is celozva , peldaul a Forum 
Konyvkiado Intezetre , vagy a Magyar Nyelv es Irodalom Tanszekre? 


2 HODI Sdndor 2001. „Ki osztja meg a magyar szavazdkat?” - Elhangzott Ujvid^ken, a Petofi Sdndor Muvelo- 
d£si Egyesiilet £ptilet£ben a VMDK helyi szervezetenek alakulo gyul^sen 1990. junius 17-en. In HODI Sandor: 
Ltgiires tfrrben. Logos, Tothfalu, 78-80. 
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HS: Ezek az intezmenyek csakugyan kemenyen, nagyon kemenyen ellenalltak 
az onszervezodes mindenfele formajanak. Agoston tudta, hogy ezeket a varakat 
kell loni, ezeket a varakat kell bevenni. 


A VMDK BELSO VISZONYAI 

LM-TSZJ: Hogyan latta a VMDK-n beliili eroviszonyokat? Kiket tekintett igazan 
erdSyfontos embereknek ? 

HS: Volt egy idoszak, amikor nagyon eros, titos szervezetnek bizonyult. Minden 
ember a maga nemeben nelkulozhetetlen volt. Agoston Andras, Vekas Janos, Csorba 
Bela, Sepsey Csaba... 

LM-TSZJ: A VMDK szekhelye Ada volt. Miert? 

HS: Valahogyan a Szabadka es Ujvidek kozti viszalyt, amirol Szerbhorvath Gyorgy 
is l'rt... azt valahogy fel kellett oldani. Megallapodtunk, hogy a legjobb lenne vala- 
hova a kozepere szurni a terkepnek. 

LM-TSZJ: Hogyan latta a VMDKpolitikai foldrajzat? 

HS: Ez a megoszlas felemas volt. Egyfelol, alapjaban veve Del-Banattol Zombor 
kornyekeig, Horgostol Szeremsegig nagyjabol ugyanazt tartottuk problemasnak, 
ugyanaz hajtott benniinket. Masfelol viszont voltak repedesek is. Amikor peldaul 
1992-ben megprobaltuk kinyogni a harompilleres autonomiatervezetet... Azujvi- 
dekiek reszerol gyakran elhangzott, mivel ok a teriileti autonomiaba nem 
tartoznanak bele, hogy akkor az inkabb ne is legyen. De hat miert? - kerdem en. 
Hiszen ezek - a teruleti es a szemelyi - nem egymast kizaro pillerek. Meg lehetett 
volna csinalni. 

LM-TSZJ: Letezett-e csakugyan a nemelyek dltal emlegetett iy H6di-fele kor”, olya- 
nokkal mint Toth-Horti Gabor vagy Balint Antal ? 

HS: A VMDK-n beliil nem, csak kesobb, a VMSZ-en beliil. 


AZ UGYNOKKERDES 

LM-TSZJ: A visszaemlekezeseiben 3 azt sugallja , a rendszervaltas bizonyos erte- 
lemben az iigynokkerdesen bukott el. Ez a VMDK eseteben is igy volt? 

HS: Ez az egyik leglenyegesebb agyonhallgatott kerdes. Bizony, voltak mar a 
VMDK-ban is tigynokok, tobbek kozott erre mentiink ra. 

LM-TSZJ: A VMDK-ban ki volt iigynok? 

HS: Hat azt erezni lehetett, nekem meg is iizentek. Nev szerint is, meg szam sze- 
rint is. Hogy azokat, akiket a sorstarsaimnak gondolok, barmelyik pillanatban hatba 
dofnek, taccsra tesznek, mert... az aranyok olyan rosszak, hogy amit en akarok, azt 


3 HODI Sandor ^.n. A zetitai csata. Volt egyszer egy VMDK. Elektronikus kezirat. (Ezuton mondunk koszonetet 
Hodi Scindornak, hogy a m&yinterju k^szitese elott a rendelkezcsiinkre bocsdtotta a keziratait.) 
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sem demokratikusan, sem a kozvelemeny formalasaval, sem cikkekkel, sem civil 
kurazsival keresztiilvinni nem lehet. Sajnos, l'gy is tortent... Egyszer Karpataljan 
beszelgettem egy romaniai magyar emberrel, akirol tudtam, hogy tegla, es mondtam 
neki: „nem az a baj, hogy ti azt csinaljatok, amit csinaltok... de hat ezt is lehet jol 
is, meg rosszul is vegezni. A temesvari esemenyek utan miert nem probaltak a ma- 
gadfajtak Erdelyben atjatszani az erdelyi magyar ertelmisegnek az informaciokat, 
helyzetbe hozni oket, hogy ebbol a helyzetbol tobb jo sziilessen?” fis ram nez, azt 
mondja, „te nem vagy rendes, hat hogy gondolod, hogy volt fuggetlen magyar er- 
telmiseg Erdelyben? Azok meg rosszabb teglak voltak, mint en, meg a tobbiek.” 
Biztos l'gy van. Sokan ket kapura jatszottak. Sok volt a fogott ember. Mi sem tudtuk, 
ma sem tudjuk, nalunk ki mennyire fogott ember. 

LM-TSZJ: Arrol is \r a kezirataiban y hogy a VMDK egy kommunista es egy nem- 
zeti demokrata szarnyra szakadt szet. Ezt hogyan ertelmezziik? 

HS: Egyreszt egy, az elmult rendszer mellett jobban elkotelezett, es egy, az uj 
vilagot jobban szorgalmazo szarnyra szakadtunk szet. A fogott emberek meg akar- 
tak akadalyozni, hogy a magyar kerdes elesebben keriiljon napirendre. 


vajdasAg autonomiaja 

LM-TSZJ: Mi volt a velemenye Vajdasag autonomidjanak a kerdeserol? 

HS: 1974 es 1989 kozott, amikor a tartomany szeles jogkorokkel rendelkezett, az 
csakugyan nagyobb mozgasterrel, szabadsaggal jart. De hat ez nem a vajdasagiak, 
hanem az albanok erdeme. Ok mozditottak el az orszagot az 1974-es alkotmany 
iranyaba. Sokan ugy tartottak, hogy majd a tartomanyi keretek kozott megoldhato 
lesz a kisebbsegi kerdes... fin ebben nem hittem, nem hiszek a mai napig sem. Su- 
lyunkban, aranyunkban nem jelentiink semmit. Ez l'gy nem megy, nem eletkepes. 
Viszont egyre tobben voltak azok a magyarok... sot, immar abszolut ez a vonal 
dominalt, hogy a vajdasagi autonomiat kell eroltetni. De ez tevedes. Minden auto- 
nomia nagyon jo. De a mi kisebbsegi problemainkat a vajdasagi autonomia nem 
tudja megoldani. 

LM-TSZJ: A VMDK-ban voltak olyanok, akiknekfontos volt a vajdasagi autono- 
mia ugye? 

HS: Annyira ez az ugy nem elezodott ki. Meg id. Korhecz Tamas sem lovagolt ezen. 


MAGYAR AUTONOMIA 

LM-TSZJ: Az 1991-es Kisebbsegi letiink uj tavlatai cxmu irasaban olvashatjuk , 
hogy a yyformailag egyszerubbnek tuno megoldasty az autonom korzetek gondolatdt 
veliXnk egyutt - egyelore - elvetettek masok is. Mindeniitt ugyanaz a ketely meriilfol: 
a kisebbsegben elok szetszorodasay az etnikai tombok tudatos fellazttasa utan vajon 
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mekkora onrendelkezesi jogot tudna biztositani egy teriileti autonomia?” 4 Ezt ugy 
ertelmezziik , hogy abban az idoben meg On is a tisztan szemelyi elvii autonomia 
mellett allt? 

HS: Nem. Agoston az elso adai latogatasa alkalmabol letett egy vazlatot az asz- 
talomra. Ez egy rovid tervezet volt, amely a szemelyi elvu autonomiara vonatkozott. 
Azt mondja, „Sandor, nezd at, eszrevetelezd”. Mondom, „ez l'gy rendben van, csak 
ehhez tegyiik meg hozza a teriiletit”. Mondja, „jo, csatoljuk”. Mondom neki, „ezt 
bizd ram, ki is dolgozom!” Mindvegig azert kiizdottem, hogy a teriileti modell be- 
keriiljon a VMDK kovetelesei koze. Nem ertettem, milyen megfontolasbol eroltetik 
kizarolag a szemelyi autonomiat, hiszen ez a tuleleshez keves. 

LM-TSZJ: Az 1990-es Program ban meg csak a szemelyi elv szerepel. 

HS: Igen. Csak az 1992-es kanizsai kozgyulesen szentesitettiik a harompilleres 
koncepciot. Mert vertem a vasat, hogy a tisztan szemelyi elvu nem eleg. Szakertoi 
bizottsagot alakitottunk, hogy kidolgozzuk a harmas autonomiatervezetet. Ulesez- 
tiink nehanyszor. 

LM-TSZJ: A szakertoi bizottsag tanacskozasa soran milyen elterd koncepciok me- 
riiltekfol milyen vitas kerdesek voltak ? 

HS: Nem ideologiai, nem is szellemi kerdesekben meriiltek fol vitak. Hanem 
peldaul... Agoston Mihaly folvetesei nyoman rengeteg ido telt el a nyelvi es termi- 
nologiai kerdesek megvitatasaval. Aztan ott volt peldaul Jasztrebinac Janos, aki 
mindenfele statisztikai adattal rendelkezett az iskolaztatasra, a koltsegvetesre, az 
adora, meg mindenre vonatkozoan. Azt akarta, ezek keriiljenek bele a tervezetbe. 
De erdemi kerdesekrol nem igazan volt vita. 

LM-TSZJ: A pillerekrol konszenzus volt mar a szakertoi bizottsag osszeulese elott? 
Az Elnokseg nagyja nem vett reszt a szakertoi bizottsag munkajaban. Mire a kozgyu- 
les ele keriilt a tervezet , addigra mar keszen allt. Foltetelezziik , hogy azzal 
kapcsolatban y hogy a teriileti piller bekeriiljbn-e y elozetesen egyeztetni kellett az El- 
nokseggel, kiilonbsen azokkal y akik a szemelyi elvet tamogattak volna. 

HS: Persze, masfel even keresztiil egyeztettiink errol. Agoston es Vekas (mind- 
ketten lijvidekiek) sokaig elleneztek a teriileti autonomiat, aztan idovel belementek, 
de inkabb csak ram hagytak (jeleztek, hogy ram hagytak), azt hiszem, nem gon- 
doltak komolyan. A teriileti autonomia gondolata tulajdonkeppen ma is idegen a 
vajdasagi magyar politikumtol. 

LM-TSZJ: A szakertoi bizottsag resztvevoin kxviXl y illetve a korabbi y masfel eves 
idoszakban y kikkel egyeztetett a magyar autonomiamodell dolgaban y kiktol kapott 
segitseget? 

HS: Magyarorszagon megrendeztek szamunkra tobb talalkozot, hogy ottani jo- 
gaszokkal, szakertokkel, allamtitkarokkal beszelgethessiink. A megfogalmazast 
kifogasoltak... De hat mi politikai dontest akartunk hozni, mondtam, a szoveg 
kizarolag arra szolgal, hogy a tagsagot meggyozze. Aztan majd raeriink keresni 


4 HODI Sandor 1991. Kisebbs£gi letiink uj tavlatai - Elhangzott a VMDK II. kongresszusan, Szabadkan, 1991. 
aprilis 21-^n. VMDK Hirmondd, 1991. majus 11. 
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jogaszokat, akik jogi nyelven megformazzak torekveseinket. Ma is azon tanakodunk, 
hogy torekveseinket bele kell-e illeszteniink a fennallo jogi keretbe, vagy valamilyen 
modon olyan politikai dontest kell hozatnunk, amely lij jogi helyzetet teremt. Az 
uj helyzethez nem elegendo a jogi nyelvezeten lovagolnunk. Politikai akaratrol, vagy 
annak hianyarol szol mindig a tortenet. Eszembe jut Fodo Sandor, a Karpataljai 
Szovetseg elnoke, aki egyszer azt mondta nekem: „Sandor, ne bizd el magad. Uk- 
rajna es Magyarorszag ugy kototte meg az allamszerzodest, hogy engem meg csak 
meg sem kerdeztek, az ujsagbol ertesiiltem rola. Fel eletem a karpataljai magyarok 
iigyenek szenteltem, es a szerzodest elokeszito jogaszok meg csak meg sem kerdez¬ 
tek” Sirt. 

LM-TSZJ: Ejtsunk nehany szot az 1992-es tervezet egyes tartalmi aspektusairol! 
Itt van peldaul a harmadik piller ; a helyi kozossegi autonomiak halozata. Hogyan 
kepzeljiik el a gyakorlatban? 

HS: Nagyobb jogkoroket kivantunk szerezni ezeknek a kis kozossegeknek, amit 
reszleteiben nem dolgoztunk ki. 

LM-TSZJ: De egy szorvanyfalu eseteben , mint peldaul Fehertelep Versec kozsegen 
beliXly mit jelentett volna ? A helyi kozossegi hataskorok boviteserol esetleg hosszu 
tavon a kozsegi hatdrok dtrajzolasarol lett volna szo? 

HS: Akkor meg a kozsegek kerdeset nem nagyon akartuk piszkalni, elobb a helyi 
kozossegek statusat kellett volna Szerbianak rendeznie. 

LM-TSZJ: A mdsodik piller a szemelyi elvu autondmia. A tervezet a kultura , az 
oktatas es a tajekoztatas mellett olyan kiteteleket is tartalmaz f hogy a magyar auto- 
nomiarendszer magabafoglalhasson gazdasagi vallalkozasokat is, hitelt vehessenfol, 
kotvenyt bocsathasson ki stb. 

HS: Azert keriilt ez be a tervezetbe, mert szamitottunk ra, hogy a penzeles ne- 
hezkes lesz. Valamilyen formaban gazdasagi mozgasterhez akartunk jutni, hogy az 
autonomia jovedelemhez jusson. 

LM-TSZJ: A piacrol. 

HS: Persze. Ez mind a mai napig problema. Csak az van, amit Belgradbol leosz- 
tanak, vagy ami odaatrol jon. De onalloan a jelenlegi MNT nem teremt semmit, 
nines gazdasagi mozgastere. Varady Tibivel sokat beszelgettunk annak idejen arrol, 
hogy az autonomiat lehet, vagy nem lehet a gazdasagi eletre kiszelesiteni... fin az 
ifjusag, az egeszsegvedelem es a demografia kerdeset is felvetettem... 

LM-TSZJ: Az 1992-es tervezet elter az 1990-es programtol abban, hogy immar 
nem javaslatteteli, hanem torvenyhozoi hataskort ohajt az autonomianak. 

HS: A szandek az volt, hogy valahogy a torvenyalkotas lehetoseget megszerezztik. 
Egyebkent elfolyik a viz a hordobol. 

LM-TSZJ: Hogyan emlekezik vissza az 1992-es kanizsai kozgyules kozvetlen eloz- 
menyeire? 

HS: Nagyon kielezodtek a dolgok. Belgradban a magyarok elszakadasaval rio- 
gattak. Volt hirveres a nyugati sajtoban is. Szerb szabadesapatok jelentek meg a 
Tisza menten. fis akkor jott egy telefonhivas, hogy jelenjiink meg nehany nappal a 
kozgyules elott Milosevicnel. Alighanem kivancsi volt, meddig megyunk el. Negyen 
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mentiink el, Pall Sandor, Agoston Andras, Vekas Janos es en. Egy kicsit tartottunk 
tole, hogy lecsukat benniinket. Vittem az autonomiatervezetet, amit at is adtam 
neki. Ismerhette mar, nyilvan leforditottak neki korabban. Mondta is, hogy ismeri. 
Nyilvan, mind a negyen mas kerdeseket vetettiink fol. Pall Sandor az albanokkal 
szembeni kettos mercerol beszelt. 0 volt egyebkent az egyedtili kepviselonk, aki 
vallalta a konfliktusokat a szerb parlamentben. Meg olyanforman is kioktatta oket, 
hogy nem tudnak eleg jol szerbiil. Mondta, hajlando kiilonorakat tartani. Nagyon 
kemeny ember volt. Milosevic egy ponton a harom ki'seromet leintette azzal, hogy 
oket mar jol ismeri. Felem fordult. „Mint a tervezet ertelmi szervezoje”, mondom, 
„szeretnem megkerdezni itt es most, hogy mi van ebben, amit serelmez”. Rendkiviil 
elkomorodott, csend lett egy jo ot percig. Egyszer csak megszolal, azt mondja, nin- 
csen benne tulajdonkeppen semmi sem, amivel szemben ellenvetese lenne. A cirne 
viszont nem jo. A kifejezes, hogy „autonomia”, nem szerencses. Mert itt van a nepek 
kozti kulonbseg... „a magyar ember, ha valamit gondol, akkor ir egy konyvet. 
A mienk meg fog egy faronkot, keresztbe fekteti az uttesten, fog egy fegyvert, es 
odadurrant. Nekiink az autonomia vert es haboriit jelent. Maguknak mast.” Mondom, 
„akkor nevezziik ugy, hogy onkormanyzat.” „ Az ugy jo, mehet.” „fin”, azt mondja, 
„szemely szerint azt szeretnem, hogy onok, magyarok, jol erezzek magukat Jugo- 
szlaviaban.” Nagy zsivany volt, mindenkit levett a labarol. De azert a szavaiban volt 
valami. Kerdem: „akkor megtarthatjuk a kozgyulest?” Azt mondja, „persze, hogyne. 
Magam garantalom a bantatlansagukat.” £s rendbontas nem is tortent. 

LM-TSZJ: A kezirataiban a kesobbi , 1996-os es 1999-es VMSZ-es tervezetek kap- 
csan „dnfeladasr6r beszel. Masfelol arrol is ir, hogy ezek elkesziteseben mar nem volt 
olyan befolyasa , mint 1992-ben. 

HS: Ujabb es ujabb, egyre higabb tervezetek kesziiltek azoknak a szemelyeknek 
a kiszoritasa utan, akik az erdekkepviseletet meg komolyan vettek. Megalkuvobb, 
simulekonyabb szemelyek keriiltek helyzetbe. Ez a folyamat azota is megallithatat- 
lanul tart. A VMSZ-ben az en szellemi munkassagomra nem tartottak igenyt. Ez 
masokkal is megtortent, Varadyt is lapatra tettek. 

LM-TSZJ: Pedig ha magukat a VMSZ-es dokumentumokat nezziik , a teriileti 
autonomia igenis szerepel benniik. 

HS: Szavakban szerepel, de soha nem gondoltak komolyan, nem volt politikai 
akarat mogotte. 


A VMDK ERDEKERVENYESITESI STRATEGIAJA 

LM-TSZJ: Terjunk ra az erdekervenyesitesi strategiak kerdesere! Idorol idorefol- 
merul a korabeli vitakban , hogy mi a minimum es mi a maximum , amit kovetelni 
kell. Varady a minimalis jogok tervezetet dolgozta ki. Masok ugy lattak , magasra kell 
tenni a lecet , aztan az majd lejjebb esik. On hoi helyezne el magat? Kasza Jozsefsze- 
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rint „Sdrtdor valoban radikalisabb volt az autonomia kdveteleseben y mint en> de ennek 
ellenere 6 is tudta , bogy meddig mehet el Pragmatikus is volt” 5 6 

HS: A torvenyalkotoi jogokhoz es a gazdasagi aspektushoz vadul ragaszkodtam, 
mert ezekben lattam a nagyobb mozgaster lehetoseget. Joskaval a korzetesites kap- 
csan volt vitam, amelyet en magam kevesnek tartottam, de Kasza tanacsadoja, 
Szecsei Mihaly eroltette. Nem vesztiink ossze, abban maradtunk, hogy az 1996-os 
tervezetbe keruljon a korzetesites rovidtavu, a teriileti autonomia pedig hosszu tavu 
celkituzeskent. Igy is lett. Az elet nagy dramaja, hogy Joska elete utolso napjaiban 
arra kesziilt, hogy eljojjon Adara, es meg egyszer atbeszeljiik a multat es a jovot. 
A memoarjai megirasat is tervezte. Mondta, hogy „meltanytalanul bant velem az 
elet”. Aznap, amikor elindult volna Adara, tiz orakor megszolalt a telefon... „Sandor, 
nem joviink, mert Szabadkan karamboloztunk” Nehany nappal kesobb korhazba 
keru.lt. 

LM-TSZJ: Agoston Andrds irta Csoori Sandornak 1994. marcius 23-ai leveleben , 
hogy: „Dr. Hodi politikai allasa a kezdetektol fogva nem valtozott. Abbol indul ki y 
hogy Europanak ebben a reszeben a hatdrmodositas realis lehetoseg. Ezt szem elott 
tartva , az autonomiakoncepcio megvalositasa szamara a minimum , amit a szerb 
vezetesnek azert kell megadnia , mert a vajdasagi magyarok szervezettpolitikai ellen- 
allasa , es ennek az ellenallasnak a tamogatottsaga erre oket rakenyszeriti 

HS: Azt megitelni, hogy most en minimalista vagy maximalista voltam-e, nagyon 
szubjektiv es viszonylagos kerdes. Hat az teny, hogy az autonomia a minimum volt 
szamomra. Agoston a hatarmodositassal vadolva engem butasagot beszelt. A ha- 
tarok ujrahuzasara semmi lehetoseget nem lattam akkor sem, most sem. Ki tudja, 
mi lesz a jovoben...? De ezek a szamba adott mondatok... szimpla hazugsagok. 

LM-TSZJ: 1993-ban azt xrta y hogy az autonomiat elerni csak offenziv politikai 
magatartassal lehet. 7 8 Ugyanakkor ; egy mdsik szoveghelyen \rja y hogy yy arra alapozni 
a jovonket y hogy majd az erosodo szerb demokracia megfelelo kisebbsegvedelmi po- 
litikat biztosit szamunkra , tragikus tevedes lenne. Nines szerb demokracia , s Szerbia 
a jelenlegi formajaban nem is demokratizalhato. Mi viszont (meg) itt vagyunk. Meg- 
maradasunkhoz , a tisztesseges emberi elethez nekiXnk magunknak kell - nemzetkozi 
segedlettel - a szukseges jogi keretet kiharcolnunk. Ennek utja-modja a vajdasagi 
magyarsag autonomidjanak a letrehozasa 

HS: Igen. Konfliktusok folvallalasa nelkiil nem lehet a problemakat megoldani 
sem a hazassagban, sem az allamban, sehol. A konfliktusokat megkeriilni nem lehet. 
Maskepp nines se szemelyiseg-, se tarsadalomfejlodes. 

LM-TSZJ: A VMDK Elnoksege meg az ellenzeki erokkel kommunikalva is min- 
dennemu egyiittmukddest az autonomiatervezet elvi elfogadasahoz kotott. Peldaul 
1990 vegen is y amikor kozeledni latszott a VMDK a rezsimet levaltani ohajto Reform- 


5 Ldsd a kotetben szereplo interjut Kasza Jozseffel. 

6 Id£zi AGOSTON Andrds- V£KAS Jdnos (szerk.) 1994. A botrdny. VMDK, Ujviddk, 132. 

7 HODI Sdndor 2001. „Nemzeti kozosseg - kozeleti elkotelezettseg” - Elhangzott a vajdasagi magyar kepviselok 
1993. janudr 17-ei adai tanacskozasdn. In HODI Sdndor 2001. ttgiires terben. Logos, Tbthfalu, 165-167. 

8 PERTICS P£ter 1993. „Tul kell ldpni a rdgi s^mdkon” - Interju H6di Sandorral. Magyar Szd, 1993. szeptember 26. 
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erok Szovetsegehez , a targyaldsok - amelyeken elobbi kepviseleteben Agoston Andras , 
utobbi kepviseleteben pedig Varady Tibor volt jelen - rovid ido alatt zatonyra futottak y 
az egyik 1991-es januari Hirmondo szerint tobbek kozott pontosan azert , mert a 
Reformerok Szdvetsege es vezeriik y Ante Markovic y nem kxvanta elfogadni a VMDK 
elso autonomiatervezetet. 9 Voltak olyan erok a VMDK-n belul y akik ehelyett a yy szerb 
partokkal” valo egyuttmukodest javasoltdk? 

HS: Mi mindig is nyitottak voltunk a szerb partokkal valo egyuttmukodesre. De 
az nyilvanvalo volt szamunkra, hogy csodat nem varhatunk. 


NEMZETKOZI KOZOSSEG 

LM-TSZJ: Elhangzott , hogy az offenziv politizalas kozepette az egyik fo segxto 
partnernek a nemzetkozi kozosseget tekintette. A VMDK igyekezett kapcsolatokat 
terernteni Nyugaton , tdmogatast szerezni az autonomiamodellje szamara. On pelda - 
ul elutazott Ausztralidba y Svedorszagba y Romaniaba es mashova eloadast tartani. 

HS: Es masutt is probaltam tolmacsolni a mi olvasatunkat, meglatasunkat arrol, 
hogy mi tortenik Jugoszlaviaban. Svedorszagba azert mentem, mert oda a haboru 
elol sok magyar fiatal menekiilt, es ott kert menedeket. A svedek egy ponton vissza 
akartak ezeket az embereket toloncolni. A kuliigy bizonyos ottani foruman leptem 
fol, es igyekeztem oket meggyozni arrol, hogy ez rossz otlet, hiszen otthon borton- 
be csuktak volna ezeket a fiatalokat. Nyilatkoztam nehany sved lapnak. Volt ennek 
valami foganatja. Ausztraliaban tamogatast kerestem, penzugyi es politikai jellegut. 
Itt mar nem igazan konyvelheto el siker. Jartam Amerikaban es Kanadaban is. Ro- 
maniaban az RMDSZ-szel (Romaniai Magyar Demokrata Szovetseg) kerestuk a 
kapcsolatot. Ezek a kiilpolitikai utazasok nekem itthon tobbet artottak, mint hasz- 
naltak, mert voltak, akik irigyek, feltekenyek lettek, ugy gondoltak, hogy vezetoi 
szerepre torekszem. Az irigyseg pedig rossz vert sziil. 

LM-TSZJ: 1991 januarjaban az Europai Tanacs Politikai Osztalydnak igazgato- 
jdval targyalt Agoston es Hodi. 

HS: Ha csak lehetett, a nyugati tanacskozasokra dr. Kormendi Ferencet kiildtuk. 
Akkor meg ugy tunt, ezeken a forumokon ertik, mirol beszelunk, lesz is valami 
foganatja. Bernben egy magas beosztasu kormanytisztviselo azzal fogadott, „na, 
latja, rakeriiltek a terkepiinkre”. £s valoban, zold csikokkal jelolve ott voltunk a 
falara fuggesztett terkepen... 

LM-TSZJ: 1992-ben a VMDK eljuttatta az autonomiaval kapcsolatos elkepzele- 
seit a Jugoszlavia-konferencian elnoklo Lord Carringtonnak y aki erre valaszul 
meghxvta a VMDK kepviselojet a londoni konferenciara , igaz y csak megfigyeldi sta- 
tusba. Milyen tapasztalataik voltak ezzel kapcsolatban ? 

HS: Sok igeretet kaptunk. 


9 AGOSTON Andr&s 1991 . Gyozott a vajdasagi magyarsag. VMDK Hirmondo, 1991 . januar 12 . 6 . 
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LM-TSZJ: Ugy tudjuk , On elegjo kapcsolatot apolt a Magyarok Vilagszovetsege 
(MVSZ) vezetosegevel. Csoori Sandorral mindenkeppen. Hogyan latta a szerepiiket 
az itteni magyarsdg sorsat illetoen? 

HS: A mi iigyiink tamogatasat a magyarorszagi partok felvallrol vettek, tiszta 
sziwel talan meg a Magyar Demokrata Forum sem kepviselte. Egyszer a magyar 
kiiliigyminiszter egy barati beszelgetesen azt mondta: „Sandor, el kene hallgatni az 
autonomiatorekvesek emlegetesevel. Briisszelben ezt most rossz szemmel nezik. 
Rosszul cseng.” „Nem azert emlegetjiik, hogy nekik megfeleljiink”, mondtam. „Mi 
eltiink itt kilencven eve, az anyjuk keservet”. „A, nem” mondja, „a diplomaciaban 
mas szelek fujnak”. Meg rosszabba valt a helyzet, amikor eloalltunk a Kozep-euro- 
pai Nepcsoportok Forumanak otletevel. Durayval [Miklos], aki ennek az alelnoke 
volt (en az elnoke), fol akartuk keresni Antall Jozsefet, hogy segitsen nekiink abban, 
hogy a hataron tuli magyarok neveben Briisszelben eloterjessziik a harompilleres 
autonomiatervezetet. Ahol irodat is szerettiink volna nyitni a lobbizas erdekeben. 
A miniszterelnok nem fogadott benniinket. Azt iizente, hogy errol szo sem lehet, 
mert felelesztenenk a „kisantant reflexeket” 

LM-TSZJ: A szomszedos orszagok ellenallasat vdltana ki? 

HS: Feltehetoen. Hogy ezt elkeriilje, Antall kizarolag a hataron tuli „legalis” 
magyar szervezetek „legitim” vezetoivel volt hajlando targyalni. Veliik is csak egyen- 
kent. Holott tudta jol, hogy a „legalisak es legitimek” tobbsegiikben fogott emberek... 

Visszaterve a Magyarok Vilagszovetsegere... 1992-tol az MVSZ valt a nemzeti 
onszervezodes fo hordozojava. Sokan szorgalmaztuk, en is, hogy az MVSZ ne valjon 
kozpontositott szervezette, magyarorszagi vizfejje. Azt akartuk, hogy minden or- 
szagban, ahol elnek magyarok, legyen helyi orszagos tanacs. £s ezek delegaljak az 
MVSZ kozpontjaba az embereket es az elkepzeleseket. Soha nem valosult meg. Csak 
Erdelyben, nalunk, meg meg egy-ket helyen alakult orszagos tanacs. Az MVSZ-ben 
valoban szerepet vallaltam. A jugoszlaviai tanacs elnoke voltam. A kettos allampol- 
garsag gondolata is innen indult. 

LM-TSZJ: Hogyan latta az MVSZ es a VMDK vezetese kozti viszonyt ? 

HS: Az MVSZ reszerol nem volt sok bizalom a partok fele. A VMDK-val sem 
volt felhotlen a viszony. A pozicionalt ertelmisegunkben sem biztak meg. 


MENEKULTEK 

LM-TSZJ: A VMDK-n beliil eltero elkepzelesek voltak azzal kapcsolatban y hogy a 
part mikent viszonyuljon a menekultkerdeshez. On mikent latta a kerdest? 

HS: A „radikalisabbakhoz” tartoztam, ugy lattam, hogy ha tomegesen erkeznek 
hozzank menekiiltek, akkor ezt aligha tudjuk kiheverni. Se gazdasagilag, se kultu- 
ralisan, se demografiailag. Mondok egy peldat. Jott egy jegyzek a kormanytol, hogy 
melyik kozsegnek hany menekiiltet kell befogadnia. Behivott az akkori adai pol- 
garmester, Fajka Robert, es tajekoztatott, hogy ez iigyben kiildottseg jon Adara. 
Nehanyan osszejottiink, ^s kozoltiik a vendegekkel (fejesekkel), hogy nines modunk 
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egyetlen menekiilt befogadasara se. Erre nines folkesziilve a kozseg, lgy is nagy a 
munkanelkiiliseg, es felo, hogy a menekiiltek frusztralt emberek, akik itt fesziiltse- 
get gerjesztenek. Mi „onkent es dalolva” bizony nem vallalunk egyet sem. Kasza 
Joska viszont vallalt. £s nem esak 6. A betelepites ugyan politikai nyomasra, de nem 
eroszakkal tortent, esak oda telepitettek, ahol a kozsegi vezetoseg reszerol volt va- 
lamilyen fogadokeszseg. 

LM-TSZJ: Kasza Jozsef nekunk azt dllitotta f semmifele elozetes ertesitest nem 
kapott. 

HS: Ketlem. Altalaban szoltak elore, hogy hova, mennyi embert szeretnenek 
betelepfteni, es ehhez kerik a helyi politikai erok tamogatasat. Tudtommai eroszak¬ 
kal sehova sem vittek embereket, hanem esak annyit telepitettek be, amennyiben 
korabban megegyeztek. Ez igy megy ma Nyugaton is, ahova a migransok ezerszam 
erkeznek. 

LM-TSZJ: Tehat volt mozgaster. 

HS: Volt. Nem azt mondom, hogy Adara nem jott senki. Erkezett ide vagy szaz- 
harminc menekiilt, ideig-oraig maradtak, aztan a tobbsegiik tovabballt. Az otezer 
fobol alio kontingens, amit eredetileg hozni akartak, soha nem jott meg. 


A VMDK VALSAGA 

LM-TSZJ: A visszaemlekezeseiben olvashatjuk , hogy 1994 elott is voltak mar sur- 
lodasok On es Agoston Andras kozott. 

HS: Igen. Ennek az egyik oka az, hogy ragaszkodtam a teruleti autonomia elkep- 
zelesehez. A masodik, hogy 6 nagy jelentoseget tulajdonitott a parlamenti 
kepviseletnek, en viszont esak kirakatnak gondoltam az egeszet. A harmadik a 
menekiiltek iigye, ebben is volt siirlodas. A negyedik a haboru elleni tiintetes ker- 
dese volt. Tiintetesre Zentan is, Adan is sor keriilt. Adan epp iilesezett a VMDK 
elnoksege, kertem a tobbieket, hogy menjiink ki a terre, elvegre a tiintetes hiret en 
roppentettem fol. Nehanyan kimenttink, amit a teren gyiilekezo emberek orommel 
vettek. Agoston, Vekas es az elnokseg tobbsege nem mozdult, maradt a feneken, 
mintha oda ragadtak volna a szekre, nem akartak magukat a hatalom elott komp- 
romittalni. Feltek. Elozoleg Zentara sem jottek, ahova en mentokocsival mentem, 
mert a varosba vezeto utakat lezartak a rendorok. A mentokocsit atengedtek. 
A helyszinen Canakkal talalkoztam, arrol beszeltiink, hogy a tiintetessorozatot egesz 
Szerbiara ki kellene terjeszteni. Folhivta Vuk Draskovicot, aki ezt „rossz otletnek” 
tartotta. Magunkra maradtunk. Sajnos a VMDK vezetosege is lapitott. Vilagosabba 
valt, hogy Szerbiaban „demokratikus ellenzekrol” beszelni badarsag. Vonatkozott 
ez rank, magyarokra is. 

LM-TSZJ: Mi a helyzet a Vox Humana iigyevel? 

HS: Megalakult a segelyszervezet. Az Antall-kormany kiildott, amit lehetett. 
A moholi Danyi Laszlo plebanos lett a szervezet elnoke. 1993 januarjaban megjelent 
egy cikk egy szerb vijsagban, Danyi plebanost megragalmaztak, hogy esak a hivei- 
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nek osztogat alamizsnat, mas nem kap. A dolog folhaboritott. Osszehivtuk a Vox 
Humana elnokseget, kiderult, hogy a ragalmazas mogott a VMDK all. A regi mo- 
torosok nekimentek az egyhaznak, es nemcsak a plebanost ragalmaztak meg, az 
iigyvezeto titkarnot is meneszteni akartak. Termeszetesen nem hagytam annyiban 
a dolgot. Ezen is nagyon osszekaptunk. Nem hagytam, hogy a part a szavazatok 
remenyeben rategye a kezet a segelyszallitmanyra. Elhivtuk Kelemen Andras al- 
lamtitkart, 6 kepviselte akkor a szocialis, egeszsegiigyi es csaladvedelmi bizottsagot. 
A meghurcolt pap melle allt, es a botranyt valahogy sikeriilt elsimitania. 

LM-TSZJ: Hogyan ertelmezziik a VMDK-n beluliplatformok megfogalmazasat? 
Az On reszerol 1994-ben tobb ilyen javaslat volt. 

HS: Az 1994-es tisztujito kozgyules kozeledtevel, nem tudtam, honnan vette, 
vagy ki ultetett bogarat Agoston fiilebe... attol felt, hogy elnoki aspiracioim lehet- 
nek. Holott nekem, Isten latja a lelkem, soha semmifele politikai vezetoi 
aspiracioim nem voltak. Agoston megijedt... Megijesztettek? £s arra jutott, hogy 
jo lenne engem a parton beliil hatterbe szoritani, elszigetelni, vegso soron eltavoli- 
tani. Ezzel parhuzamosan nekiment a magyar onkormanyzatoknak is. Mondtam 
neki, hogy ez rossz vert sziil, nem szabad, politikai ongyilkossag. Egy sok labon alio 
kozosseget nem lehet kozpontositani. 

LM-TSZJ: Ezt nevezi Onpartosodasnak... 

HS: Igen. Az onkormanyzatok, a civil szervezetek es a VMDK tagsaganak szine- 
java rossz neven vette az ellenem inditott tamadast. £s akkor kitalalta Toth-Horti 
Gabor, hogy platformosodni kell, es akkor majd a platformok eldontik a VMDK-n 
belul a vitat. Nem volt ez rossz gondolat. De hat... ez mar a csatara valo felvonulas 
volt. 

LM-TSZJ: Terjiink at 1994 tavaszanak esemenyeire! Haromfontos szereplo volt. 
Az egyik a Delvideki Alapitvany (DA), amelynek On es afelesege is a tagja , tovabba 
Dudas es Csoori is. A masodik az Illyes Alapitvany (IA), a harmadik a VMDK. Tisz- 
tazzuk ezeknek az egymashoz fuzodo viszonyat! Mi ugy ertelmezziik , hogy az IA 
itteni , szerbiai partnak nem adhatott semminemu penzt , ez ugyanis ertelemszeruen 
partfinanszirozasnak minosillt volna. Ugyanakkor a penz odaiteleseben szerepet jat- 
szott , hogy a kedvezmenyezett kozvetett uton a VMDK , s az On altal vezetett 
alapitvany kozvetit penzt a VMDK szamara. 

HS: Nem. Kedvezmenyezettkent az a nev, hogy „VMDK”, nem szerepelt soha 
sehol. A VMDK csak - onkenyesen - feliigyelni szerette volna azokat az intezme- 
nyeket, szervezeteket, amelyek kiilonbozo celtamogatasban reszesiiltek volna. 
A gondok ott kezdodtek, hogy a VMDK egyes vezetoi a konfiskalason, a kisajati- 
tason, a padlassopresen szocializalodtak. Mondtam nekik, hogy mas vilag van mar, 
a part nem teheti ra a kezet masok javaira. Ez sehogy sem ment a fejiikbe. Jott Je- 
szenszky Geza kuliigyminiszter, itt jart Torzsok Erika allamtitkar, a HTMH 
(Hataron Tuli Magyarok Hivatala) elnoke, egymasnak adtak a kilincset, es magya- 
raztak, hogy a tamogatassal majd azoknak kell elszamolniuk, akik azt 
celtamogataskent kapjak. Ez a dolgok rendje, a VMDK-nak ebbe nines beleszolasa, 
sajat dolgaval, a magyarsag hatekonyabb erdekkepviseletevel kellene torodnie. 
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Fontos megemliteni, hogy a tamogatas meg at sem jott a hataron, amikor az el- 
lenem indi'tott hadjarat mar megkezdodott. A penz egyebkent a dr. Kormendy 
Ferenc nevevel femjelzett alapitvany szamlajara keriilt. Tobb mint koriilmenyes volt 
az atutalasa Szerbiaba, mert embargo alatt volt az orszag. Az, hogy ki volt tagja es 
ki nem a kuratoriumnak, teljesen erdektelen ebbol a szempontbol. A VMDK „bal- 
oldali szarnya”, neveket hadd ne soroljak, olyan hevesen vetettek magukat a 
kilatasban levo zsakmanyra, hogy meg sem vartak, hogy a tamogatas valahogyan 
atjusson a hataron. Talan azt hittek, hogy valaki zacskoban athozza? Latva a tebolyt, 
amely lirra lett a regi elvtarsakon, egyetlen eszszeru ut kinalkozott: a tamogatast 
kamatostul visszautaltam az Illyes Alapitvanynak. Ezt a tenyallast az IA irasban, 
szoban, teveben, sajtoban szazszor nyugtazta, de mindhiaba. A remelt penzek visz- 
szautalasa miatt (tobbek kozott a Forum-hazat szerettek volna megvasarolni rajta, 
meg uj Golfot szerettek volna) az orjonges a tetofokara hagott. 

LM-TSZJ: Az I A donteseben, a palyazat odaiteleseben csakugyan nem szerepel a 
VMDK neve. Ugyanakkor ; hajol ertjiik , az elkepzeles az volt, hogy a VMDK bizonyos 
tevekenysegeire , peldaul az fivkonyv kiadasara is jusson a penzbol 

HS: Persze. 

LM-TSZJ: Tehat amikor palyaztak az lA-nal, On megegyezett a part vezetesevel 
azt illetoen, hogy bizonyos tevekenysegekre a VMDK penzt kapjon. 

HS: Igy van, csak nem „a VMDK tevekenysegere”, hanem a nyomdakoltsegekre, 
az £vkonyve t pedig en szerkesztettem, ingyen es bermentve. 

LM-TSZJ: Eszerint Agostonek ezen elozetes megegyezes alapjan kertek azt, hogy 
az elszamolas a VMDK iranyaba is tortenjen meg. 

HS: Nem. Agostonek az „elszamoltatas” iirugyen a penzre szerettek volna raten- 
ni a kezuket. Egyebkent az elso naptol betekintesiik volt mindenbe, az elnoksegi 
iileseken minden szamla, kerveny ott volt az asztalon elottiik. A felreertes forrasa, 
fogjuk ra, az lehetett, hogy a celtamogatasra mint a part altal szabadon felhasznal- 
hato penzre tekintettek. Csakhogy „szabad felhasznalasu eszkozok” nem voltak es 
nincsenek, csak vegteleniil naiv - ne mondjam: ostoba - emberek, akik azt hiszik, 
hogy valahova csak el kell menni a penzert, a „jarandosagot” zsebre lehet vagni, es 
azt barki, barmikor, barmire fel tudja hasznalni. Ma mar mindenki tudja, a legta- 
jekozatlanabb ember is, hogy a vilag nem igy mukodik, a rendszervaltas elejen 
azonban az agyukkal meg nagyon sokan a kommunizmusban maradtak. 

LM-TSZJ: Fololvasunk nehany mondatot a VMDK Elnoksege altal osszealUtott 
anyagbol. „A problema lenyege a kovetkezo: dr. Hodi Sandor az elmiilt negy eszten- 
doben onkent vallalta a VMDK kiegeszito penzellatasanak megszervezeset es 
lebonyolitasat. [...] Tevekenysegenek egeszebe a VMDK vezetosegebol senkinek sines 
teljes betekintese. [...] A VMDK Elnoksege sziiksegesnek mondta ki, hogy a VMDK 
Ellenorzo Bizottsaga dr. Hodi Sandor VMDK-s penziigyekkel kapcsolatos egesz teve- 
kenyseget tekintse at, es keszxtsen rola xrasbeli jelentest. Dr. Hodi ezt a kovetelest 
elvetette.” 10 


10 AGOSTON Andrds-V£ kAS Jdnos (szerk.) 1994. A botrany. VMDK, Ujvidek, 113. 
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HS: Mindjart az elso mondatnal alljunk meg. Ez egy baromsag. A VMDK „ki- 
egeszito penzellatast” soha, senkitol sem kapott. „Kiegeszi'to tamogatas” nines. 
Legbol kapott hazugsag, hogy valami ilyesmit onkent magamra vallaltam volna. 
Nem is ertem ezt a esavaros eszjarast. fin programokra, celtamogatasokra palyaz- 
tam. A VMDK penztarosa nem en voltam, hanem Toth Janos, aki kozgazdaszkent 
ezt a feladatot kifogastalanul ellatta. Ennek a kacifantos iigynek semmi koze a 
VMDK-hoz, legfeljebb annyi, hogy ennek a szervezetnek a letrehozasaban (is) elen 
jartam, es a szervezet alelnoke voltam. No es? 

LM-TSZJ: A VMDK szamlajahoz nem volt hozzaferese? 

HS: Nem. A VMDK penziigyeit Toth Janos kezelte. 

LM-TSZJ: A VMDK-nak semmilyen (jog)alapja nem volt elszamoltatast kerni? 

HS: Nem. El akartak venni a penzt. 

LM-TSZJ: „A HTMH elnoke Mak Ferenc foosztalyvezet6 jelenleteben annak a 
velemenyenek adott kifejezest, hogy ez a problema a VMDK beliXgye . A szoban forgo 
penzeket nem dr. Hodi Sandor ; hanem a VMDK kapta” 11 Tovabba „dr. Entz Geza 
kijelentette, hogy a szoban forgo penzeket nem dr. Hodi } hanem a VMDK kapta.” 12 
Ezek a szemelvenyek A botrany dmu konyvbol szarmaznak. 

HS: A botrany cimu fiizet nem egy konyv, hanem egy „koncepcios perhez” on- 
kenyesen osszevalogatott papirhalmaz. Ami pedig az idezett gondolatokat illeti: 
Mak Ferenccel es Entz Gezaval ellentetben Szuros [Matyas], Csoori Sandor, Je- 
szenszky Geza, Torzsok Erika... azt nyilatkoztak, hogy a tamogatas nem a VMDK 
penze, hanem celeszkozok, es annak megfeleloen lehet esak oket felhasznalni. 
Mindezt az adai latogatasuk alkalmaval ismetelten a VMDK „vezetosegenek” (mar- 
mint a ram aesarkodo nehany szemelynek) a szajaba ragtak. Szazszor elmondtak. 
Mindhiaba... Agostonek minden aron be akartak sarozni, le akartak jaratni, es ezzel 
magat a magyar onszervezodest szetverni, kisiklatni. Persze, ehhez kell a tarsadal- 
mi hatter is. Ha valaki elkialtja magat, hogy „hol a penz?” a tajekozatlan emberek 
egykettore idiotakkent viselkednek. 

LM-TSZJ: Visszafizette a penzt az lA-nak. On dontott ugy elsosorban , hogy vissza 
fogja fizetni , vagy az alapitvany akarta? 

HS: Kolcsonos megbeszelesen alapult, hamar egyetertettunk. Aztan a visszautalt 
penz korulbeliil egyharmadat Tabajdi Csaba a VMDK-nak adta. Hogy milyen jog- 
cimen, en azt nem tudom, nem is erdekel. 

LM-TSZJ: Hogy ertu hogy a VMDK-nak adtak ? 

HS: Tabajdi Csaba irta, mondta, kimutatast keszitett rola, hogy a penz egy resze 
visszakeriilt a VMDK-hoz, pontosabban a szakadas utan annak a maradvanyahoz. 
Ezt Kasza joggal serelmezte... 

LM-TSZJ: Folmeriilt az osszeferhetetlenseg vadja is. Vekas irja y hogy >y Hodi a 
VMDK Elnoksege neveben \rt ala olyan palyazati tamogatasokat a VMDK sziikseg- 
leteire hivatkozva , amelyekrol az Elnokseg semmit nem tudott. Arra is voltpelda, hogy 


n Uo. 155. 
12 Uo. 125. 
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dr. Hodi , mint a Vox Humana igazgatobizottsagi tagja, benyujtotta az lA-hoz a pa- 
lyazatot , majd dr. Hodi a VMDK Elnoksege neveben azt elbtralta. Termeszetesen 
pozittvan. Ugyanigy jart el dr. Hodi £va es dr. Hodi Sandor a Magyarsagkutato Tu- 
domanyos Tarsasag eseteben.” 13 

HS: Blabla, az illeto kinjaban hetet-havat osszehord. Nem tudom ennek az em- 
bernek az eszjarasat kovetni. A Vox Humana elnoke Danyi Laszlo volt. A DMA-ban 
(Delvideki Magyarsagert Alapitvany) dr. Kormendi Ferenc volt a kuratorium elnoke. 
A VMDK elnoke meg Agoston volt. Ezt nem lehet osszekutyulni. Termeszetesen 
sok mindent alairtam en is, akarcsak azok, akik kiilonbozo szervezeteknek a tagjai, 
es palyaztak. Nem tudom, Vajdasagban hany szervezet van, de minden ertekes 
ember legalabb hatfelenek a tagja. Hoi van itt az osszeferhetetlenseg? 

LM-TSZJ: Nem sokkal azutan , bogy a penzt visszautalta az IA-nak , sor keriilt a 
zentai tisztujito kozgyulesre. 

HS: Az, hogy visszautaltam a penzt, nem valtoztatott semmin. A penz csak urugy 
volt a leszamolashoz. Ez vezetett menthetetleniil partszakadashoz es - hosszabb 
tavon - a magyar erdekkepviselet bukasahoz. 

LM-TSZJ: Hogyan elte megezeket a vadakat ? 

HS: Sajnaltam, hogy rament a VMDK erre a bulira. Talan maskent is alakulhat- 
tak volna a dolgok. Nem tudom. Tulsagosan az elejen voltunk meg a 
rendszervaltasnak, aztan itt volt a haboru, embargoval siijtottak az orszagot, Kelet- 
Europaban a rendszervalto partok sorra megbuktak, a vajdasagi magyarsag az 
intezmenyi halozat tekinteteben csehul allt, ennel nagyobb baj csak az emberek 
tajekozatlansagaval es tudatallapotaval volt. Szoval az uj vilagra nem voltunk fob 
kesziilve. Hogy meg nagyobb legyen a zurzavar: Budapesten a hivatalnokok mast 
mondtak, mint az illetekesek... Mast nekem, es mast a ragalmazoimnak. A vajda¬ 
sagi magyarsag meg azota is ezzel a mondvacsinalt cirkusszal van elfoglalva... 

LM-TSZJ: On is vadolta a VMDK vezetoit , azzal hogy nem szamoltak elpeldaul 
a nemetorszagi adomanyokkal. 

HS: Persze, de ezt a vadaskodast nem vittem tiilzasba, csak figyelmezteteskent 
jeleztem, hogy az kiabal, akinek a haza eg. 

LM-TSZJ: A zentai kozgyulesen nem fogadta el az Elnoksegbe valo jeloleset. 

HS: Nem. Akkor mar vilagos volt, hanyadan is allunk. Nehany nappal Agoston 
ujravalasztasa utan az Elnokseg, es a Valasztmany tagjai koziil hatvanvalahany 
embert kizartak a partbol. Folyt a tisztogatas, folyt a visszarendezodes. Kozben, 
mondom, Magyarorszagon es Lengyelorszagban is megbuktak a rendszervalto 
kormanyok. Mindeniitt visszakeriilt a hatalom azok kezebe, akiknek a volt rend- 
szerbol sikertilt atmenteniuk magukat az uj rendszerbe. 

LM-TSZJ: Kik alltak ki On mellett a VMDK sorain beliil? 

HS: Minden magyar onkormanyzat, a civil szervezetek es a VMDK tagsaganak 
tobbsege. Agostonek ugy tudtak a zentai kozgyulesen „gyozni”, hogy - a jugoszla- 
viai szokashoz hiven - autobuszokkal vittek ismeretlen embereket Zentara 


13 Uo. 155. 





296 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetort&iete es onszervezodese 1989-1999 


szavazni. Ismeretlen arcokkal volt tele a terem. Akik tapsoltak, s amikor kellett, 
hurrogtak, karikaztak, mikor mit kellett. A regi elvtarsak ertettek a „mitingek”, 
joghurtforradalmak szervezesehez, es a kormanydonteshez. 

LM-TSZJ: A zentai kozgyulesen Ideiglenes Ugyvezeto Elnokseg letrehozasat java- 
solta. Azt xrja a kezirataiban , hogy ezt megbanta. E ponton mar erett a VMSZ 
gondolata? 

HS: Meg nem. Azt hittem, egy Ideiglenes Elnokseg kinevezesevel a dolgok meg- 
oldhatoak. Beszeltem Pall Sandorral, mondtam neki, „eljott a te idod, neked kell a 
partot a kezedbe venned, Agostonek a tortenelmi szerepuket mar eljatszottak.” Pall 
azt felelte, nem meri ezt vallalni. Mert „kitapossak a belem”, mondta. „De hat”, 
mondom, „rad var ez a feladat, ezt neked kell.. ” £s lass csodat, harom ewel kesobb 
megis 6 tette taccsra Agostont. Ha ez a batorsag korabban meglett volna benne, 
akkor talan konszolidalodhatott volna a szervezet. 

LM-TSZJ: Pall mogefolsorakoztak volna a polgarmesterek , illetve akik a VMSZ-t 
megalapitottak ? 

HS: Nem tudom. Talan nemi biztatassal igen. A szemelyi varazsa mindenesetre 
nem lett volna onmagaban eleg. 

LM-TSZJ: Magyarorszdgrol milyen jelzesek jottek ebben az idoszakban? 

HS: Semmilyenek. Rossz szajizzel mondom ezt, csalodott vagyok. Igaz, hogy 
Torzsok Erika es Jeszenszky Geza is, meg sokan masok eljottek Adara, meg joval a 
szakadas elott, es magyaraztak, hogy nem kene, nem jo iranyba tart a VMDK. De 
maig nem ertem, hogy a tisztujito kozgyulesunkre miert nem jott el akar Szuros 
Matyas, akar Csoori Sandor, akar Boros Peter, hogy megmondjak nekunk, elvesz- 
tettuk az esziinket, itt a nemzet sorsa a tet. Tudtak, hagytak, hogy a nemzetarulok 
tegyek a dolgukat, s hogy en fojek a sajat levemben. Csoori az utolso percben irt 
egy levelet Agostonnak is, nekem is, hogy talalkozzunk Szegeden. Erre nem keriilt 
mar sor. Nem is szamitott volna sokat. Ugy sejtem, hogy felt Agostontol. (Aki 
egyebkent a hata mogott tobbfele sarozta.) 

LM-TSZJ: 1994-ben , akar 1989-ben , az onszervezodes uj szakasza indult meg. 

HS: Joval a kozgyules elott szervezodott mar a VMSZ Zentan, Totfalun es Sza- 
badkan. Mire hivatalosan is megalakult, mar iitokepes szervezet volt, benne a VMDK 
tagsaganak egy reszevel, a kidobott emberekkel, az onkormanyzati politikusokkal. 
£s a VMSZ nehany ewel kesobb taccsra tette, ripityara torte a VMDK maradva- 
nyait. Ugyanakkor, sajnos ugyanazokkal a hibakkal rendelkezett, mint a VMDK. 
Nem tudom, lehetett-e volna ez maskent. A partos hiilyitesbe nem kellett volna 
masodszor is belemenni. A mai eszemmel mar sokkal jobban biztam volna a de- 
centralizaltabb, alulrol torteno onszervezodesben, mint a feliilrol torteno 
partszervezesben. 

LM-TSZJ: Kasza Jozsef kesobb a VMSZ-en belul isfolytatta az elszamolas kove- 
teleset. 

HS: Kasza attol felt, hogy a pozicioja veszelyeztetve lehet az en reszemrol. Nem 
gyoztem megnyugtatni, hogy ilyen (ti. elnoki) aspiracioim nincsenek. Azert lebeg- 
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tette ezt az iigyet, hogy engem a hatterben tartson vele. Szerettem es tiszteltem, de 
atlattam, hogy mire jo ez. Sajnalom, hogy lgy tett. 

LM-TSZJ: A parton belul igyekezett Ont sakkban tartani? 

HS: lgy van. 

LM-TSZJ: De miert van az, hogy Ontol mindenkifel a VMDK-ban , majd a VMSZ- 
ben? 

HS: Nem tudom, pedig sohasem voltak vezetoi aspiracioim. Idovel Kaszat rabir- 
tuk arra, hogy azert ezt az iigyet megse lebegtesse a vegtelensegig, hanem keresse 
meg az illetekeseket, es kerjen hivatalos tajekoztatast. Ezt meg is tette, a hivatalos 
valaszt meg is kapta. Miutan feketen-feheren kezhez kapta a dokumentumokat, 
bizonylatokat, melyek szerint a tamogatasok koriil az egvilagon minden rendben 
volt es van, Kasza Joska eleg korrektiil viselkedett. Kozlemenyt adott ki, amelyben 
feltarta, kimondta, hogy kacsa volt az egesz. De ezzel csak azt erte el, hogy ettol 
fogva Agostonek elott nem volt megallas, ra zudult minden haragjuk, csaknem 
megoltek. Igaz, korabban sem sziveltek. 

LM-TSZJ: Reszletet ideziink a Kasza Jozseffel keszult interjiinkbol. „Agoston es 
Vekas ellensegkent , Hodi pedig partnerkent kezelt minket. Targyalokepes volt , es a 
vegen dtcsuszott a VMSZ-be. Kiilonben lattam a HTMH-ban az elszamolas egy reszet , 
Tabajdiek megmutattak. Hat rohej , ahogyan csinaltak , de meg is ertem , mert valahogy 
le kellett fedni a kapott penzeket. [...] Hodi inkabb a tapasztalataval , tanacsadoi 
szerepben volt jelen [a VMSZ-ben]. Soha nem volt a vezetosegben.” 14 

HS: Varady Tiborral megbeszeltiik, hogy a hatterben maradunk, legfeljebb ta- 
nacsokat adunk, de nem lesziink az elnokseg soraiban. Racz Szabo Laszlo ezt 
meltanytalannak tartotta, lemondott, hogy atadja a helyet nekem. 

LM-TSZJ: A VMSZ kapcsan mennyire helytdllo egyfajta „jobbszarnyrdr beszelni, 
benne Hodi Sandorral , Balint Antallal , Toth-Hortival? 

HS: Sajnos a VMSZ-ben sem jott ossze elegendo szamu, nemzetben gondolkodo 
sziirkeallomany, mint korabban a VMDK-ban sem. Nem tudtuk ellensulyozni 
azokat, akik csak a hatalmukat probaltak atmenteni. Nem tudtam osszeszedni eleg 
embert, aki tisztaban lett volna vele, hogy tortenelmi helyzet van, nem babra megy 
a jatek, hanem itt egy kozosseg sorsa forog kockan. Nezziink koriil ma a Delvideken, 
latjuk, hogy ennek mi lett az ara. 

LM-TSZJ: Hogyan latta Csubela Ferencet ? 

HS: 0 azert keriilt a VMSZ elere, mert reszben a haboru elleni follepesevel nevet 
szerzett maganak, hiszen valoban kiallt... Nepszerunek tunt, szavaztak volna ra. Be 
is jott. Ki voltam vele bekiilve, mert - Kaszaval ellentetben - nem rejtette veka ala, 
hogy sziiksege van szellemi emberekre. Jo elnok volt, elvittem tobb izben Varady 
Tiborhoz, hogy vele is beszelni tudjon a dolgokrol. Csubela nemcsak a sajat feje 
utan ment, figyelt a tanacsadoira is. Tragikus halala kibillentette a tortenelem ala- 
kulasat. Joskaval mar elszabadultak a lovak. Kevesbe erdekelte a szellemi taplalek, 
verbeli politikus volt, aki tudta, hogyan kell gyozni. De aztan 6 is alulmaradt. Meg- 


14 Lasd a kotetben szereplo interjut Kasza Jozseffel. 
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vadoltak, bortonbe zartak, belehalt a seriilesekbe, lelkileg nem tudta kiheverni. 
Egyszer elhivott, es beszelgettlink. Mondta, hogy „Sandor, en itt, mint partelnok, a 
vegnapjaimat elem. Nem tudom, mi lesz, de a VMSZ elnoke nem leszek. Abban 
igazad volt, hogy csak kellett volna az elnok melle valami ertelmisegi tanacsado 
testiilet.” Folsorolt nehany embert... koztiik engem, Varady Tibort es meg nehanyat, 
akinek a szavara adott. Azt mondta, nevezziik ezt Elnoki Tanacsado Testiiletnek. 
„Meg a lemondasom elott ezt kinevezem”, mondta. „Az lesz az elnok, aki lesz, de 
tudom a magam hibajabol, hogy milyen veszelyes ez.. ” [Kasza] lemondott, eltunt, 
kitagadtak, meghurcoltak, minden. Az uj elnok [Pasztor Istvan] azert kotelessege- 
nek erezte, hogy a Kasza altal kinevezett Tanacsado Testuletet egyszer osszehivja. 
A legnagyobb meglepetesemre teremnyi ember gyult ossze, koriilbelul huszonoten, 
ha nem tobben voltunk. Mind hozzaszoltak, bologattak, tamogattak az uj elnok 
javaslatait, megnyilatkozasait. Folvetettem, hogy hat ez a testiilet a tervek szerint 
negy-ot emberbol allt volna. Demokracia van, feleltek korusban, hallgatni kell minel 
tobb ember velemenyere. £s ezek, gondolom, teglak voltak. Soha tobbe nem jott 
ossze a Tanacsado Testiilet, vagy csak engem nem hivtak meg. Nem tudom. 


BEFEJEZES 

LM-TSZJ: Visszatekintve mit mondana dnkritikagyanant a sajat tevekenysegerol? 
Mit lehetetty kellett volna maskeppen csinalni? 

HS: Rosszul tettem, hogy nem valogattam meg jobban azokat, akikkel osszeall- 
tam. Banyainak, mint utobb kideriilt, igaza lett. Eszembe jut a gorog Szophoklesz 
boles mondasa is: „neha az a legjobb, ha valami nem jon letre”. Altalaban az embert 
a hozza igen kozel allok tamadjak meg, szurjak hatba. Ovatosabbnak kellett volna 
lennem. Persze az sem lett volna jo, ha maradok a konyveknel meg a rendelonel. 
De a partok vilaga nem az en vilagom - megosztjak, elidegenitik, szembeforditjak 
egymassal az embereket, en meg negyven evig a segitsegiikre probaltam lenni. 
Ennyi... 

Hiba, gyengeseg volt a reszemrol az is, hogy megsertodtem, hiszen az, aki koz- 
eleti szerepre vallalkozik, legyen mindenre felkesziilve. Itt nines kegyelem. Pozsgay 
[Imre] panaszolta egyszer, hogy „a hala nem politikai kategoria”. Megszenvedett 
ezert a felismeresert. fin is megszenvedtem... Ma sem ertem igazan, hogy hoi ron- 
tottam el. Miert erte ez meg nekem? Az is megfordult a fejemben, hogy talan tobbre 
mentiink volna, ha nem tesziink semmit, csak kovetjiik a tortenelmi-tarsadalmi 
esemenyeket. Ezt mar sohasem tudhatjuk meg. De talan valamit megis elertiink. 
Ha mindez nines, beleertve a rendre felsiilt, felresikeriilt kisebbsegi partosodast, de 
a nagy magyar osszefogast, a Magyarok Vilagszovetseget is, akkor most, a vegveszely 
orajaban mas helyzetben lenne a magyar nemzet. A pofonoktol talan jozanabbak, 
ellenallobbak lettunk... 

LM-TSZJ: Figyelembe veve az 1990-es evek kiizdelmeit es koveteleseit y hogy an 
ertekeli a mai helyzetet? 
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HS: A rendszervaltas sok mindent, sok mindenkit magaval ragadott. Aztan egy- 
szeriben , ) Nyugaton ,, talaltuk magunkat, nem az anyagi valosagban, hanem 
vagyainkban, gondolatainkban; az ertekrendszeriink radikalisan megvaltozott. Ma 
szinte kizarolag a penz a fontos, a penz mellett a hamis szuksegletek felulirnak 
mindent: a baratsagot, a nemzetet, Istent, a tisztesseget, a tudast. Rejtely szamom- 
ra, hogy ott, ahol nemzedekek sora elt felelemben, szukolkodve, a mai allapotokhoz 
kepest nyomorban, hogyan lehetseges, hogy az uj ertekrend szetver mindent, az 
emberek egymas hegyen-hatan menektilnek hagymat es krumplit pucolni, idos, 
beteg embereket pelenkazni... Meg vannak gyozodve arrol, hogy ha sikerul tobb 
penzt szerezniuk, barmi aron, szebb es jobb jovo var rajuk. Ketlem, de megertem, 
ha ebben a kifosztott, szukolkodo-sullyedo vilagban az emberek nem szivesen ma- 
radnak. Nem vagyok megszallott nemzetfelto, de pszichologuskent ugy gondolom, 
hogy az egyenek elettortenete, annak celja, ertelme a nyelvbe, a kulturaba, a nem- 
zetbe, a jjejfejlodesbe” van agyazva, es ezeknek a kozossegi kereteknek a 
szetmallasa azonos az egyenek korlapjaval. 

Ma minden tortenesnek a penz a demoni motorja. De azert maradt meg nehany 
fuszal... Nines az a kobol epult varos, amit bizonyos ido utan be nem no a fu es az 
erdo. Nem holnap... Ha esak egy pieike, kis hitvany mag a foldre hull, hiaba tapos- 
nak rajta, hiaba epitenek ra betonutat. Mert egyszer, mit tesz Isten, eltornek a kovek, 
es elobujnak a fuszalak. Az Isten tudja, hogyan es miert. Ez az elet... Az, ami ma 
van, nem a vegzet. Minden rossz magaban hordja a jot is. fin orommel konstatalom, 
hogy harminc ev utan vannak fiatal kutatok, akik interjukat keszitenek, kutatnak, 
szeretnek ismerni a miiltat, meg ilyesmik. Ez azt jelenti, hogy a fumag valahol ott 
van a foldben. Manapsag a tobbseg nem latja ertelmet sem a tanulasnak, sem a 
diplomanak, sem az ertelmisegi letnek, sem a Magyar Egyetemnek... De nem biztos, 
hogy ez holnap is lgy lesz. Elobb vagy utobb ez a folyamat megint atesap az ellen- 
tetebe. Nem hiszem, hogy tiilelesi kuzdelmlink jelenlegi feltetelei megfekeznek a 
magunkban hordozott osi sugallatok ervenyesiileset... 










16. Beszelgetes Vekas Janossal 


Losoncz Mark - Toth Szilard Janos 


Vekas Janos 1953-ban szuletett Ujvideken. Itt vegezte az altalanos iskolat es a gim- 
naziumot. A Bolcseszettudomanyi, a Jogi es a Kozgazdasagi Kar hallgatoja volt. 
1976-tol az Ujvideki Radio munkatarsa. 1971 decembere es 1973 marciusa kozott 
az ujvideki Ifjusagi Tribun magyar nyelvu programjat szerkesztette. 1990-ben egyike 
volt a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege (VMDK) megalapitoinak, 
egyuttal a part alelnoke. 1997-ben a Szenttamasi Radio igazgatoi, illetve fo- es fe- 
lelos szerkesztoi posztjat toltotte be. 1998 es 2002 kozott Orban Viktornak, 
Magyarorszag miniszterelnokenek tanacsadoja volt, majd az MTA Kisebbsegkuta- 
to Intezetenek munkatarsa 2003-tol 2017-es nyugdijazasaig. Szamos konyve jelent 
meg, tobbek kozott a vajdasagi magyarsag kronologiait, illetve a kiemelkedo vaj¬ 
dasagi magyarokkal keszitett interjuit tartalmazoak. 


A VMDK MEGALAKULASANAK ELOZMENYEI 

Losoncz Mdrk-Toth Szilard Janos: Mely 1980-as evekben kifejtett tevekenysege 
elolegezte megazt , hogy kesobb a VMDK-hoz csatlakozott? Mint ismeretes , korabban 
reszt vett az Ijjusagi Tribun 1 munkajaban. 

Vekas Janos: Az 1970-es evektol kezdenem. A szemelyes sorsom kezdete ugy 
alakult, hogy a gimnaziumban jo onkepzokori elnokom volt, Peto (kesobb Sandorov) 
Franciska, aki egy halom, novellanak csufolt szovegembol egyet osszemontazsolt, 
es elkiildette az obecsei Kozepiskolasok Muveszeti Vetelkedojere. Masreszt ugyan- 
ebben az idoszakban letrehoztam a gimnaziumban egy szinjatszo csoportot, amely 
Peter Handke musorra tuzesevel kezdte a palyafutasat, es amely folkeltette Vegel 
Pepi [Laszlo] erdeklodeset. 0 folajanlotta, hogy menjek hozzajuk az Ifjusagi Tri- 
biinre, amelynek akkor a szerkesztoje volt, es hozzak ott letre kiserleti szinpadot. 
Ebbol azonban, akarcsak a hat vagy het korabbi probalkozasbol, nem lett semmi, 
mert jott a bekemenyites idoszaka, es felgyorsultak az esemenyek. A tribiinosok 


i Ifjusagi Tribun - Az ujvideki Ifjus&gi Tribiin magyar szerkesztosege 1958-ban jott letre a Jozsef Attila Muvelodesi 
Egyesiiletbol elozoleg kivalt Szep Sz6 ifjusagi csoport bevonasaval. Ezzel Ujvid^k jelentos magyar nyelvu 
vitafdrumot kapott, amelyen heti rendszeress^ggel tartottak vitaesteket, konyvbemutatokat, irodalmi 
osszeallitasokat. Nevet 1985-ben Muvelodesi Kozpontra valtoztattak, 1992 utdn az Ifjusagi Tribiinon nem 
tartottak magyar nyelvu esemenyeket. 
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meg 1969 vegen meghi'vtak nehany belgradi szerb ertelmisegit (Brana Crncevic, 
Matija Beckovic, Milovan Vitezovic, Ljubomir Tadic), ami nagy vihart kavart a 
tartomanyi vezetes koreben, le is tiltottak ezeket az esteket. Ekkor mar egyfajta 
kulturalis hideghaboru zajlott Belgrad es Ujvidek kozott. Ujvideken ugy lattak, hogy 
Belgradbol a szerb nacionalistak provokalnak. Hogy provokatorokat kuldenek ide, 
akik zavart akarnak kelteni. fis hogy a Tribun is egy ilyen provokacios feszek. 

LM-TSZJ: Sot , lexrtak magyar nacionalistafeszekkent is... 

VJ: Igen, de az egesz kommunista politika egyik modszere az, hogy sose azert 
l'teltek el, ami a bunod volt. Mert azzal esetleg piedesztalra keriilhetnel. Ha valami 
nem volt nacionalista, akkor a Tribiin nem volt, meg az altala kiadott Uj Symposion 
sem. Megis mindkettot ezzel vadoltak. Az Uj Symposion ket szamat betiltottak, 
legiires ter keletkezett a Tribiin koriil is. Szertefutott a tarsasag. 

LM-TSZJ: Rozsa Sandor iigyerol van szo. 

VJ: Igen, Rozsa Sandor volt a Tribiin magyar szerkesztosegenek a vezetoje ak- 
koriban, es 6 volt az, akinek megjelent egy humoreszkje a folyoiratban, amelynek 
egyik szereploje azt talalta mondani, hogy a magyarok a Vajdasagban olyan hely- 
zetben vannak, mint a negerek Amerikaban. Trefanak szanta az egeszet, de ugy 
latszik, voltak, akik, bar ertettek a trefat, nem szerettek. Persze nem akartak teljesen 
folszamolni a magyar szerkesztoseget. Nem akartak, hogy ugy tiinjon, Vajdasagban 
csorbitjak a nemzetisegi jogokat. fis akkor engem megtartottak, mint a kiserleti 
szinpad szervezojet. Uj embereket kezdtiink toborozni Csorba Belaval meg Kovacs 
Nandorral, lgy csakhamar harmincegynehany emberbol allt a magyar nyelvu mu- 
sorok szerkesztosege. A Tribiinon 1971 majusaban Varady Tibor vezetesevel 
letrejott egy bizottsag olyan statutum kidolgozasara, amely lehetove tette volna, 
hogy az alapito, vagyis az Ifjusagi Szovetseg a Tribiin Tanacsa reven ervenyesitse 
befolyasat a musorpolitikara. Kesobb azonban megis teljesen felszantottak es soval 
hintettek be a Tribunt, nyilvan azt gondolva, hogy ott mar a falak is teleszivodtak 
az „anarcholiberalis szellemisegger. Mindenesetre ebben a kozegben ismerkedtem 
meg Csorba Belaval. Legkozelebb mi a Sziveri-fele Symposion koriili dolgok soran 
jottiink ossze. Masfelol Tolnai Otto beszervezett a Vajdasagi froegyesiilet mellett 
letrehozott, a nyilt beszedet tamogato egyesiiletbe, amely szinten eloszele volt a 
kesobbi ellenzeki mozgasoknak. 


A VMDK MEGALAKULASA 

LM-TSZJ: Mi volt a VMDK-hoz valo csatlakozdsdnak a kozvetlen elozmenye? 

VJ: Amikor a vajdasagi vezetoseg lemondatasa, az ugynevezett joghurtforrada- 
lom utan megkezdodott az autonomistak kigolyozasa, a volt hatalmi apparatusban 
nagyjabol az volt a technika, hogy mindeniitt a sajat belso ellenzekiiket talaltak 
meg, es dobtak oda konckent. A Forumban Agoston Andras logott ki a leginkabb 
a sorbol, es ot szemeltek ki aldozatnak. 

LM-TSZJ: Mit jelent az , hogy Agoston „kilogott a sorbol”? 
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VJ: Agoston nem tartozott a szukebb ertelemben vett forumos klienturahoz. 
Megkerestem Bandit, mondom, „szeretnem elolvasni az l'rasaid, amelyek miatt 
minosi'tgetnek. Azt en nem tudom pontosan, hogy te mit gondolsz a Vajdasagrol, 
meg a magyarsagrol, talan majd meg errol is fogunk beszelgetni egyszer. De az, 
hogy most teged neveznek autonomistanak, ez azert mar nem fog menni.” Ez volt 
az elso talalkozasunk ilyen iigyben, korabban meg onigazgatasi iigyeszkent segitett 
nekem mint ujsagironakebben-abban. Amikor nehany honappal kesobb, 1989 ko- 
zepen elkezdte szervezni a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozosseget, meg- 
keresett. Oktoberben mar jartuk a terepet, decemberben pedig, amikor beadta a 
VMDK megalaki'tasara vonatkozo kezdemenyezest, en is tagja voltam a kezdeme- 
nyezo bizottsagnak. 

LM-TSZJ: A VMDK eredetileg erdekvedelmi szervezetkent alakult meg , kesobb 
volt egyre inkabb politikai jellegu szervezette. Sokan meg a , y part” megnevezest is 
kifogasoltdk. 

VJ: Ez egy elmeleti, mondvacsinalt problema. Ugy voltunk vele, hogy meglatjuk, 
mikent alakul a helyzet, addig megyimk el, amekkora lesz a mozgaster. 

LM-TSZJ: A tagtoborzas mikent zajlott? 

VJ: Meg a VMDK megalakulasa elott kesziilt egy uj oktatasi torvenytervezet. Egy 
Tribiin-vitaesten 1989. december 13-an Agoston javaslatara mi, ott jelenlevok el- 
dontottiik, hogy megfogalmazzuk koveteleseinket, es alairasokat gyujtiink azok 
alatamasztasara. A koveteleseket (az altalanos iskolaban megfelelo szamu olyan 
tagozatot, amelyben az oktato- es a nevelomunka a nemzetisegek nyelven folyik; 
elore hatarozzak meg, mely gimnaziumokban es szakkozepiskolakban folyik majd 
az oktato- es nevelomunka a nemzetisegek nyelven; minden gimnaziumban es 
szakkozepiskolaban a jelentkezok sajat anyanyelvukon tehessenek felveteli vizsgat) 
a vitaest utan Agoston es Varady fogalmazta meg, es egy hettel kesobb ugyanott 
osztottuk szet a sokszorositott alairasi iveket. [1990.] januar 5-ig, amikor Agoston 
atadta a Szerbiai Nepkepviselohaz fotitkaranak, tizenhetezren irtak ala. Ez a tizen- 
hetezer ember aztan a kesobbi VMDK-s tagtoborzas bazisat is kepezte. Akkorra 
ugyanis tudtuk mar, hogy koriilbelul mit akarunk, es lattuk, kikre szamithatunk. 
Arra jutottunk, hogy jo lenne egy szervezet, amely folyamatosan follepne a kisebb- 
seget erinto iigyekben, hiszen lgy akkor nem kell majd kiilon akciot szervezniink 
minden egyes ujabb kerdes kapcsan. 

LM-TSZJ: Csorba Bela azt nyilatkozta nekiXnk , hogy Agoston szivesen latta a regi 
szocialista kaderek belepeset is , yi hiszen ugy gondolta y az 6 jelenletiik megnyugtathat- 
ja az embereket y hogy talan megsem akkora zsivanysag ez a VMDK.” 2 

VJ: Egyszer el kene vegezni a tagsag szociologiai vizsgalatat. Nekem megvannak 
a listak, meg lehetne nezni, kik leptek be. Nem mondanam, hogy torodtiink azzal, 
kinek milyen miiltja volt. 

LM-TSZJ: De volt valamifele szelekcios kriterium y mechanizmus vagy kizaro ok a 
beleptetesekkor? 


2 Lasd a kotetben szereplo interjut Csorba Bel&val. 
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V}: Nem, semmifele szelekcios mechanizmus nem volt. Sot, amikor 1990. mar- 
cius 31-en Doroszlon tartottuk a VMDK alakulo kozgyuleset, megkertem Nemeth 
Zoltant (a Magyar Szd ujsagirojat), hogy iiljon a bejarathoz, odaadtam neki azoknak 
a listajat, akik addig alairtak a belepesi nyilatkozatot (akkor 6586 nev volt a listan), 
mondvan, hogy engedjen be mindenkit, aki a listan szerepel. 

LM-TSZJ: Aki akart, johetett? 

VJ: Persze. Kellett egy kritikus tomeg, amely egysegesen lep fol. Sokan persze 
feltek, nem mertek belepesi nyilatkozatokat gyujteni a VMDK hivatalos bejegyze- 
set megelozoen. Szabadkan volt ez. Bandival elmentiink oda megtargyalni ezt az 
iigyet 1990 januarjaban. Mondom nekik: „Tudjatok mit? Nekem van egy magan 
kozvelemeny-kutato cegem. Hagyjatok jova, hogy ezzel a cegemmel vegezzek egy 
kutatast arrol, hogy a helyi magyarok mekkora aranya irna ala belepesi nyilatkoza¬ 
tot meg a part bejegyzese elott.” A fogukat csikorgattak, mi meg ott iiltimk, es utana 
azert meg sok evet el kellett veluk tolteni egy szervezetben. Hazafele Bandival feluton 
megalltunk halat enni, rohogtiink kinunkban. Senki nem akart nyiltan szembe- 
szallni a szervezodes folyamataval, de erezheto volt, hogy valamilyen formaban 
azert hatraltatni igenis akartak. 

LM-TSZJ: A szabadkaiak kdziil Kasza Jozseffel milyen viszonyban voltak az 1990- 
es evek elejen? 

VJ: Szegeny feje, olvastam az interjut, amelyet keszitettek vele, es amely megjelent 
a Regio folyoiratban. 3 Mondta, hogy ha lenne meg egy elete, soha nem foglalkozna 
politikaval. Szerintem az elsoben se kellett volna. Nem tudta elviselni a veresegeket. 
Pall Sandor sem. Marpedig a politikaban a veresegek elkeriilhetetlenek. Mi neha- 
nyan hatvanhatszor fenekre estiink. Miutan kitettek a Tribunrol, mentem arulni a 
retket a piacra. Orkeny felesege mondta egy interjuban, hogy Orkeny valahanyszor 
megirt egy egypercest, azon aggodott, 6 meg egy ilyen jot soha nem fog tudni mar 
megirni. De aztan mindig sikeriilt neki. Aki tudja csinalni, megcsinalja ujra. Aki 
meg veletleniil kerult oda, annak nem megy. Kasza pont emiatt vetette el kesobb a 
sulykot. Nagyon hatalomfelto volt. 

LM-TSZJ: Kasza onmagarol szolva megemliti , hogy az „en kiallasom [...] nemcsak 
a magyarsag erdekeben tortent, hanem az osszlakossag , minden itt eld nemzetiseg 
jogaiert. Ezt hangoztattam is. Valoszinuleg ezert nem tetszettem Agostonnak , s meg 
kevesbe Vekas Janosnak , aki sztvbdl utalt y Csorba Belaval egyutt” 

VJ: Ez az ertekeles nagyjabol helyenvalo [nevet]. Amikor a szabadkai korzeti 
VMDK-szervezet kozgyuleset keszitettuk elo, megkerdeztem Szekerest [Laszlot], 
a regeszt, hogy mi a teendo, mikent zajlik majd a szavazas stb. Erre azt mondja, vele 
kozolte Kasza, hogy 6 lesz a helyi elnok, nem fog itt a szavazason semmi sem eldol- 
ni. Kezdettol fogva tudtuk, hogy az effele emberekkel kiiszkodniink kell majd. 
Csorba meg a VMDK megalakulasa elott szervezett egy vitaestet az emlitett okta- 
tasi torveny kapcsan a Bolcseszettudomanyi Karon. Odajon hozzam Varady Tibor, 


3 LOSONCZ M&rk- TOTH Szildrd 2016. „Ha lenne meg egy eletem, egyaltalan nem foglalkoznek politikaval”. 
Regio, 1. 190-225. 





16. Beszelgetes Vekas Janossal | 305 


es mondja, hogy „nem fog ez menni”. Nem a magyar autonomiara gondolt, hanem 
maganak a politikai szervezetnek a letrehozasara. Kerdem: „mar miert ne menne?” 
„Nem lesz ennek jo vege”, mondja. Tibivel bizony sokat vergodtiink. Amikor mar 
vegkepp nem latta megakadalyozhatonak azt, amit mi akartunk, akkor az elere 
keriilt valahogy. Ez a kisebbsegi politizalas egyik faraszto rakfeneje. 

LM-TSZJ: Ugy tudjuk , 1989 nyaran a VMDK-s „kemeny mag” toborzasa mar 
elindult , Agoston egyeztetett Hodi Sandorral peldaul. 

VJ: Ez honapokon keresztiil folyt, igen... £s eleg nehezen ment. Agoston jart Bori 
Imrenel, Jung Karolynal, 6 tudna hitelesen elmondani a tapasztalatait. Megbeszel- 
tiik a feladatokat, hogy kit kene beszervezni. fin is kaptam kettot, sajnos mind- 
ketto eseteben kudarcot vallottam. Az egyik feladatom Tolnai Otto, a masik Vegel 
Laszlo beszervezese volt. Vegel siman elutasitotta azzal, hogy ahol Dudas Karoly 
bent van, oda 6 nem megy. Ennyivel le is razott. 

LM-TSZJ: Ugy tudjuk , Csorbanak es Onnek is voltak Dudassal szemben kifogasaik. 

VJ: Vegel Dudas nemzeti radikalizmusat nehezmenyezte, en nem tartottam ra- 
dikalisnak. Kivalo novellista es riporter leven tekintelye volt, nem kis mertekben a 
kisebbsegi sors temajahoz valo viszonyulasa okan is. Amikor azonban iroi tekinte- 
lyet politikai befolyasra akarta konvertalni, az mar nem volt annyira szerencses. 
Amikor peldaul 1992 juniusaban Kasza Jozsef arra akarta rabirni a VMDK szabad- 
kai korzeti vezetoseget, hogy Szabadkan onkormanyzati szinten lepjenek 
koaliciora a Szerbiai Szocialista Parttal, akkor Dudas egyre a politikai bolcsessegre 
apellalva agitalt Kasza mellett. Elmentunk Papp Ferenccel a korzeti elnokseg ule- 
sere, erveltiink, elvetettek Kasza koalicios otletet, az ules utan jo hangulatban 
beszelgetve mondtam negyszemkozt Dudasnak, 6 felel azert, hogy egyaltalan meg- 
marad-e Szabadkan a VMDK, mert Kasza az 6 iroi nepszerusegevel el vissza. 

Vegelnek azonban szerintem Dudas nelkul sem felelt volna meg a VMDK. Tolnai 
bonyolultabb iigy volt. Kozeli viszonyban voltunk. Beszelgettiink, gyozkodtem a[z 
Ujvideki] Radioban, ahol mindketten dolgoztunk, mar indultunk haza, es egyszer 
csak az utcan azt mondja ingeriilten: „na, akkor adj egy belepesi nyilatkozatot, 
alairom”. Mondom: „Otto, ilyen hirtelen felindultsagbol ne ird ala, ha elotte ket oran 
keresztiil a szerkesztosegben vitatkoztunk errol a dologrol, hanem majd ha lehig- 
gadtal, es tovabbra is ugy gondolod, akkor ird ala.” Nem jelentkezett tobbe. 

Id. Korhecz Tamas alairta, hogy tagja kivan lenni a kezdemenyezo bizottsagnak. 
Reggel, mielott indultunk volna Bandival atadni a kezdemenyezest, es kozolni a 
hirt a sajtoval, Bandinal csorgott a telefon. Korhecz volt az. Azt mondta, megis 
huzzuk ki a nevet. Nekiink, akiknek mar volt nemi rutinunk a politikaban, vilagos 
volt, hogy ez mindjart az elejen megakasztja a kezdemenyezest, ujabb egy het, amig 
elkesziil az lij lista, amig embert talalunk a helyere, masokat is elbizonytalanit es 
lgy tovabb. Ugy tettunk, mintha ez a telefonbeszelgetes Korheczcel meg sem tortent 
volna, leadtuk a kezdemenyezest. 

LM-TSZJ: Szdba keriilt Vegel Laszlo es Varady Tibor. Mindketten kotodtek az 
UJDI-hoz (Udruzenje za jugoslovensku demokratsku inicijativu - Tarsulas a Jugoszlav 
Demokratikus Kezdemenyezesert), ahogyan Csorba Bela es Agoston Andras is. Kasza 
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Jozsef ennek kapcsan azt nyilatkozta nekiink , hogy az UJDI „Vekas szemeben voros 
poszto volt” 

VJ: Alapvetoen magamrol sem mondhatom, hogy az egesz nagy kelet-europai 
tektonikus mozgasokra kizarolag nemzeti szempontbol neztem volna. Nem. Pel- 
daul az emlitett, Tolnai Otto altal szervezett, nyilt beszedet tamogato bizottsagban 4 
is volt mindenfele nemzetisegu. Amikor azonban ki akartunk adni egy nyilatkoza- 
tot, hogy ellenezziik a szloven aruval szembeni szerbiai embargot, akkor az oreg 
BoSko Petrovic 5 kijelentette, hogy ezt nem irja ala, mert a nemzete most az eleteert 
kuzd. firezheto volt, hogy milyen iranyba csusznak a dolgok. A megelozo evben 
jartam Pristinaban valamilyen ujsagiroi feladattal. Beszelgettem az ottani barata- 
immal, es mondtak, „eddig koszovoi es vajdasagi kerdes volt. Ennek vege van” 1987 
lehetett talan, vagy 1988 legeleje. „Mostantol alban es magyar kerdes van ” Teljesen 
vilagos volt szamukra, hogy a tartomanyok csak a jugoszlaviai eroviszonyok kere- 
teben tudnak fennmaradni, es arrol is meg voltak gyozodve, hogy Jugoszlavia nem 
fog fennmaradni. Ma, miutan megcsinaltam a kronologiasorozatom elso harom- 
negy kotetet, mar en is tisztabban latok. Azt hiszem, hogy 1958 koriil doltek el a 
dolgok. Akkor, amikor a kulso nyomas csokkenesevel es a demokratizalodassal 
felszinre keriiltek az orszag tarsadalomszerkezeti problemai. 

LM-TSZJ: Megis, csakugyan voros poszto volt az On szemeben az UJDI? 

VJ: Nem is jutottam a kozelebe. Nem, akkor en csak egy kis videki fiucska voltam. 
Lehet, hogy el is mentem volna, ha hivnak. Mint ahogy Dusan Janjic Etnikai Foru- 
maba 6 is elmentem, sajnos teljesen foloslegesen. 


A VMDK BELSO VISZONYAI 

LM-TSZJ: Milyen relevanciaja volt a VMDK belso viszonyai dolgaban afoldrajzi 
szerkezetnek? Mint ismeretes , az 1990-es evek elejen a vezetes del-bacskai y a tagsag 
nagyobbik resze f valamint a helyi kozossegekben hatalomra jutott tagsagpedignagy- 
reszt eszak-bacskai es eszak-bdnati volt. 

VJ: fin ezen csak nevetni tudok. Kulturalis antropologusok kozott toltottem jo 
tizenegynehany evet. Tanulmany sziiletett arrol, hogy lam, egy idoszakban mi Ba- 
natba jartunk a magyarittabei Kossuth-szobrot megkoszoruzni marcius 15-en - mint 
ahogy meg a VMDK megalakulasa elott is sokan jartak oda titokban es aztan 
kesobb meg Moravicara [Bacskossuthfalvara] keriilt at a kozponti iinnepseg. fis 


4 A Vajdasagi Iroegyesiilet Nyilt Beszedet V^do Bizottsdga (Odbor za otvoreni govor DruStva knjiievnika 
Vojvodine) 1989 novembereben alakult. 1989. december 7-^n kiadott kozlem£ny£t (amelyet Slobodan Beljanski, 
Sava Damjanov, Vojislav Despotov, Milivoj Nenin, Judita Salgo, Tolnai Ott6 £s V^kis Janos irt aid) ldsd A Vaj¬ 
dasagi Irdegyesiilet Nyilt Beszedet V^do Bizottsdgdnak nyilatkozata. Magyar Sz 6 , 1 989. december 8.; D. P. 
[Dorde PISAREV]: Saiuvati kulturne i ljudske veze. Dnevnik, 1989. december 8. 

5 Bo$ko Petrovid (1945-2001) szerb irodalomtortenesz, ir6, akademikus. 

6 Az Etnikai F6rum (Forum za etnidke odnose) 1989-ben jott l^tre olyan akademikusok & szakertok hdlbzatakent, 
akik a nemzetis£gi kerdesekkel, az etnikai viszonyokkal £s kisebbsegvddelemmel foglalkoztak. 
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aztan ezen keresztiil veltek megmagyarazni a Vajdasagon beluli magyar politikai 
aktivitas teruleti valtozasait, a hangsulyok eltolodasat. Pedig hat egyszeruen csak 
arrol volt szo, hogy Csubela Ferenc a sajat kornyezeteben akarta epiteni az imazsat. 
fis lehoztak a padlasrol egy szobrot, utana azt koszoriiztak. Bizony, a politikai praxis 
neha nagyon egyszeru hatalmi megoldasokrol szol. Ezert olyan hatekonyak benne 
a csolatasu emberek. 

LM-TSZJ: Teljesen indokolatlan tehat a tagsagon beliil foldrajzi eredetu , vagy a 
foldrajzi aspektushoz kotheto erdekellentetekrol vagy nezetbeli kulonbsegekrol szolni? 

VJ: Nekem a VMDK-ban operati'v jellegu dolgokat kellett megoldanom. El akar- 
tam keriilni a szerkezeti problemak eloidezeset vagy elmelyiteset. Meg meg sem 
alakitottuk a VMDK-t, mar kezdodott a kiviilrol szitott vita arrol, hogy teruleti 
autonomia kell-e, vagy szemelyi elvu. fin pedig akkor, amikor kezdtek langba bo- 
ritani a Balkant, nem ezt lattam fontosnak az autonomia gondolataban, hanem azt, 
hogy altala erositsiik meg a fennmaradas belso biztositekait, amikor minden oldal- 
rol ketseges, vagy legalabbis bizonytalan volt a segitseg. Amikor nem egesz egy 
honappal a doroszloi [alakulo] kozgyules utan eloszor irtam a szervezet celkituze- 
seirol, akkor igyekeztem mindent belegyomoszolni a definicioba: „A mi 
viszonyainkat figyelembe veve a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossegenek 
javaslata: a szemelyi elven alapulo kisebbsegi onkormanyzat olyan modellje, amely 
magaban foglalja a teruleti autonomia es a helyi onkormanyzat bizonyos elemeit 
is.” 7 Jusson mindenkinek valami. Mint tudjuk, nem is elvi, hanem egeszen gyakor- 
lati ugyekkel bomlasztottak szet (vagy ahogy Pesten a szakemberek mondtak: 
„lehetetlenitettek el”) a szervezetet. 

LM-TSZJ: Doroszloval kapcsolatban is olvashatjuk , hogy a foszervezo Agoston 
Andras mellett Vekas Janos volt. A Tribunon szerzett tapasztalatait tudta kamatoz- 
tatni? 

VJ: Igen, az elso igazi szervezoi kihivas, amivel eletemben szembesultem, az volt, 
amikor a semmibol ujra letre kellett hozni egy magyar szerkesztoseget a Tribunon 
Rozsa Sandor iigye utan. A legiires helyzetekben - erre kellett rajonnom - van 
valami jo is. fispedig az, hogy nincsenek akadalyozo tenyezok. Rutint szereztem 
abban, hogy mikent kell „tarsadalmasitani” a felelosseget, hogyan kell az ugy melle 
allitani minel tobb embert, hogy neked ne essen bajod. Ott alakult ki bennem a 
beidegzodes, hogy sose ultem bele kesz munkahelybe, mindig mindent nekem 
kellett megalapoznom. Megis, a Tribiinnek szamomra az volt a legnagyobb erteke, 
hogy ablakot jelentett a vilagra. Nelkiile semmi se tortent volna meg velem abbol, 
ami megtortent a kesobbiekben. Maskiilonben viszont igazan az ujsagiroi es doku- 
mentatori munka foglalkoztatott. Nem annyira csinalni akartam a dolgokat, mint 
latni es megerteni. 

Doroszlora visszaterve: a donto koriilmeny az volt, hogy a falubol jelentkezett 
nehany fiatal, akik nagyon kemenyen fogtak hozza a tagtoborzashoz, es pillanatok 
alatt majdnem az egesz falut, het-nyolcszaz embert beleptettek. fis akkor azt mond- 


7 VEKAS Jdnos 1990. Kozossegben gondolkodni (3). Magyar Sz6, 1990. Aprilis 28. 14. 
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tuk, „na, ez egy megbizhato bazis lesz, helyi ellenallas nelkiil.” Mert a kul- 
turegyesiiletek vezetoi - meg a kocsmarosok is - mindenhol bizalmatlanok voltak 
veliink szemben. Doroszlon nem kellett attol tartanunk, hogy a regi elit helyi em- 
berei az utolso pillanatban bezarjak elottiink a kiberelt ter met. 

LM-TSZJ: Doroszlon a VMDK alakulo kozgyulese tiszteletbeli elnokke valasztot- 
ta Herceg Janost. Mikent emlekezik erre vissza? 

VJ: Ez Hornyik Miklos otlete volt. En evekig jartam Herceghez korabban, mint 
radios ujsagiro. Vettem fol az anyagait, sok interjut adott nekem, szoval kozvetlen 
kapcsolatba kerultiink, es volt kozottunk nemi bizalom is. Doroszlon azt mondta, 
hogy legyunk ovatosak, mert mi nem vagyunk albanok. 

LM-TSZJ: Herceg kesobb tavolsagot teremtett a VMDK-val szemben, finoman 
szolva. 

VJ: Igen, mert „Mirnics Karoly, a VMDK egyik vezetoje kollektiv neparulas bu- 
neben marasztalja el a vajdasagi magyar irokat. Igy hat en, legalabb ennek 
tagadasaban vallalom veliik a szolidaritast” - ahogy Herceg Janos irta Agoston 
Andrasnak cimzett lemondo leveleben. 8 De azt hiszem, addigra mar csak az apro- 
pot varta, ki akart lepni egyebkent is. Tul bonyolult volt akkor mar szamara a kep. 


ERTELMISEG 

LM-TSZJ: Agoston Andras kovetkezetesen „restauracios ellenzeknek iy nevezte az 
ujvideki ertelmiseget. £s csakugyan , az ertelmiseg es a VMDK viszonya tavolrol sem 
volt felhotlen. 

VJ: Az Utak masodik koteteben reszletesen irtam errol a kerdesrol. A vajdasagi 
magyarsag koreben a fo polarizalodas, a fo toresvonal a regi, forumos es az uj po¬ 
litikai elit, azaz koztiink volt. A regi elit le volt benulva. Annak idejen a Forumot 
nem csak valamifele kulturalis kiildetes celjabol hoztak letre, mi eppen ezert „kis 
PK-nak” 9 beceztlik. 1989-re ezt a funkciojat elvesztette, kiiirult teljesen. Neha azt 
almodom, bolyongok a Venae partizanemlekmuvenek 10 a pincejeben, es kong, mert 
iires belulrol. Kerdem magamtol: „honnan ez az alomkep?” Hat onnan, hogy amikor 
a Szovetsegi Vegrehajto Tanacs kiiirult, akkor nehany ujsagirot, koztiik engem, 
elvittek oda valamilyen megbeszelesre. Kiiiriilt, es a Forum is tartalmilag kiiirult, 
vagy lebenult. De ok voltak, egeszen 1989-ig, a hatalom hordozoi, es a let bizonyos 
szegmentumaiban meg jo ideig kesobb is. Milosevic azt jatszotta, hogy benniinket 
politikailag nem lehetetlenitett el teljesen, de az intezmenyeket a regiek kezeben 
hagyta, akik aztan eberen figyeltek, nehogy oda beszivarogjunk. Ok voltak az ugy- 
nevezett „fuggetlen ertelmisegiek”, akik aztan pofazhattak a rendszer ellen teli 


8 Napld, 1994. februdr 9. 

9 Pokrajinski komitet = Tartomanyi Partbizotts&g. 

10 A Fru§ka gora (Tarcal-hegyseg) nevu szerems^gi hegyen, 502 meter magasan taldlhato az Iri§ki Venae csucs, 
rajta a Szabadsig-emlekmuvel (Spomenik „Sloboda”). 
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szajjal. A lenyeg az volt, hogy az anyagi alap es a politikai legitimitas ne keriiljon 
egyazon intezmenyes keretbe. 

Tett egy megujulasi kiserletet a forumos elit egy resze is. Nehany honappal a 
VMDK utan megalapitottak a Jugoszlaviai Magyar Muvelodesi Tarsasagot (JMMT), 
amellyel elvileg persze nem kivantak politizalni. Tettiink felejiik gesztusokat, fel- 
kertiik oket az autonomiakovetelesiink tamogatasara, de oszinten szolva sokan 
koziilunk sem remenykedtek nagy sikerben. Mindenki tudta, hogy van koztunk 
egy „tortenelmi antagonizmus”. Agoston Andrasnak arra az 1993. aprilis 13-an 
keltezett levelere, amelyben a vajdasagi magyar intezmenyek vezetoitol keri a VMDK 
autonomiakovetelesenek tamogatasat, Jung Karoly peldaul - Csorba Belanak d- 
mezve - 1993. aprilis 19-en lgy valaszolt (hadd idezzek nehany sort a levelbol, mert 
mindennel jobban erzekelteti a legkort): „hogy kikkel kommunikalok - eloszoban 
vagy irasban azt magam szoktam megvalogatni, s ha teszem is azt, akkor annak 
altalaban az Europaban szokasos civilizalt modjat szoktam valasztani. Fonokod - 
gondolom allando kulfoldi magyarazkodo hadjaratai miatt - bizonyara nem 
erkezett megismerkedni a levelezes es az emberi kommunikacio alapveto /ismetlem: 
civilizalt/ modszereivel. Persze tanulni sohasem keso. Mindebbol kovetkezik, hogy 
a jelenlegit megelozo kommunista rezsimben is gyakorolt emberi, ertelmisegi, iroi 
es tudomanyos kutatoi fuggetlensegemet a tovabbiakban is fonntartom, asztalom- 
ra csempeszett paksametaktol fiiggetlenul is.” 

Nem allt erdekiikben az egyiittmukodes. Ultek regi pozicioikban, penz ugyan 
kevesebb volt, mint korabban, de - mint Bosnyak Istvan nyilatkozta - „tevekeny- 
segiink 90%-at a Soros Alapitvany tamogatasaval tudtuk kifejteni” 11 , vartak, hogy 
elmuljon ez a pillanatnyi remalom, es arrol tanacskoztak, „Hogyan tovabb a haboru 
utan?” 12 

Akkor is ugy ereztem, de ma meg inkabb ugy erzem, hogy a „pozicionalt ertel- 
miseggel” igencsak szormenten bantunk. A fiatalabbak sokkal szokimondobbak 
voltak, Bozsik Peter mar 1990-ben ugy fogalmazott, hogy „az itt elo irodalmarok 
»felsopapsaga« [...] kidolgozott egy jugoszlavsag (szerintem tev)eszmet, s igencsak 
jol erezte magat az allampapa adomanyozta (al)szabadsagban”. 13 Benniinket viszont 
terhelt egy erkolcsi nyomas, hogy ha jobban tamadjuk a regi elitet (nem is biztos, 
hogy az „ertelmisegi” a jo kategorizalas, hisz elsodlegesen a hatalompolitikai ma- 
gatartasukkal volt bajunk), akkor majd azt terjesztik rolunk, hogy Milosevic 
szekeret toljuk. £rdekes, vagy inkabb jellemzo, hogy eppen azok, akik azt mondtak, 
hogy mi affele nemzeti radikalisok voltunk, hogy etnikai homogenizalasra toreked- 
tiink, hogy eppen ok „nehezteltek rank”, amiert a „nagy nemzeti osszefogas” 
jegyeben nem oleltuk keblunkre azokat, akik a halalos ellensegeink voltak. Emlek- 
szem, a megalakulas koruli idokben folhivott magahoz Sinkovits Peter, a Magyar 


11 p. k. k. - ne.: Remenyek es a biztos katasztrofa kozott. Magyar Sz6, 1992. junius 2. 

12 A rendezvenysorozat 1992. szeptember 22-en kezdodott es 1993. junius 30-ig tartott a Forum-klubban a JMMT 
es a Magyar Sz6 szervezeseben. Ldsd Hogyan tovdbb a hdboru utan? A JMMT is a Magyar Sz6 tribiinciklusdnak 
dokumentumai 1992/93. Ujvid^k, 1993. 

13 BOZSIK P£ter 1990. Tilalomfak arnyekdban. Napld, junius 20. 
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Szo akkori foszerkesztoje, akivel, azt hiszem, kolcsonosen tiszteltuk, ugyanakkor 
pedig idonkent piszkaltuk is egymast, de az is lehet, hogy csak en piszkaltam ot. 
Azt mondta, nem erti, miert nines teljes koru osszefogas, hiszen a VMDK-nak az 
volna a feladata, hogy az intezmenyeinket - a Forumot es a Magyar Tanszeket pel- 
daul - megvedje. Mondom: „Peter, itt valami felreertes van kozottiink. Mert mi ugy 
latjuk, hogy a VMDK-ra eppen a rendszervaltas megvalositasanak a feladata harult.” 

Egy kicsit visszalapozva a tortenelemben: amikor Titoek meghoztak a dontest, 
hogy Szerbiarol lecsatoljak a ket tartomanyt [Vajdasagot, illetve Koszovo es 
Metohiat], es azt is mondtak, hogy ennek a lecsatolasnak az egyik oka a lakossag 
vegyes nemzetisegi osszetetele, eleinte a nemzetisegek szamara jelentos jogokat 
helyeztek kilatasba. Ezzel a nemzetisegeket a konfoderalis opcio melle allitottak, 
ami a felszinen ugy tunt, mint a nemzeti sokfeleseg kibontakozasa, a melyben vi- 
szont a nemzetallamok konstitualodasa folyt. Egy kisebbsegnek mindig konnyebb 
fennmaradni egy tobbnemzetisegu allamban, ahol a nagyoknak is szabalyozniuk 
kell az egymas kozotti kiilonbsegeket, mint egy homogen es rendezoelvebol faka- 
doan meg nagyobb homogenitasra torekvo nemzetallamban. A csaloka latszat addig 
tartott, ami'g Titoek es Kardeljek keresztiil nem vittek 1968-ban az alkotmanymo- 
dositast. Utana, az 1974-es alkotmannyal vegkepp bebetonoztak az akkor mar 
konfoderativ berendezest. A tartomanyoknak volt beleszolasuk a koztarsasagi, sot 
szovetsegi torvenykezesbe, de Belgrad mar nem mondhatta meg, hogy Pristinaban 
milyen torvenyeket hozzanak. Ennek a konfliktusnak az alapjaban a delszlav allam 
fennallasa ota hoi lappango, hoi fellangolo horvat-szerb osszetuzes volt. Tito a 
MASPOK 14 idejen allitolag mondta is Savka Dabcevic-Kucarnak, a Horvat Kom- 
munista Szovetseg kesobb levaltott vezetojenek, hogy ne ketelkedjen benne, „ija 
sam Hrvat” 15 . Ez meg annak idejen kiszivargott, kesobb Dabcevic-Kucar a naplo- 
jaban is megirta. Nos, ezeknek a folyamatoknak a kontextusaban nezek a Forum 
nevu mammutvallalatra. Meg a Vajdasagra is, amelyrol a VMDK-ban szinten szo- 
kimondobban ki kellett volna mondani, hogy Jugoszlavia nelkiil nem lesz Vajdasag, 
ne kergessunk hiu abrandokat. De a Vajdasag eszmeje olyan nepszeru volt a ma- 
gyarsag koreben, hogy legtobbiink kockazatosnak tartotta ezzel szembemenni. 

LM-TSZJ: Az ertelmisegtagjai , akikrol beszel, a VMDK„haldlos ellensegei” voltak? 

VJ: Hat hogyne. Banyai [Janos] peldaul eleg komisz es bossziiallo termeszetu 
ember volt, Major [Nandor] pedig elet es halal ura, igaz, meg joval a VMDK szin- 
relepese elott, amikor az orszagos partvezetoseg vegrehajto titkara volt. Bar 
tobbektol hallottam, hogy utobbi ma a regi esemenyekrol is ugy beszel, mintha nem 
tudna, mi ment az Ifjusagi Tribiinon, meg az Uj Symposion koriil. Bori Imrenek 
joval kevesebb hatalma volt, de potolta a hangerovel, meg az olyan gesztusokkal, 
hogy letette Desi Abel konyvet a dolgozoszobaja kuszobere, hogy ha valaki a szine 


14 Masovni pokret = tomegmozgalom. E mozgalom keret^ben 1967 1972 kozott Horvatorszag politikai vezetosege, 

a horv&t ^rtelmis^g es a lakossag jelentos r^sz^nek tdmogatdsaval, kedvezobb pozicibt es nagyobb ondllbsdgot 
igyekezett kiharcolni a koztdrsasagnak a jugoszldv szovetsegi dllamon beliil. 

15 „£n is horv&t vagyok.” 
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ele akar jarulni, akkor ra kelljen lepnie az altala nem kegyelt szerzo konyvere. Nagyon 
meredek volt a kisebbsegi elit piramisanak fala, es aki font volt, sokat megengedett 
maganak, beleertve az ellenfel legsulyosabb vadakkal valo politikai diszkvalifikala- 
sanak kiserleteit is. 

Ennek azonban szellemi eletiinkben nagy hagyomanyai vannak. Amikor 1950- 
ben feltort az „aprilisi H/'d” nemzedeke, Gal Laszlo annak egyes szerzoit Szalasival 
hozta kapcsolatba. 16 Az elso Symposion- nemzedek modernsegere viszont Feher 
Ferenc „siiti ra az ellenforradalmi es szocializmusellenes belyeget 17 . Veliik szemben 
Herceg Janos ideologiailag nem cimkezett, hanem egyszeruen csak huliganoknak 
nevezte oket. 18 Szoval amikor Bori Imre toporzekolt a VMDK miatt, abban nem 
volt semmi uj. 

LM-TSZJ: Banyai Janos „komisz termeszetet” emlegetve mire celoz? 

VJ: Miutan beiratkoztam a Magyar Tanszekre, megkertem Banyait, hogy hall- 
gathassam a harmadeveseknek tartott eloadasait. Nehanyszor beszelgettiink is, de 
hamarosan elmaradoztam. Soha nem vitatkoztunk, egesz eletiinkben nem volt 
konfliktusunk, sot kapcsolatunk se, de azt hiszem, megerezte, hogy bloffnek tartom 
azt az egeszet, amit 6 strukturalista muelemzeskent eload. Amikor a Szeli Istvannal 
keszitett interjut felkinaltuk a Forumnak onallo konyvkent valo kiadasra, recen- 
zenskent csak annyi velem kapcsolatos konkret eszrevetelt tett, hogy egyik 
kerdesemben „mit ert az alatF’-ot mondtam „mit ert azon” helyett. Elvi kifogasa 
pedig az volt, miert nem a komparatisztikarol kerdeztem Szelit ahelyett, hogy a 
kisebbsegi vertikalis szervezodesrol es a strukturalizmusrol faggattam volna. 
A konyv megjelenese utan viszont megszolalt Gerold Laszlo, aki a H/dban olyan 
minositeseket engedett meg maganak, hogy „Vekas [...] nem erzi sziikseget, nines 
ra hajlama es kepessege, hogy az esemenyek moge nezzen [...]. Ujsag-, radio- vagy 
folyoiratkozleskent esetleg - bar ketlem - meg elfogadhato lenne Vekas munkaja, 
konyvbe szerkesztve azonban keves, egyoldalu, felemas” £s igy tovabb. Ennyit a 
szemelyes tapasztalatrol. Amikor a kronologia- es portrekoteteimet szerkesztettem, 
lattam, hogy a Banyai - Gerold - Utasi [Csaba] kritikusi triumviratus ugyanezt a 
munkamegosztast es modszert alkalmazta mindenkivel (peldaul Varga Zoltannal 
vagy Podolszki Jozseffel) kapcsolatban, akiben meglatta a veliik szembeni ketely 
jelet: a teljes ellehetetlenites modszeret. 

LM-TSZJ: Bori Imre elutasitotta , hogy belepjen a VMDK-ba. 

VJ: Igen, allitolag nagyon foldiihitette a megalakulasunk. Nem akarom megis- 
metelni azokat a tole eredo vadakat es fenyegeteseket, amelyek hozzam eljutottak, 
mert a csaladja ezt kegyeletsertesnek minositene, de azzal igazan nem vadolhato, 
hogy nem volt szokimondo. £s nemesak az olyan diihkitoreseiben, mint amikor 
tanszeki ertekezleten „gyava senkihazi embereknek” minositette tanartarsait, hanem 


16 Lasd MAJOR Nandor 2010. Kenyszerhelyzetben arnyalatokert. Hid, 10. 63. 

17 FEH£R Ferenc 1963. Adalek egy helyzetkephez. Magyar Szo, 1963. februar 17., idezi BOSNYAK Istvan 2003. 
Politikai symposion a Delvideken I. Ojvidek, 126-129. 

18 A felelotlensig divatja ellen. Ujvid^ki Radi6, Egyiitt, 1965. dprilis. 




312 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezodese 1989-1999 


irasaiban sem volt az. fivtizedeken at hetente irta jegyzeteit a lapoknak, a[z Ujvide- 
ki] Radionak. Szamomra kiilonosen ez utobbiak voltak erdekesek. A hatarido 
szoritasaban, az oldottabb eloadasmodban jobban megmutatkozik az ember. Ha 
idorendbe rakom ezeket, teljesen hitelesen lehet rekonstrualni gondolkodasmod- 
janak valtozasat. Idezem is sokat a kronologiaimban. A legszelesebb latokorunek 
tartom a vajdasagi magyar ertelmisegiek kozott. 

LM-TSZJ: Kik voltak meg ellensegesek a VMDK-val szemben az ertelmiseg resze- 
roly es kik voltak azok y akikkel szemben „radikalisabban kellett volna fellepni”? 
Korabban folmerult Vdrady Tibor neve. 

VJ: Varady szerintem azt hitte, hogy Major bukasa utan 6 keriil majd pozicioba. 
Amig Soti [Pal] ossze nem veszett annak idejen Titoval, 6 volt a vajdasagi magyar 
politikai elit elso szarnu embere. Major kapta a feladatot, hogy Sotit kicsinalja. El- 
vegezte, es meg is kapta a helyet. Varady talan azt kepzelhette, hogy Major utan 
majd 6 keriil pozicioba. A pimasz Agoston pedig odapofatlankodott az ambicioival. 
Szerintem ez diihitette Varadyt. Kesobb, miutan az 1990. decemberi valasztasokon 
az UJDI jeloltjekent mandatumot szerzett Szerbia Nepkepviselohazaban, Bandi 
meghivta a VMDK kepviselocsoportjaba (nekiink akkor nyolc kepviselonk volt a 
ketszazotven tagu parlamentben). Ezt a helyzetet melyen megalazonak erezhette. 
Nem volt aljas, nem volt ravasz - csak indulatos. 

Emlekszem, egyszer egyiitt tartozkodtunk Budapesten: Hodi Sandor, Varady 
Tibor, Agoston Andras es en. Varady szervezett szamunkra egy talalkozot Kodo- 
lanyi Gyulaval es Entz Gezaval, meghozza Illyes Gyula hazaban, miutan Kodolanyi 
Illyes veje volt, de nyilvan azert is, hogy meghatodjunk a hely szellemetol. Kodola¬ 
nyi Gyula akkor Antall Jozsef miniszterelnok politikai tanacsadoja, Entz Geza a 
Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak (HTMH) elnoke volt. Kerdeztek, hogy miert 
vagyunk rossz viszonyban az ertelmisegiekkel. Mondom, „nem mindegyikkel va- 
gyunk rossz viszonyban. Gionnal peldaul nem.” „Na es - kerdi Varady amikor 
te foljelentetted Glaugot, 19 amiert reszegen magyar nacionalista notakat enekelt?” 
Visszakerdezek: „megis mikor jelentettem en ot fol?” Hazafele Varady vitt le ben- 
niinket autoval a hegyrol. Kerdem: „Tibor, miert kellett ez?” Azt mondja, „annyi 
rosszat mondtal mindenkirol, hogy en is akartam vegre valami rosszat mondani 
rolad.” Persze meg ott, a tobbiek elott megkerdeztem azt is, kitol hallotta, amirol 
beszel. Azt mondja, Herceg Janostol. Miutan hazaertem, megirtam egy levelben 
Hercegnek, miket terjesztett Varady. Herceg azt valaszolta, ha Varady ilyet mondott, 
azt vagy almodta, vagy kitalalta. Mak Feri akkor a Hataron Tuli Magyarok Hivata- 
laban dolgozott, megkertem, hogy mindket levelbol kiildjon el egy-egy masolatot 
a beszelgetesen resztvevok mindegyikenek. 

Tolnai meselte egyebkent, hogy Varady egyszer Szucs Imre-verseket hozott az 
Uj Symposion szerkesztosegebe, hogy kozoljek a folyoiratban. „De hat miert, mit 
akarsz te ezzel elerni?” „Hat 6 irja a Magyar Szoba a folyoirat-ismerteteseket”, 


19 Glaug (Galamb) Jdnos kolto, az Ujvideki Radio ujsigiroja. Lasd V£kAS Janos 2010. Utak. Vajdasagi Magyar 
Muvelod£si Int^zet, Zenta, 67-88. 
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mondta, „ha kozolnenk a verseit, akkor talan nem lenne veliink ilyen durva.” Ezek 
meg az eletiiket aldoztak arra, hogy olyan folyoiratot csinaljanak, amiben nem Szucs 
Imre-verseket fognak kozolni. 

LM-TSZJ: Hogy an latta Varady Tibornak a minimalis jogokrol szolo teziseit , va- 
lamint az erdekervenyesitesi strategidjat? 

VJ: Renan a maga 19. szazadi patetikus modjan ugy fogalmazott, hogy a nem- 
zetet az teszi nemzette, hogy a tagjai kozosen nagy dolgokat tettek a miiltban, es 
ezt akarjak tenni a jovoben is. Azaz, leforditva a modern szociologia nyelvere, ha 
nines kozossegi akarat, ha a kozossegben nines meg a megmaradas szandeka, akkor 
nem megy. Mert ez az alapja mindennek. Nem elegendo az, hogy valaki jogokat 
adomanyozzon az emberek egy csoportjanak, es hogy ismet valaki arra alapozza 
vezetoi legitimitasat, hogy ezeket az adomanyokat „kijarja”. A kisebbsegi kozosseg 
onmegvalositasi torekvesere van sziikseg, arra, hogy minden kozos dontes es cse- 
lekves egyben az osszetartozas kotoszovete is legyen. 

Varadynak a megmerettetes, a populista politika nem fekiidt. Az ombudsman 
intezmenyenek volt a hive mar a hetvenes evekben is. Azt akarta, hogy ot a tekin- 
telye vagy a szaktudasa alapjan ^dategyek” az adott pozicioba. Csakhogy 
amennyiben olyan politikus all az elen, a kisebbseg elen, aki esak ugy „kijar”, elin- 
tez dolgokat, akkor az emberek nem tudnak kozossegge formalodni. Amikor a 
kanizsai kozgyules elott elvittuk Milosevicnek az autonomiatervezetet, azt mondta, 
ali pustite da to mi uradimo na nas nacin. 20 Ha ezt hagyjuk neki, passziv elszenvedoi 
lettiink volna a politikanak. £s bizony az ajandekba kapott jogkiterjesztes - meg ha 
szeles is - nem helyettesitheti a kozossegi cselekvest, amelyben testet olt a kisebbseg 
politikai szubjektivitasa. A politika nem a kijarasrol szol, hanem a valasztasokon 
valo megmerettetesrol. 

LM-TSZJ: Varady Nagybecskereken megmerette magat, esgyozott. 

VJ: Persze, de hogy az egesz rendszer azon alapuljon, hogy minden tettedert 
felelned kell, hogy el kell menned a faluba, ahol felelossegre vonnak, es megkerdik, 
miert igy szavaztal, miert nem amugy, ez mar nem fekiidt neki. Van, aki nem ugy 
nott fol, hogy hozzaszokott ahhoz, hogy vallalni kell a nyilvanossag elott a felelos- 
seget. 


VAJDASAGI MAGYAR MEDIA, SOROS ALAPITVANY 

LM-TSZJ: Hogyan latta a media es a VMDK viszonyat? A Magyar Szo szerkesz- 
tosege - diplomatikusan szolva - nem volt minden tortenelmi pillanatban a VMDK 
feltetlen tamogatoja. Ugyanigy peldaul a Naplo sem y annak ellenere , hogy hasabjain 
egyes VMDK-sok rendszeresen publikalhattak. 

VJ: Ezek az intezmenyek kiszolgaltak egy politikai kurzust, kozben pedig fiig- 
getleneknek adtak ki magukat. A tulajdonosok ezt hagytak nekik, mert igy nagyobb 


20 „De hagyjak, hogy mi ezt a magunk modjan csinaljuk meg.” 
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volt a kredibilitasuk. Minthogy ezt sokan elhittek roluk, elveztek a helyzetiiket. 
Pedig fuggetlen media, ugy altalaban, nem letezik. Mihelyt vitalis erdekek felme- 
riilnek, mindjart kiderlil, ki az ur a haznal. 

LM-TSZJ: Hogyan latta a Soros Alapitvdny es Vegel Laszlo szerepet? 

VJ: A VMDK a Soros Alapitvanytol egy biidos dinart nem kapott. Vegellel tobb- 
szor beszeltem, tapogatoztam. De miutan lattam, nem lesz belole semmi, nem 
eroltettem az iigyet. Azt hiszem, rokonszenveztiink egymassal. Minek rontsuk el 
akkor a baratsagot? 


VAJDASAGI MAGYAR AUTONOMIA 

LM-TSZJ: Tobbszor szoba keriilt a vajdasagi magyar autonomia kerdese , amely 
koriil a VMDK tagsagan beliil bizonyos nezetelteresek alakultak ki. A szemelyi elvu 
modell peldaul amelyet a part elnoksege 1990-tdl elonyben reszesitetU nem valtottki 
egyontetu tdmogatast. De mintha szkepszis volna kiolvashato az On egyik, 1993. 
novemberi trasabol is: „A kisebbsegi politikai szervezetre belpolitikai szinteren lesel- 
kedd masik veszely a tulintezmenyesules. Ez azzal a veszellyel jar y hogy maga a 
szervezet apparatusa elkezdi elni oncelu eletety es harcol a fennmaradasaert. A poli¬ 
tikai szervezet sorsatol mar egy sereg ember egzisztenciaja is fugg, s ezek nyomast 
gyakorolnak a politikai vezetesre is, amely a hatalomfele is anyagilag zsarolhatova 
valik. Igy valojaban konnyen kialakulhat a latszattevekenyseggel foglalkozo latszat- 
intezmenyek rendszere. [...] Ugyanilyen kovetkezmenyekkel jar az is, ha a politikai 
szervezet igyekszik beintegralni a kisebbsegi intezmenyrendszer egeszet, tehat elsosor- 
ban a muvelddesi , tajekoztatasiy oktatasi intezmenyeket. [...] Mindemellett a 
centralizacios folyamatok tul sok reszletkerdesben kovetelik meg az egyseges allaspon- 
toty ami a kisebbsegi tarsadalom belso pluralizdlodasat akadalyozva kedvezo talajt 
jelenthet a megosztasi kiserleteknek!* 21 

VJ: Egy kozossegnek - barmennyi onallosagot is akar - csak annyi autonomiaja 
van, amennyi penze. Ha folvallal egy intezmenyrendszert, mondjuk az oktatasi 
intezmenyeket, akkor masnap a tanarok tole kovetelik a fizetesiiket. Ezert hat ha 
nincsenek onallo jovedelemforrasok, nem szabad elkotelezodni tulzott mertekig, 
nem szabad olyan tevekenysegeket elvallalni, amelyeknek az elvegzese esetleg 
meghaladja a kepessegeket. Vajdasag autonomiajanak a - bar nem hivatalos, de - 
gyakorlati megszunese peldaul szamtalan csapdahelyzetet teremtett. Belgrad 
onkenyesen donthetett arrol, ad-e forrasokat a tartomanyi intezmenyek penzele- 
sere. £s ha nem adott, a tanarok ide jottek tiintetni Ujvidekre, nem pedig 
Belgradba. 


21 V£kAS Janos: „Allamnemzeti liberalizmus es nemzet&llami demokracia” VMDK Hirmondo , 1993. november 
13. 4-7 
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LM-TSZJ: A VMDK 1990-esprogramjaban vannak kitetelek arrol , hogy aperszo- 
nalis autonomia intezmenye vehessen reszt gazdasagi vallalkozasokban , ezen foliil 
pedig kotvenyeket bocsathasson ki es igy tovdbb. 

VJ: A gondolat nem ordogtol valo, Olaszorszag annak idejen egy bank megala- 
pitasaval segitette a jugoszlaviai olaszokat, de ehhez megbizhato belso es 
nemzetkozi jogi kornyezet sziikseges, ami mar 1990-ben sem volt meg, hat meg az 
azt koveto evekben! Voltak ebben a programban meredekebb dolgok is, az azt osz- 
szeallito Hodi almodozo alkatanak koszonhetoen, peldaul az, hogy „tavolabbi 
celkent, nem tartjuk kizartnak azt sem, hogy a VMDK-nak (onalloan vagy masok- 
kal egyiitt) ENSZ-kepviselete legyen” 22 . Az aprosagok kevesbe erdekeltek 
bennunket, ami a dokumentumokat illeti, ha nem erintettek alapveto felfogasbeli 
inkonzisztenciat. 

fin valamivel kevesbe voltam nagyvonalii, mint Bandi, aki a kezdemenyezo bi- 
zottsag neveben osszeallitotta a VMDK programceljait, mondvan, nem nyit vitat, 
aki tamogatja, l'rja ala. Benne volt, hogy „a szerb nemzetnek, amely Vajdasagban 
evszazadok ota egyiitt el a magyarokkal, tortenelmi joga megvedeni allamanak 
teriileti egyseget”. Az is felmeriilt bennem, hogy a Tisza menti radikalisaink majd 
folvetik, ha tortenelmi jogrol van szo, akkor szamunkra a dolognak mas aspektusai 
is vannak. Az alapveto problemat azonban abban lattam, hogy nem tisztaztuk: mibol 
is eredeztetjiik a kollektiv jogokat. Javasoltam, irjuk bele, hogy „a nemzetisegek 
jogai emberi jogok, amelyek nemcsak az egyent, hanem a nemzetiseget mint kol- 
lektivitast is megilletik”. Rogton elfogadta, mert ezt 6 is igy gondolta, jo 
dokumentumot akart, csak nem akarta megnyitni az elhuzodo, parttalan vitat. 
Haladni kellett elore. 

LM-TSZJ: Az egyes tervezetek killonfele - a koraiak tisztan szemelyi t a kesobbiek 
harmaSy azaz szemelyi f teriileti es helyi onkormanyzati - elvu autonomiakat vizio- 
nalnak. Ennyiben y ugy tuniky lekepezik a tagsagon beliili nezeteltereseket y 
vitafolyamatokat. A teriileti elv folvallaldsa kapcsan ket ellentetes informacidnk van. 
Hodi Sandor elmondasa szerint az 1992-es tervezet elokesziteset masfel evig tarto 
parbeszed elozte meg kozte es az elnokseg tobbi tagja kozott ( )y Agoston es Vekas so- 
kalltak a teriileti modellt. Ugy erzekeltek , hogy eddig nem lehet elmenni y aztan idovel 
jelezteky hogy megis belefer’* 23 ) Ehhez kepest Kasza Jozsef szerint a teriileti modellfo 
tamogatoi az n ujvidikiek n voltaky eliikon Vekas Janossal. 

VJ: Az 1992-es tervezet lenyegeben Hodi Sandor muve, aki magyarorszagi szak- 
ertok bevonasaval dolgozott. Foltunhetett, hogy az elokeszito bizottsag nevsoraban 
nem szerepel Agoston Andras neve, fis ez szandekolt. Az enyem szerepel, mert ugy 
voltam vele, osszeszoritom a fogam, lenyelem a bekat. Hogy ne legyen frontalis 
elhatarolodas [Hodiektol]. Mert a politikaban nem szabad minden aprosagon fonn- 
akadni. Arnig ver nem folyik... Hatvanhat problemat kellett naponta megoldanunk. 


22 A VMDK Programja. Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege, Ada, 1991. 76. 

23 Ldsd a kotetben szereplo interjut H6di S&ndorral. 
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es ez annyi energiat kivant, hogy az autonomia iigye koriil dekazni mar nem ki'van- 
tam. 

Cszinten szolva a teruleti autonomiaban nem hittem soha. A technologia mai 
szintjen nem is latom sem sziiksegesnek, sem lehetsegesnek a szigorii teruleti leha- 
tarolasokat. £s az ilyesmi kiilonben is mindig csak tragediakat, nepirtast, 
kitelepitest okozott. Az emberek jonnek-mennek. Manapsag Kecskemeten ott elnek 
a nemetorszagi mernokok, akiket a Mercedes-gyarba hoztak, es akik hoztak ma- 
gukkal a csaladot, a gyerekeknek iskolaba kell jarni. £s ezzel nincsen semmi baj. 
Majd elmulik egyszer ez a migransoriilet is, es akkor lehet errol normalisabban 
beszelni. Mint egy baratom szokta mondani, az ember nem fa, nines a foldbe be- 
lenove. Hanem laba van, folyton mozog. fis viszi magaval a fejeben az identitasat. 

LM-TSZJ: Emlitette , hogy aztgondolta, az autonomia kdriili vitak mellozese meg- 
bosszulhatja magat. Ez aztjelenti y hogy az autonomia kerdese koriil relevans politikai 
nezetelteresek , sot y blokkok alakultak ki a VMDK-n beliil ? Vagyis egy y amely a sze- 
melyi , es egy y amely a teruleti elvii autonomia elsobbseget javasolta? Ha igen y ezek az 
esetleges blokkok megfeleltethetoek-e esetleg a VMDK emlitett foldrajzi megosztott- 
saganak? Korabban On is megemlitette a yy radikalis Tiszta mentiekef. Velilk szemben 
allhattak peldaul a yy mersekelt del-bacskai vezetok” y xgy peldaul Csorba y aki szerint 
yi a teruleti autonomia nem lett volna megfelelo arra, hogy az egesz vajdasagi magyar- 
sag erdekeit kepviselje y hiszen kiviil esett volna a szorvany” 24 

VJ: Nem, azt hiszem, hogy az autonomia nem volt relevans konfliktusforras a 
szervezeten beliil. 

LM-TSZJ: Agoston Andras mar a penziigyi botrany idejen irta y hogy a VMDK 
harom szarnyra szakadt az autonomia kerdese koriil Volt egyfelol egy szabadkai , 
Kasza Jozsef altal vezetett szarny ; amely semmifele autonomiat nem kivant , vagy 
legaldbb csak rendkivul ovatosan. Aztan volt egy radikalis Tisza menti y Hodi Sdndor 
altal vezetett szarny ; amely egyenesen revizionista almokat dedelgetett. Vegul ott volt 
a part del-bacskai vezetese y az elen onmagaval , azaz Agostonnal egyfajta arany ko- 
zeputkent. 

VJ: Bandi az en szivemhez nagyon kozel all, de azt hiszem, neha megszalad a 
tolla. Egyreszt nem gondolom, hogy a „Hodi altal vezetett szarny”, ha egyaltalan 
volt ilyen, revizionista abrandokat dedelgetett volna. Masreszt Kasza akart valamit, 
de nem autonomiat, hanem egy jo kis magyar tobbsegu valasztokeriiletet eszakon, 
ahonnan ot majd mindig megvalasztjak nepkepviselohazi tagnak. Persze nem 
hinnem, hogy Kasza sokat hallott volna a kisebbsegi autonomia fogalmarol, vagy 
a valfajairol, mielott belepett a VMDK-ba. £s minthogy nem volt ezzel egyediil, 
nem is rovom fol neki tulzottan. frvtizedeken at nemesak a kisebbsegi onkormany- 
zatisag, de meg az egyesiileti vertikalis szervezodes is tabutema volt. 


24 Lasd a kotetben szereplo interjut Csorba Bdaval. 
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A TOBBI SZERBIAI PART 

LM-TSZJ: Helyezzuk el kovetkezo lepeskent a VMDK-t a tagabb szerbiaipolitikai 
szinteren! Milyen viszonyfuzte a VMDK-t a tobbi parthoz? Hogyan latta, volt-e olyan 
szereplo , amely nyitottnak tunt a magyar autonomia es dltalaban a VMDK celkitu- 
zeseifele? 

VJ: Ugy lattam, hogy a VMDK-nak mindenkivel targyalnia kell, de nem kell 
semmilyen mas parttal szervezeti szovetsegre lepnie. A szovetsegi politizalast be- 
teges, halva sziiletett otletnek tartottam, elvegre az esetleges „partnereink” valojaban 
a versenytarsaink voltak. Ok is a magyar szavazatokat kivantak megszerezni, minket 
pedig hosszu tavon ellehetetleniteni. Ezen foliil azt is gondoltam, hogy ha egyszer 
letre tudjuk hozni a vajdasagi magyar autonomia intezmenyeit, akkor onnantol 
kezdve a VMDK-nak a szerbiai nepkepviselohazban nem is lesz dolga. fispedig 
azert, mert egy egykamaras parlamentaris rendszerben nagyon furcsa dolog vala- 
milyen specifikus elv menten kiilonkepviseletre igenyt tartani. Termeszetesen akkor 
is kell, hogy legyenek ott magyar nemzetisegu kepviselok, akik a tobbiekkel egyutt 
a tarsadalom egeszenek problemait tartjak szem elott, mint ahogy ott vannak a 
vasutas-szakszervezet vagy az orvosi kamara tagjai is. Igaz, hogy a nemzeti hova- 
tartozas nem hasonlithato ossze egy egyesuleti vagy mas erdekkepviseleti tagsaggal, 
de a kiilonbseg annyiban es ott jelentkezik, amennyiben es ahol az allam kiemelten 
kezeli kategorizacios rendszereben a nemzeti hovatartozast. Ezt az onkormanyzat 
hataskorevel kell szabalyozni, hiszen az autonomia lenyege: az allam tulsulyanak 
ellentetelezese. 

LM-TSZJ: Csorba Bela elmondasa szerint Agoston es On tobb alkalommal targyalt 
ezeknek a partoknak - xgy peldaul az UJDI-nak, a Reformeroknek (akikhez Kasza 
Jdzsef kotodott eleinte) y vagy a JSZL-nek - a kepviseloivel. Milyen tapasztalataik 
voltak? 

VJ: Beszeltem annak idejen „Zsivany” [2ivan] Berisavljevictyel, a Vajdasagi 
Ossznemzeti Front (Svenacionalni demokratski front Vojvodine) vezetojevel. Ja- 
vasolta a kozos fellepest a valasztasokon. Akkor valamilyen bankprivatizalas folyt. 
Mondom neki: „Nezze csak meg az uj tulajdonosi osszetetelt, egy magyar sines 
koztiik! Maguknak a magyarok csak azert kellenek, hogy a plakatokat ragasztgassak, 
szethordjak a ropcedulakat!” Azt mondta, 6 nem is figyelt fol erre. Kiilonosen a 
Demokrata Partot tartottam veszelyesnek. 1991 novembereben dr. Biro Miklos, 
a Demokrata Part vajdasagi szervezetenek elnoke megbeszelest kezdemenyezett a 
VMDK-val. Felkerestem a szekhazukban. Kifejtette: nem tessziik jol, hogy olyan 
szorosra fuzziik az egyiittmukodest a vajdasagi horvatok szervezetevel, mert: }y ako 
se zarati , Hrvati ce morati da odu. >>25 Mondtam neki, ha a horvatoknak menniiik 
kell, nyilvan a magyaroknak se lesz maradasuk. Szakkepzettsegere nezve pszicho- 
logus volt az illeto. 


25 „Ha kitor a haboru, a horvatoknak menniiik kell” 
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LM-TSZJ: Vdrady Tibor korabban szoba hozott erdekervenyesitesi strategiaja ennek 
a szoges ellentete volt. Vdrady ugy latta, hogy a siker csakis akkor garantalhato y ha a 
kisebbseg partnereket talal a donteshozok > a tobbsegi partok kozott, es a szamukra 
meggyozoen tud ervelni. 

VJ: Mi is akartunk partnereket: a magyar szavazokat, akikkel a hatunk mogott, 
akiknek a felhatalmazasaval magabiztosan szolhattunk a szerb donteshozokhoz. 
Varady strategiaja a „kijaro” strategia, ezt mondtam korabban. „Tibi bacsi elintezi”, 
ugye. fis rendben van az is, hogy meggyozoen kell tudni eloadnia egy kisebbsegi 
politikusnak a kozossege allaspontjait. De a politika nem a meggyozesrol, hanem 
az erdekek ervenyesiteserol szol. Egy magyarorszagi politikus azt mondta nekem: 
„tudod, vannak a szerb politikusok kozott is rendes emberek. Amikor egyutt uta- 
zunk a kocsiban, olyan ertelmesen lehet veliik beszelni. Meg meg is gyozhetoek 
bizonyos dolgokrol. De ahogy kiszallunk a kocsibol, mindennek vege” Magas polcon 
levo politikus volt. A szerb utitars nyilvan unta mar az egeszet, nem akart leallni 
vitatkozni, hogy meg jobban elrontsa a napjat. 

LM-TSZJ: Kozelitsunk akkor az erdekek felol! Volt-e olyan szerbiai part , amely 
erdekbdl nyitott lett volna a VMDK kovetelesei Want ? 

VJ: Vartak a kenyszerito koriilmenyre. 

LM-TSZJ: A nemzetkozi nyomdsgyakorlasra? 

VJ: Arra, vagy valami masra. Addig nem akartak lepni, hiszen raleptek a „nagy 
nemzeti folbuzdulas” utjara. Pedig hat a tobbseg szamara egyaltalan nem mindig 
rossz strategia a kisebbsegi jogok kiterjesztese. Minden nacionalista ugyanabba a 
hibaba esik. Azt kepzelik, a nemzetisegi konfliktusok kielezese majd jo lesz a nyaj 
egybentartasara. fis nem jon be senkinek sem. Az identitas falainak bekemenyite- 
se a tarsadalom hanyatlasanak a jele. Ekkor mar csak azt igyekeznek megaka- 
dalyozni, hogy a meglevok ne menjenek el, ujonnan jovokre nem szamitanak. 
A fellendiilo tarsadalomban az identitas falai lazak, mindenki johet, aki a teljesit- 
menyhez hozza tud tenni. Kelet-Kozep-Europaban ezek az ozmotikus aramlasok 
nagyobb mertekben befolyasoljak a nemzetek sorsat, mint a natalitas. 

LM-TSZJ: 1992 aprilisaban a VMDK kuldottsege Milosevicnel jart. Hogyan em- 
lekezik vissza erre? 

VJ: Milosevic azzal kezdte, hogy szamara a nemzetisegi hovatartozas nem lenye- 
ges. „Mert lam, itt van az asztalon ez a gyonyoru kristalypohar, en bizony becsulom 
a megalkotojat, fiiggetleniil attol, hogy az illeto milyen nemzetisegu” Pall Sandor 
azt mondja, „jo, de akkor mi lesz az albanokkal Koszovoban?” Kis follangolas lat- 
szott Milosevic arcan. Azt mondja, „az albanok Szerbia allampolgarai, es ugyanaz 
ervenyes rajuk, mint mindenki masra, nines semmifele kulonleges elbanas.” 

Atadtuk neki az autonomiatervezetet. „Igen”, mondta, „mar olvastuk. Alapveto- 
en nines vele szemben kifogasunk”. „Nekunk”, folytatja, „az a fontos, hogy ne a 
szerbek mondjak, hogy a magyarok helyzete rendezett, hanem hogy ezt maguk a 
magyarok mondjak.” „Azt hiszem, ez kepezhetne a megallapodasunk alapjat”, 
mondom en, „ezt nevezziik mi politikai szubjektivitasnak.” Milosevic egy ponton 
szigoriian Agostonra nezett, es azt mondta: „de szo sem lehet nemzetkozi feliigye- 
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letrol!” Nem tudom, erre feleltiink-e barmit, mindenesetre nem ellenkeztiink. Aztan 
mondtam neki, „nemojte nam postaviti kvazipredstavnike!” 26 Ram nezett, „necemo , 
ali onda i vi predstavljajte prave interese Madam!'* 27 Hodi szerintem nem szolalt 
meg. Hanem csak kifele menet, mar az utcan kialtott fob hogy ebbol akkora auto- 
nomia lesz, hogy nahat! Mondtuk neki Bandival, csak varjuk ki a veget. 


VAJDASAGI AUTONOMIA 

LM-TSZJ: Ejtsunk nehanyszot a vajdasagi autondmia kerdeserol is! Hajol ertjuk y 
eltero allaspontok voltak jelen a VMDK-ban. Az egyik szerint a magyaroknak a sajaU 
onallo intezmenyrendszeruk kiepitesere kell koncentralniuk , elvegre Vajdasag iigye 
elsdsorban a szerbeke. A masik allaspont szerint viszont a vajdasagi autonomiaert is 
harcolni kell y hiszen ez az autondmia olyan keretet tudna biztositanl amelyben a 
magyar autondmia intezmenyeit is konnyebb lenne kialakitani. 

VJ: Igen. Nem tudom, Csorba Bela baratom mondta-e, de az 6 neve azert nines 
a kezdemenyezok kozott, mert kifogasolta, hogy a dokumentumunk nem szolt a 
vajdasagi autonomiarol. fin a magam reszerol ugy gondolom, hogy a Vajdasag jobb 
keret szamunkra az ervenyesiiles szemszogebol nezve, mar csak azert is, mert itt 
sokkal nagyobb az aranyunk, mint orszagos szinten. Azt ugyanakkor nem hittem, 
hogy Vajdasag autonomiaja helyettesithetne a kiilonallo magyar intezmenyrend- 
szert. fis abban sem voltam biztos, hogy akik ennek az ellenkezojet propagaltak 
- vagyis azt, hogy igenis helyettesithetne azoknak a szandekaik tisztak voltak-e. 
Ok voltak azok, akik szerint nem lehetseges „autonomia az autonomiabanMasreszt 
abban biztos voltam, hogy az egykori autonomia - amelyben a Vajdasag torveny- 
alkotoi jogkorrel is rendelkezett - csak Jugoszlaviaban volt lehetseges, a foderacion 
beliili viszonyok folyomanyakent. A szlovenek es a horvatok beemeltek a foderacio- 
ba a ket tartomanyt, amelyek leterdekukkent vedtek a konfoderalis szerkezetet 
Belgraddal szemben. Milosevic a visszajara akarta forditani a helyzetet, hogy Szer- 
bianak harom szavazata legyen a foderacioban. De miutan az orszag szetesett, 
targytalanna valt az egesz jatek, a fegyverek vettek at a szavazatok szerepet. 


titkosszolgAlat 

LM-TSZJ: Ha mar a szandekoknal es a mogottes osszefuggeseknel tartunk: tobb 
melyinterjunkban is szoba kerult a titkosszolgalat kerdese. Hodi Sandor peldaul meg 
voltgyozodve arrol hogy a VMDK-t lehallgatjak. On mennyire erzekelte az ugyndkok 
jelenletet a szervezet berkein beliXl vagy a kornyeken? 


26 „Ne hozzanak l£tre veliink szemben holmi kvazi k^pviseloket!” 

27 „Nem fogunk, de akkor onok is kepviselj^k a magyarok valddi erdekeit!” 
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VJ: Ez a mindennapi elet resze. Meg lehet szokni, nem szabad felni. Engem 1971 
ota figyeltek, azt hiszem. Hogy lehallgattak volna a VMDK-t? Igen, es vigyaztunk 
is, hogy szepen, erthetoen beszeljiink az iileseinken, nehogy felreertsenek valamit, 
amibol aztan csak baj szarmazik. Ha szerencsenk lesz, megmaradnak es nyilvanos- 
sagra kerulnek az iratok, segitenek a vajdasagi magyarsag tortenelmet megirni. 


MENEKULTKERDES 

LM-TSZJ: JJgyancsak vitas kerdes volt a VMDK tagsagan beliXl a menekultekhez 
vald viszony. Egymasnak szogesen ellentmondo ertelmezesek maradtakfenn az ese- 
menyekrol. Mig az egyik szerint sem a VMDK, sem pedig a „magyar 
onkormanyzatok” nem tehettek semmit a menekiXltek bearamlasa, es a nemzetisegi 
hatarok megvaltoz(tat)asa ellen, addig a masik szerint ennek az ellenkezoje az igaz: 
vagyis igenis volt mozgaster. 

VJ: Nem hiszem, hogy lett volna kozponti allami akarat a vajdasagi viszonyok 
destabilizalasara, bar ki tudja. Egyesek fejeben akar lehetett is. De osszessegeben 
eleg kaotikus folyamat volt ez. Akiknek biztosan voltak ambicioik a nemzetisegi 
aranyok megvaltoztatasara, azok helyi szerb vezetok voltak. A sajat pozicioikat 
akartak megerositeni a helyi magyarokkal szemben. Mi odamentiink Papp Ferivel, 
Csorba Belaval a helyi kozossegi iilesekre, es tiltakoztunk. Mondja nekem az apatini 
kozsegi vegrehajto bizottsag elnoke, hogy „marpedig ennek igy kell lennie, es igy 
lesz egesz Vajdasagban, menekiilteket fognak mindenfele telepiteni”. Kozben pedig 
panaszkodtak a helyi embereim, hogy az iiresen alio hazakat osszeirjak, es lefog- 
laljak, majd pedig penzert adjak tovabb a menekiilteknek. Szilagyin egy szerb 
geppisztollyal, a terepjaro tetejerol terelt egy asszonyt vegig a falun, hogy az egyik 
iiresen alio haz kulcsat teremtse elo, mert mar ott varnak a menekiiltek. Tortentek 
ilyesmik 1995 augusztusaban. Faxot kiildtem [Zoran] Sokolovic beliigyminiszter- 
nek, allitolag volt foganatja. 

LM-TSZJ: Volt tehat mozgaster, vagy pedig nem? 

VJ: Volt. Ez attol is fuggott, hogy ki mibol elt. Volt, aki abbol, hogy a bankban 
hivatalos arfolyamon kapta a devizat, amit meg aznap tovabbadott feketepiaci aron. 
Volt, aki nyulat meg kecsket tartott, vagy meheszujsagot csinalt. Masreszt a hely- 
beli magyaroknak is erot akartunk adni. Milosevicnek nagyobb baja is volt annal, 
mint hogy itt kielezze a viszonyokat. 

LM-TSZJ: Sokakkal egyeztettek ezekrol a kerdesekrol? 

VJ: Elmentiink rengeteg emberhez. Mentiink tanacsot kerni a betelepitesek kap- 
csan. Voltak, akik azt mondtak, ez lesz egesz Vajdasagban. Csak hogy 
elbizonytalanitsanak benniinket, hogy elmenjiink. Zavaros idok voltak, folyt a 
maffiagazdalkodas. Nekiink is kinaltak kozvetitoi jutalekokat. fin altalaban ugy 
oldottam meg, hogy csak annyit mondtam, ne keressen tobbet az illeto, semmi 
mast. Nem tudta, dolgozok-e valaki masnak, es miattam nyilvan nem akart ban- 
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dahaborut kirobbantani. Igyekeztunk kemenyen tartani a VMDK Belgradban 
mukodo parlamenti kepviseloit. £s akkor merges volt az illeto, hogy nem hagyjuk 
ervenyesiilni. Mert hat Belgradban lehetett jo iizleteket kotni. 


A VMDK-N BELULI KONFLIKTUSOK 

LM-TSZJ: Terjunk ra bovebben a VMDK-n beliili konfliktusok kerdesere! Kasza 
azt alUtottciy hogy „Agoston , Vekas es Hodi kisajatitottak az informaciokat. Mind a 
penziigyek, mind szamos mas terulet eseteben. Csak annyit tettek nyilvanossa a tagsag 
elotty amennyit jonak lattak. £s ez volt aforrasa a konfliktusoknak, hiszen a tagsag 
ertelmesebb resze tisztdban volt ezzelT 28 

VJ: Aldom az esziinket a mai napig is, amiert igy jartunk el! Azert mondhatom, 
hogy strategiai informaciokat nem hallgattunk el, es nem hazudtunk soha. 

LM-TSZJ: A szervezet megalakulasa utan kdzvetlenuly 1990 soran mely iigyek 
timtek a leginkabb relevans konfliktusgocoknak? 

VJ: 1992 elott, azt hiszem, nem voltak nezetelteresek a VMDK-n belul. Amik 
1992-tol vagy 1993-tol lettek, azokat is 90%-ban Magyarorszagrol indukaltak. Sok 
energiat es penzt oltek az ellensegeink folepitesebe. 

LM-TSZJ: Kik ezek az ellensegeky es milyen vitakra gondol pontosan ? 

VJ: Az oskonfliktus a Hodi-iigy volt. Jeszenszky [Geza] ugy kivanta a VMDK-t 
kezben tartani, hogy valasztott maganak egy embert, Hodit, es rajta keresztiil adott, 
vagy pedig nem adott penzt. Bandit [Agoston Andrast] es engem ez nem zavart 
annyira. Megszoktuk a szereny eletformat. Nem kulonosebben idegesitett minket 
az sem, hogy amikor terepre mentiink, es mondtuk, hogy legalabb valamit enni 
kellene, vagy vinni uzsonnat, akkor Hodi elment, es vett nekiink szendvicseket. 
Tudatositani akarta benniink, hogy 6 kezeli a penzt, es ehhez senkinek semmi koze. 
Akkor kezdett bennunket is zavarni ez, amikor Magyarorszagrol a politikai donte- 
seinket is befolyasolni akartak. 

Nem tudom, Hodi mennyire erezte ezeket a dolgokat. Szerintem 6 almodozo 
tipus volt, olyan, aki az irodajaban elkepzelte, hogy megcsinal majd egy intezetet, 
meg ilyesmiket. Kielte magat a kepzelgeseiben arrol, hogy egy esetleges birodalom 
csucsan all. Harman Pesten jartunk Entz Gezanal, mondtam neki, hogy kesziilunk 
a kozgyulesre, mindennel el tudunk szamolni a penzugyeket kiveve. Ennyi volt. 
Visszamentiink a szallodaba, Bandi, Hodi es en. Hodi azonnal szamon kert: „hogy 
vagytok ti ilyenek, hogy engem bearultok?” „Mi az, hogy bearulunk, Sandor”, fe- 
leltem, „hat ez a tenyallas. A penzre nekiink nines ralatasunk, csak neked”. „Na jo”, 
mondja, „majd megcsinalom az elszamolast.” Kozben Entz Geza is irt neki egy 
levelet, 6 is kerte az elszamolast. Hodi megigerte az egyik elnoksegi iilesen, hogy 
elszamol, aztan megigerte egy masodikon is. A harmadikon azt mondta, hogy 


28 Lasd a kotetben szereplo interjut Kasza Jozseflfel. 
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megsem szamol el, hanem majd csak az elott fog, akitol a penzt kapta, kiilonben 
pedig visszaadja az osszes megbizasat ezzel kapcsolatban. 

A mai napig sem tudhatom biztosan, kinek, miert allt az erdekeben ezt az egeszet 
kirobbantani. Tobb iranybol is kaptam figyelmezteteseket. Mi a magunk reszerol 
tisztan akartuk tartani a szervezetet, mert lattuk, hogy minden iranybol kozeledik 
a veszely. Toth Janos, a part penztarnoka volt az elso, aki folallt. Belelatott Hodi 
iigyeibe, es azt mondta, 6 ezt nem csinalja tovabb. Szecsei Mihaly mar mondogat- 
ta is, hogy ha az elnokseg tudott a penzugyi triikkozesrol, akkor azert kell levaltani, 
ha nem, akkor meg azert. Akarhogy is, itt rejlett az igazi ellentet, nem pedig az 
autonomia valfajai koruli dilemmakban. Azokat szerintem idovel mind megoldot- 
tuk volna. 

LM-TSZJ: Emlitette , hogy nem tudja megitelni ma sem , kinek allhatott erdekeben 
a botrany kirobbantasa. De hat Onok hoztak az iigyet afelszinre. Latva, hogy utobb 
a part szakadasahoz vezetett y nem meriilfol Onben y hogy esetleg mas utat kellett 
volna valasztani? 

VJ: Bandival autoval utaztunk Budapestre. A fel lit azzal telt el, hogy merlegeltiik, 
hogy most robbantsuk-e ki az iigyet, es akkor legalabb mi tisztan keriiliink ki belole, 
vagy pedig ne, es mind besarozodhatunk. Jol megfontoltuk. Azt hiszem, sokan fol 
akartak szamolni a VMDK-t, amiert bele akart szolni a nagyok dolgaba. Jeszensz- 
ky meg is mondta nekiink egyszer Adan, ne iissiik az orrunkat a politikaba, 
foglalkozzunk inkabb csak az oktatas iigyevel. Jgy, szo szerint. 

LM-TSZJ: Tobbek szerint a penziigyi botrany a valosagban csak afelszint kepez- 
te. Kasza szerint a hatterben a kivalto ok az volt y hogy yy a tagsag egy resze 
megelegelte Agoston es Vekas diktaturajat i>29 y az informaciok visszatartasat y a polgar- 
mesterek folytonos korholasat. 

VJ: Nem hiszem, hogy jobb lett volna, ha Bandi kevesbe hatarozott, kevesbe 
magabiztos. A partelnoknek dontenie kell, ez a dolga. Masfelol meg kisebb gondunk 
is nagyobb lett volna annal, minthogy szandekosan kirobbantsunk egy penzugyi 
botranyt, ha nem lett volna muszaj. 

Nekem sem volt konnyu dolgom. A VMDK-s polgarmesterek es a parlamenti 
kepviselok voltak azokon a helyeken, ahol iizleteket lehetett kotni, es egy ido utan 
igencsak magas lorol kezdtek beszelni. Egy ejjel elkiildtem egy faxot Csubela Fe- 
rencnek. Belgradban el kellett neki intezni valamit. Folhiv a felesege, kiabal ram, 
megis mit kepzelek en magamrol, hogy en itt utasftgatom Csubelat. Visszakerdezek: 
„ne haragudjon, de otthonrol hiv?” Megzavarodik, megall. Azt mondja, „igen, ott- 
honrol hivom” Mondom: „varjon egy pillanatot, rogton visszahivom.” Leteszi, 
visszahivom. Kerdem: „Csubelane?” „Igen, igen, en vagyok” Mondom: „iijra akar- 
tam hivni, nem hittem el, hogy a Csubela Feri felesege ilyen hangnemben beszel 
velem.” 

Folvetettem Bandinak, hogy a legkozelebbi parlamenti valasztason induljak en 
is. Megvalasztottak, de az elso rakovetkezo tanacsulesen le is mondtam a manda- 


29 Ldsd a kotetben szereplo interjut Kasza Jozseffel. 
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tumomrol Nagy Sandorjavara azzal a kifogassal, hogy en nem gyozok Belgradba 
szaladgalni. Az egeszet csak azert csinaltam, hogy nyilvanvalova valjek mindenki 
elott, honnan szarmazik az, ami nekik, a parlamenti kepviseloknek van. 

LM-TSZJ: A VMDK penziigyi botranyarol szolo tortenet egyik altalunk ismert 
valtozata szerint valaki bogarat ultetett Agoston fiilebe, elhitette ve/e, hogy az elnoki 
szeke veszelyben van , mert Hodi a helyere palydzik. Tehat a penziigyi botrdny a ha- 
talomfeltesrol szolt , megelozo tamadas volt Hodi ellen y aki viszont tagadja , hogy lettek 
volna effele ambicioi. Azt ugyanakkor nem tagadja , hogy elegedetlen volt az elnok- 
seggel es Pall Sandort biztatta , hogy induljon Agoston ellen. 

VJ: Ez szamomra is uj informacio. Bandi nekem mondta, hogy Pall nehezme- 
nyezi, amiert en nem osztok meg informaciokat, de hogy Hodi biztatta volna, erre 
nem gondoltam. Ugy tartottam, hogy Bandi nelkiil nines VMDK. Figyeltem a ve- 
szelyekre, de ezeket nem Hodiban vagy Pallban lattam. Masreszt Bandit ki kellett 
szolgalni. At kellett nezni a levelezeset, ki kellett javitani a vesszohibait, faxolni a 
kozlemenyeit, kismillio dolgot kellett neki intezni. Csorbaval megcsinalni, szetosz- 
tani a HtrmondoU nyilvantartani a tagokat, a tagsagi dijakat, elokesziteni, 
lebonyolitani a kozgyuleseket, a szavazasokat. A szervezet belso iigyeivel foglalkoz- 
ni nem egyszeru dolog. Konfliktusok vannak, amelyeket el kell simitani. £s az, hogy 
en az ilyesmiket el is inteztem, biztonsagerzetet nyujtott nekem. Bandi tudta, 
hogy az osszes gondja melle csak meg az hianyzik neki, hogy helyettem ezek az 
emberek dolgozzanak a keze ala. Hodi peldaul, aki elmeleti ember volt. Vagy Pall, 
akiben csakugyan volt feltekenyseg es szereplesi vagy. De osszessegeben nem hiszem, 
hogy Bandi fejeben megfordult valaha is, hogy Palltol vagy Hoditol tartania kelle- 
ne. Egy politikai szervezetet vezetni nagyon strapas dolog. Bandi pedig jo politikus 
volt, eppen annyi hiiisag volt benne, amennyi a tuleleshez feltetlenul sziikseges volt. 

LM-TSZJ: Hodi reagalt a vadakra. Egy helyen azt irta , hogy a , y VMDK vezetesen 
beliXli baloldali kommunista frakcio reszerol leplezetlenul megjelent a hatalom kisa- 
jatitasara es a maskent gondolkodokkal valo leszamolasra iranyulo torekves. [...] 
A VMDK atalakult partta y kommunista parttaP 0 A veliinkfolytatott beszelgetes soran 
arrol is szolt y hogy a VMDK vezeteseben keves yy nemzetileg elkotelezett” ember volt y 
akinek ne left volna politikai multja , aki ne kotelezodott volna el valamikeppen a 
korabbi (kommunista) rendszerben. Onmagat a kivetelek koze sorolta. Lenyegeben 
ana utalt y hogy a szemelyeben sziikseg volt olyan hiteles emberre y aki legitimalta volna 
a VMDK-t azon valasztopolgarok szemeben , akik - vele egyiXtt - yy uj vilagot” szeret- 
tek volna. 31 

VJ: Hodi szerepzavarral kiiszkodott. Mit kellett neki tisztara mosni? Eletidegen 
az egesz folteves. Rank nezve pedig melysegesen megalazo es serto, foleg ha az 
ember jol ismeri Bandi eletiitjat, vagy az en eletutamat, Csorba Belarol nem is szolva. 


30 HODI Sandor 1994. Szakadas a VMDK vezetosegeben? Magyar Szd, 1994. marcius 20., illetve HODI San¬ 
dor 2001. Ltgures terben, Logos, Tothfalu, 215-217. 

31 Lasd a kotetben szereplo interjut H6di Sandorral. 
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Sokan megragalmaztak az eletem soran. Egy ujsagiro peldaul megirta, 32 hogy 
a[z Ujvideki] Radio utolso parttitkara voltam, ami persze nem igaz. Amikor 1999 
novembereben Budapesten a lakasomon talalkoztam az illetovel Varkonyi Tibor 
tarsasagaban, mondtam neki, azt hirdetik, hogy a velemeny szabad, de azt is, hogy 
a hir szent. Megfogadta, minden tovabbi talalkozasunkkor bocsanatkeressel fog 
koszonteni. Azota meg nem talalkoztunk, de mar ott a lakasban kezdett kerdezos- 
kodni baratom fiatol, hogy kie a lakas, es nem vagyok-e idegbajos, amiert allan- 
doan rangatom a fejem. Orbannak ezen a teren halaval tartozom. Mert amikor 
miniszterelnoki tanacsadonak kert fol, at kellett esnem a legkemenyebb nemzet- 
biztonsagi atvilagitason. Akkoriban szoktam mondani, legalabb a barataimmal 
tisztaztam, hogy a kisebbsegi kerdes nem kizarolag beliigy. Az ellensegeknek pedig 
teljesen felesleges barmit is mondani. 

LM-TSZJ: Ha osszehasonlitjuk az Agoston Andras vezette kulonbozo politikai 
formaciokat az 1990-es evek soran , lathatjuk t hogy az evtized elejenek (VMDK-s) 
sikerei utan sulyos (VMDK-s , majd VMDP-s) kudarcok kovetkeztek. Ennekfenyeben 
sem erzi atertekelendonek az 1994-ben valasztott strategiat, a botrany kirobbantasat? 

VJ: Amikor elindultunk, majd 1990-ben, az elso valasztasokkor nagyon specifi- 
kus volt a helyzet. Nem tudtak a magyarok, hogy kire szavazzanak. Az ellenzekre, 
amely majd alhtolag hoz valami szabadsagot? Vagy a regi hatalomra, amirol mar 
tudjak, hogy micsoda? Nem lehetett elore tudni, ki fog gyozni. Nehez volt a dontes, 
mondjuk, egy politikaval nem foglalkozo kanizsai magyarnak. Eszembe jut az egy- 
szeri szerb atyafi, aki eloszor a partizanokat tamogatta, amiert a csetnikek 
osszevertek. Ezutan beallt a csetnikek koze, erre a partizanok vertek meg. Odaallt 
Sztalinhoz, mire Tito elvitette Goli otokra. Amikor onnan is szabadult, leiilt egy 
vendeglobe, es rendelt egy kavet. „T6r6kot vagy presszot?”, kerdi a pincer. A fejehez 
kap, azt mondja, „sima vizet ” 1990-ben rank szavazott a vajdasagi magyarok nyolc- 
van szazaleka, ami abnormalisan magas arany. De az egeszet nyilvan annak tudom 
be, hogy egyetlen magyar part volt, es ra szavazva nem kellett ideologiai kerdesek- 
ben donteni. 1994, azaz a partszakadas eve utan bonyolultabba valt a helyzet. Horn 
Gyulaek nem csinaltak belole titkot, hogy a VMSZ-t tamogatjak. Kiildtek nekik 
politikai tanacsadokat, kampanymenedzsereket, akik folkeszitettek Kaszaek jelolt- 
jeit. A bacsfoldvari Petrovic Ocsit [Stevant] kene errol megkerdezni. De az egesz 
fabatkat se ert volna, ha Kasza nem veszi kezbe a Magyar Szot. Akkor az ujsagirok 
megtanultak, mi a sajtoszabadsag. 


MAGYARORSZAG SZEREPE 

LM-TSZJ: Az MSZP a VMSZ-t valasztotta partneriil a VMDK helyett? 

VJ: A radikalis fordulat akkor kovetkezett be, amikor Horn 1995 oktobereben 
Belgradban Milosevictyel targyalt. Gondolom, nem a VMDK es a VMSZ viszonya 


32 SZABO J6zsef 1999. Vajdasag: kik Budapest favoritjai? Nepszabadsdg, 1999. julius 21. 
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volt a fo napirendi pont. Azok olyan idok voltak, amelyekrol kesobb az Orszaggyu- 
lesben Arnold Mihaly, a Vam- es Penziigyorseg orszagos parancsnoka ugy 
nyilatkozott, hogy annyi olaj ment at Magyarorszagon, amivel egesz Gronlandot 
fol lehetett volna futeni. Volt mas bajuk is tehat, mint hogy a mi piszlicsare iigye- 
inkkel foglalkozzanak. De azt azert vilagossa tettek, hogy mi mar nem vagyunk 
kivanatosak a politikaban. 

LM-TSZJ: A HTMH-val mi volt a tapasztalat? El lehet mondani , hogy a HTMH 
altalanossagban a kovetelesek merseklesere intett, killonosen az autonomia tekinte- 
teben? 

VJ: Bandi ugy fogalmazott, hogy mi mar azzal meg lettiink volna elegedve, ha 
Pestre utazvan legalabb idoben szallast foglalnak nekunk. Eleinte egyebkent az MDF 
es a Fidesz hataron tuli magyarokkal foglalkozo politikusai is paternalista modor- 
ral viszonyultak hozzank. Aztan, miutan ujra meg lijra falakba iitkoztek, nem tudtak 
mindent lenyomni a torkunkon, ez frusztralta oket, es jo resziik agressziwa valt. 
Azt mondtak, hogy ha nem tessziik meg, amit akarnak, akkor talalnak majd uj 
partnereket. 

A szocialistak - azok meg mar oreg motorosok voltak ezen a palyan. Volt egy 
beszelgetesem 1995 januarjaban Zegnal Janossal, aki meg az 1960-as evekben dol- 
gozott a kuliigyben, es akit 1994 novembereben visszahoztak a nyugdijbol, 
annyira sulyos volt a hiany megbizhato kaderekbol. Szamomra 6 mar tortenelem 
volt, a leveltari anyagok kozott olvastam a Szeli Istvannal folytatott beszelgeteseirol 
irt feljegyzeseit. Az autonomiarol kerdezgetett. Mondtam neki: „bizonytalan a 
megvalositasa, de legalabb van egy idealunk, amelybe a magyarok kapaszkodni 
tudnak.” Azt felelte: „igen, remenykeltesre jo, de a megvalositasa nagyon bizonyta- 
lan.” Ugy ereztem, hogy az ilyen sokat probalt emberek segitokeszebbek voltak, 
mint a fiatalok, akik rivalisoknak tartottak benniinket, harcolni akartak veliink. 

LM-TSZJ: Mikent emlekezik vissza Torzsok Erikara es Tabajdi Csabara? 

VJ: Torzsok bizalmatlan volt a hataron tuli vezetokkel szemben, mintha nem 
hitte volna el, hogy ertelmes ember is lehet az ugy oszinte elkotelezettje. Tabajdinak 
is volt kiildetestudata. Hajlamos volt kiabalni emberekkel, katonas modorban pa- 
rancsolgatott volna nekik, rarivallt valakire, aki az iilesen foljegyezte az altala kozolt 
bizalmas informaciot. 0 mondta Agostonrol, hogy „a kenyerado gazdaja kezebe 
harap”. Ertheto, hogy az autoritarius alkatu emberek miert vonzodtak az olyan te- 
riiletekhez, amelyeken dominans pozcioban lesznek, de erdekesnek tartom, hogy 
az allamigazgatas ennyiuk szamara ezt lehetove is teszi. 

LM-TSZJ: A Magyarok Vilagszovetsege ? 

VJ: [Csorba] Bela szokta mondani, hogy vannak olyan foltok, amelyeket csak a 
szovettel egyiitt lehet eltavolitani. A Magyarok Vilagszovetsege eredetileg egy AVO-s 
kepzodmeny volt, a nyugati magyar emigracio koreben vegzendo bomlaszto teve- 
kenyseget szolgalta. 

LM-TSZJ: Miutan Csoori Sandor atvette a vezeteset , nyilvan mas irdnyt vett a 
szervezet. 
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VJ: Csoorit azert tettek oda, hogy legyen valami kredibilitasa a szervezetnek, de 
hat mit tud egy kolto kezdeni ezekkel a strukturalis problemakkal? Volt egy nagyon 
megalazo targyalasunk vele. Csoori a VMDK-n beluli konfliktusokrol akart veliink 
beszelni. Bementiink a szobajaba, az asztalokon gyiimolccsel megrakott hatalmas 
talak mutattak a joletet. Csoori azt mondja, „fel kellene allitani a Szentharomsag 
teren egy hatalmas perselyt, amelybe az emberek beledobnak a nektek szant tamo- 
gatast”. Az egyik embere, bizonyos Timko Ivan, a szeket Bandi [Agoston Andras] 
szeke moge huzta, es rakonyokolt Bandi szekenek a tamlajara. Csoori beszel, beszel... 
Amikor Bandi veszi a levegot, hogy megszolaljon, Timko elkezd a fulebe orditani. 
Bandi elhallgat. Csoori megint mondja a magaet. Amikor Bandi ujra megszolalna, 
Timko ujra belefojtja a szot. fin iilok oldalt. Mondom: „Ivan, miert nem hagyod 
abba ezeket az AVO-s modszereket?” Csoori raszol: „Hiizd ide a szeked, Ivan” Mire 
Bandi azt mondja: „nem zavar ez engem, semmi gond” fgy zajlottak a targyalasaink. 


ORBAN VIKTOR TANACSADOJA 

LM-TSZJ: Hogyan keriilt sor arra , hogy Orban Viktor mellett miniszterelnoki 
tanacsado legyen? 

VJ: Regebbrol ismertem Orbant. Miutan visszajottem Amerikabol, a [z Ujvideki] 
Radiobol kitettek, egy darabig Ternovacz Istvannal mehesziijsagot csinaltunk. 1996- 
ban nehany kozsegben gyozott az ellenzek, en pedig Szenttamasra keriiltem, ahol 
szinten az ellenzek, igaz, csekely folennyel, de gyozott. Volt egy otlet, hogy az el- 
lenzeki onkormanyzatok helyi radioallomasai csinaljanak egy halozatot. Pinter 
Jozsef, a VMDP helyi elnoke szolt, hogy mehetnek oda igazgatonak. 1997 majusa- 
tol voltam igazgato. Milan Dunderski volt a polgarmester. fis akkor a szocialistak 
megvasaroltak ket kepviselot, egy szerbet es egy magyart, utobbi VMSZ-es volt, fis 
ezzel a ket kepviselovel tobbseget szereztek a helyi kozossegben. Dunderskit es 
engem is feneken billentettek 1997 decembereben. Akkor mentem at Magyaror- 
szagra eloszor ugy, hogy nem tudtam, mikor jovok vissza. Klein Andras, Orban 
egyik bizalmi embere mondta, hallottak, mi tortent. Pedig a Magyar Szo meg csak 
a hirt sem irta meg. fis mondja: „akar a Viktor beszelni veled”. Elmentem hozza, a 
portasfiilkeben hatalmas dorong allt. Mondom Orbannak - aki lejott a portara 
koszonteni -: „jol folkeszliltetek”. Azt feleli, „hadd legyen mindenkinek vilagos, aki 
idejon, hogy mire kell szamitania” 

LM-TSZJ: Ebben a tanacsadoi funkcioban milyennek latta Budapest viszonyula- 
sat a vajdasagi magyarsag iigyeihez? 

VJ: Ha ot ev miilva ujra leiiliink beszelgetni, majd beszelek errol is. 


BEFEJEZES 
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LM-TSZJ: Visszatekintve mit mondana dnkritika gyanant a sajat tevekenysegerol? 
Mit lehetett, kellett volna maskeppen csinalni? 

VJ: A VMDK-ban nehanyan ugy lattuk, vigyazni kell a penzzel, mert a penz sok 
bajt okoz. Es nem is segit sokat, ha az ember politikailag bajba kertil. Lam, Ceau$escu 
mar taxist sem tudott maganak szerezni, amikor menekulni probalt. Csak az atlat- 
hatosag, csak a nyilvanossag lehet valamifele vedelem a politikaban. De azt hiszem, 
hogy osszessegeben jobban kellett volna figyelnem arra, hogy legyen fuggetlen 
anyagi egzisztenciam. Arra, hogy ne legyek annyira kiszolgaltatva. Pedig annyi 
ember mondogatta, hogy „meg lehetne a dolgokat egyszerubben is oldani”, es kii- 
lonbozo penzszerzesi lehetosegeket kinalt. En azonban mindig befekeztem az ilyen 
emberekkel valo tovabbi egyuttmukodesben. 

El kell persze donteni, mik az ambicioid. Onalloan akarsz politizalni, vagy pedig 
valami transzmisszios rendszer kereteben akarsz a penz ujraelosztasaban reszt 
venni. Bandi az egyik szelsoseg volt. Azt mondta, amikor valsag volt, hogy neki egy 
zsebpart kell. Meditaltunk rajta, hogy mi kell a tiileleshez. Merlegelni kellett, megis 
valamilyen operativ, gyakorlati tevekenyseget vallaljon-e fol a VMDK, adjunk-e ki 
konyveket, vegezziink-e kutatasokat, hogy „lelegezteto gepen” maradjunk. Attol 
tarthatott, hogy a nagyobb partstruktiira fenntartasaval vegiil az addig sikerekhez 
szokott sajat elegedetlenkedoinket fogjak majd ellene forditani. 

Nehez elethelyzeteket eltem meg akkor. Tapasztalatlan voltam. Most jobban vi- 
gyaznek a biologiai onfenntartashoz sziikseges anyagi fuggetlensegemre, es nem 
varnek el az emberektol olyasmit, ami miatt csalodnom kellene. 

LM-TSZJ: Figyelembe veve az 1990-es evek kuzdelmeit es koveteleseit , hogyan 
ertekeli a mai helyzetet? 

VJ: Egy Losoncz Mark nevu illeto szerkesztett egy kotetet Ki vagy te, vajdasagi 
magyar? 33 cimmel. A kotetben kozolt esszemben azt probaltam megfogalmazni, 
hogy mi az, ami ma hianyzik. Ez az, amirol Tolnai Otto igy irt: „Megrazkodsz, s 
akarha varazserintesre, megszunik a didergesed, megvaltozol, uj emberre leszel, 
[...] amikor a vegtelen az olomlemez mogott [...] ismet azt mondja, hogy vagyok, 
marmint van olyan, ott az orrod elott kezdodik is mar, van olyan, hogy vegtelen, 
mar benne is vagy, mar bele is zuhantal szinte, mar szeded is a horgonyt, mar ki is 
hajoztal, resze vagy, kint vagy a halaszokkal, atjar a sos es katranyos vizszag, atned- 
vesit a para, s aztan, ahogy visszatersz, megszedit a robbano leander (baberrozsa), 
a bogumil metelyes illata.” 34 

A kozos cselekves elmenye hianyzik. 


33 LOSONCZ Mark (szerk.) 2017. Ki vagy te, vajdasagi magyar? Esszek az identitasrol es annak hianyarol. Forum 
Konyvkiado, Ojvidek. 

34 TOLNAI Ott6 2004. Kolto diszndzstrbdl. Egy radidinterju regenye. Kerdezo: Parti Nagy Lajos. Kalligram, 
Pozsony, 95 - 97 - 
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Kocsis Arpad - Racz Krisztina 


Balia Lajos „Laci” 1951-ben sziiletett Zentan. Ott vegezte az altalanos iskolat es a 
gimnaziumot, majd Szabadkan a Tanarkepzo Foiskola fizika-kemia szakat. Tobb 
vajdasagi telepiilesen dolgozott, 1977-ben tanarkent kerult Oromhegyesre, majd a 
helyi altalanos iskola igazgatoja volt 1986-tol 1993-ig. A Jugoszlav Kommunista 
Szovetseg tagja, majd 1988-1989-ben a Dolgozo Nep Szocialista Szovetsegenek 
(DNSZSZ) tartomanyi kepviseloje volt. 1990 elejen belepett az alakulo Vajdasagi 
Magyarok Demokratikus Kozossegebe (VMDK), annak elnoksegi tagja volt 1990- 
tol 1994-ig, es kanizsai kozsegi, illetve tartomanyi kepviselo 1992-tol 1996-ig. Reszt 
vett a Vajdasagi Magyar Szovetseg (VMSZ) megalakitasaban, es habar hivatalosan 
nem volt parttag, annak tanacstagja, elnoksegi tagja, kozsegi es tartomanyi kepvi¬ 
seloje volt 1996-tol 2000-ig, valamint szovetsegi kepviseloje 1996-tol 2004-ig. 
Kanizsa kozseg kepviselo-testiiletenek elnoke volt 2000-tol 2004-ig. 1992-ben a 
Zitzer haboriiellenes megmozdulas technikai szervezoje es a Zitzer Szellemi Koz- 
tarsasag meghatarozo tagja volt. A Naplo hetilapba irt, es reszt vett annak 
szerkeszteseben 1993-tol a megszuneseig, 1997-ig. 2017-tol a Csaladi Kor nevu 
lapban, illetve tobb internetes mediumban jelennek meg irasai. 2008-tol Oromhe- 
gyes Helyi Kozosseg elnoke. 

Balia Lajossal Racz Krisztina es Kocsis Arpad ket izben beszelgettek Oromhe- 
gyesen, 2017. augusztus 9-en, amikor foleg a Zitzer Szellemi Koztarsasagrol 
kerdeztek, es 2018. februar 2-an, amikor fokent a politikai palyafutasa volt a tema. 
A ket beszelgetes atiratat az olvasok itt egybeszerkesztve olvashatjak. 


BEVEZETES, BEMUTATKOZAS 

Balia Lajos ^aci”: 1951-ben sziilettem Zentan. Az altalanos iskolat es a gimna¬ 
ziumot Zentan vegeztem, persze mindent magyar nyelven. Csupan az ovodaban 
tanultam fel even at szerbul, de rauntam, ugy ereztem, tobbet tudok, mint amit ott 
tanitottak a szerb gyerekeknek. Tanarkepzo foiskolat vegeztem. Nem sikerult az, 
amit egesz eletemben el szerettem volna erni, hogy pilota legyek. De kozben habo- 
ruellenes is voltam, hogy hogyan lettem volna pilota, nem tudom, de elobb-utobb 
kialakult volna. Kepzomuvesznek sem tanulhattam, mert a csaladunknak erre nem 
volt penze. Veglil fizika-kemia szakos tanar lettem, es habar altalanos iskolai tanari 
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oklevelem volt, kozepiskolai tanarkent kezdtem tamtani Zentan a gimnaziumban. 
Ott nem nagyon vagodtam be, mert nem szerettek azokat, akik maskent neznek ki: 
farmernadrag, polo, hosszu haj stb. A lenyeg, hogy nyolc honapig dolgoztam ott, 
utana voltam minden: Banatot is megjartam napszamoskent, raktaros voltam Zentan 
a tejgyarban. Vegiil Zombor kozsegbe keriiltem, elobb Doroszlon es Telecskan ta- 
nitottam, de Telecskarol ket honap utan athivtak a zombori gimnaziumba. Negy 
ewel kesobb valsagba kerult a csaladi eletem, elvaltam, akkor jottem ide, Oromhe- 
gyesre, 1977-ben. Pontosan negyven eve. 

Racz Krisztina: Miert pont ide? 

BLL: Ide lehetett palyazni. Ez ennyire egyszeru volt akkoriban. Gimnazista ko- 
romban a betegsegem miatt testnevelesbol felmentettek, a sorozatos mutetek utan 
pedig azt tanacsolta az orvos, hogy az operaciok helyett kezdjek el inkabb sportol- 
ni. 1970-ben kezdtem el kezilabdazni, egybol a masodik ligaban, a Spartacusban. 
Nem tudom, hogyan keriiltem be... Ugy tunik, megis ertettem hozza, noha elotte 
folmentettek. Aktivan kezilabdaztam koriilbelul hiisz even at, negyvenvalahany eve 
edzem a gyerekeket. 

RK: Nem Oromhegyesen szuletett, 1977-ben erkezett ide y es ismerte mega telepu- 
lest. Hogyan mutatna be afalut ? 

BLL: Az akkori falu egeszen mas volt, mint a mostani. Arrol van szo, hogy itt az 
emberek talan a mai napig erzik azt a kivetettseget, ami oket a falu alapitasakor erte. 
Ugyanis nincstelen emberek hoztak letre a falut. Tulnyomoreszt apropenzert vasa- 
roltak folddarabot. Ha minden igaz, Rozsa Sandor bandajanak egy resze is a 
telepiilesen szerzett telkeket. £s lgy alakult ki 1852-ben, a forradalom utan ez a 
telepiiles, amelyet a kanizsaiak erovel meg akartak sziintetni, mert elvettek a foldet, 
elvettek a jaras egy reszet, es, mivel foldhoz, illetve telekhez jutottak, nem lettek 
nincstelenek, nem vallaltak beresmunkat, amelyert keveset fizettek azelott. Tehat a 
nagygazdaknak mindig szemet szurt ez, s ez mind a mai napig benne van az em- 
berekben, a nagygazdakkal szembeni ellenszenv, ez a tavolsagtartas mind a mai 
napig el. Lenyegtelen, hogyan hivtak a nagygazdakat, Huszaghnak, Kavainak vagy 
Dukainak, esetleg Batanak, hogy csak az akkori legmodosabbakat emlitsem. Egy- 
szeriien a tudatukban van, hogy ok akkor nincstelenek voltak, es mind a mai napig 
el ez a komplexus benniik. Nem vagyok sem szociologus, sem orvos, tehat nem 
tudom elemezni, csak mar akkor eszrevettem. S epp ezert itt nagyon nehezen fo- 
gadjak be az embert. Szuk kis csaladi korokben elnek, es egymast kozt is megvan 
ez a tavolsagtartas, csaladi burkokat alakitottak ki, es ezek nagyon nehezen voltak 
attorhetoek mar az erkezesemkor is. Raadasul akkor ebben a faluban senkinek nem 
volt hosszu haja, senkinek nem volt szakalla, senki nem jart farmerben. Nyakken- 
doben kellett tamtani, es az volt az elso meglepetes, hogy en nem voltam erre 
hajlando. A gyerekek elfogadtak, dacbol, s utana elkezdtiink kezilabdazni, s egyszer 
csak a falu is feleledt, egyik naprol a masikra elfogadtak. lgy eltem mint fizika-kemia 
szakos tanar, aki tanitott minden „hulladekot ,, is, mert soha nem volt ki az orasza- 
mom. 1986-ban megvalasztottak iskolaigazgatonak; en voltam az elso iskola- 
igazgato a kornyeken, es azt hiszem, egesz Szerbiaban, Jugoszlaviaban az egyetlen, 
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akinek az eseteben nem kertek ki a Jugoszlav Kommunista Szovetseg jovahagyasat. 
Mert addig ezt hivatalbol ki kellett kerni. 

RK: Milyen volt Oromhegyes 1992-ben? 

BLL: A kerdes megvalaszolasahoz vissza kell ternem a nyolcvanas evek vegehez. 
1988-ban itt nagyon sok ember remenykedett. Elfogadtak a titoi diktatiirat egyfaj- 
ta „alomkent”. Szabadon eltek, viszonylag jol kerestek, a foldmuvesek megbecsultek 
voltak, itt nalunk tobb vallalat volt, amely a helyieket alkalmazta. A koolaj-kiter- 
melo vallalatban dolgozo szakemberek 1500-2000 nemet markat kerestek havonta. 
A foldmuvesek becsulettel tudtak eladni a termekeiket. £s oket nem erdekelte tovabb 
semmi, a politika sem, az sztikseges rossz, azzal nem foglalkoztak. Akkor mar lat- 
szottak a jelek, de egyszeruen nem torodtek vele. S akkor jott a keseru ebredes, 
amikor 1990-ben nyilvanvalova valt, hogy most mar csak haborii lehetseges. De ok 
meg remenykedtek benne, hogy minket ugysem fognak bantani. 


A ZITZER SZELLEMI KOZTARSASAG 

BLL: £s ez a remenykedes tartott 1991 vegeig. Addig a faluba, ki tudja, miert, 
nagyon keves behivo erkezett. Alkalmankent maximum ot-tiz. Akkoriban en mar 
nyilvanosan ki mertem mondani, hogy nines joguk mozgositani minket, nines 
joguk elvinni benniinket. S ez az emberekben is tudatosodott, es egyszeruen nem 
vettek at a behivokat. Csak akiket elfogtak, azokat soroztak be. 

RK: Hogy tortent az y amikor elfogtak valakit ? 

BLL: Ket lehetoseg volt. Az egyik, hogy itt, a faluban, amikor az ugynevezett 
futarok beszamoltak arrol, hogy az emberek nem veszik at a behivot, akkor kijott 
Kanizsarol egy kuldottseg ket rendor kisereteben, es ha valakit megfogtak, abban 
a pillanatban bevittek. £kes pelda Kosanyi Imre, aki sajat kisgyereket sem lathatta 
megsziiletni, mert a baranyai hadszinteren volt, pont a Zitzer ideje alatt. A masik 
lehetoseg sokkal durvabb volt. Azok a vallalatigazgatok, akik egyik pillanatrol a 
masikra a Jugoszlav Kommunista Szovetsegbol [szerbiai] szocialista partiak vagy 
JUL^osok lettek, azonnal szolgakka valtoztak - igaz, azelott is ugyanezt tettek -, 
es ok jelentettek a honvedelmiseknek, hogy ekkor es ekkor gyertek, most jonnek 
dolgozni azok, akik nem vettek at a behivot, es ezeket a munkasokat a vallalatban 
szedtek ossze. £s itt kiterek meg valamire. Engem otszor vagy hatszor kiriigtak a 
kommunista partbol. Benne voltam tizenhet eves korom ota, ami szabalytalan, mert 
tizennyolc even alul nem lehetett volna. De nem azert, mert elfogadtam az ideolo¬ 
gist, s en ezt biiszken vallalom. S azt is vallalom, hogy kiriigtak, utana pedig 
visszahivtak - nem en mentem. 1988-ban azt szerettek volna, hogy en legyek a 
kozsegi elnok, pedig azelott hivtak vissza. £n meg csak annyit mondtam, hogy csak 
akkor fogom elvallalni, ha a legkozelebbi munkatarsaimat en valogatom meg, ma- 


i Jugoszlav Baloldal (Jugoslovenska levica), 1994-ben Mira Markovic, Slobodan Milosevic felesegenek vezete- 
s^vel letrejott pirt. 
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gyarul: a vegrehajto tanacs osszetetelet en allitom ossze, nem szolnak bele. 
Megigertek mindent. S utana jottek a valasztasok, es Sarnyai Otto es Ujhelyi Lukacs 
lettek a jeloltek. Meg azt sem mertek a szemembe mondani, hogy nem. Ez a garni- 
tiira a joghurtforradalomban csak akkor maradhatott fonn - noha ezt nem tudom 
bizonyitani, de sok pelda igazolja hogy ha a kozsegi vezetes belepett Milosevic 
vagy Mira Markovic partjaba, akkor tisztsegeben maradhatott. Ilyen emberek ma 
is leteznek, ezek is magyarok, mondjuk ki oszinten. £s ekkor kezdett tudatosodni 
az emberekben minden, s nem csak, hogy tudatosodott: ugy erzem, akkor fogadtak 
el engem vegleg a faluban. A kezilabda volt az elso lepes, de ekkor lattak meg, hogy 
nekem elveim vannak, engem nem erdekel senki, aki fenyeget, hadd fenyegessen. 
1991. szeptember 13-tol kezdve atestem egy nagyon nehez betegsegen, stroke-on, 
a bal oldalam teljesen le volt benulva, es lebenulva is mentem az emberekkel a til- 
takozasokra, es vezettem oket a nagygyulesekre. 

RK: Tehat mar 1991-ben voltak valamifele tiltakozasok , csak nem a faluban? 

BLL: 1991 szeptembereben sorozatos tiltakozasok voltak szinte minden telepii- 
lesen. A legismertebbeket sorolhatnam, de amelyek kozelebb allnak hozzam, 
azokrol beszelek: szeptember 4-en Kispiacon volt a legelso spontan tiltakozas Vaj- 
dasagban, az egyik elhurcolt fiii edesanyja hivott segiteni. Magyarkanizsan 
szeptember 27-en. Onnan tudom, mikor volt, hogy erre az esemenyre kiengedtek 
a korhazbol. Ott talalkoztam eloszor Nenad Canakkal es a Ligaval. Erovel meg 
akartak gyozni, hogy be kell lepnem a partba. £n mondtam, hogy nekem nem kell. 
Ok leptek be hozzam, hiszen utana sok mindent egyiitt csinaltunk. 1991-ben foly- 
tatodtak a tiintetesek: Zentan, Temerinben, Becsen... Ott voltam, mert hivtak - ha 
hivtak, akkor nekem mennem kellett. Ezek a tiltakozasok 1992-ben kicsit lanyhul- 
tak, a vukovari „gyozelem” utan, illetve Vukovar „visszafoglalasa ’ utan lecsillapodott 
a helyzet. Senki nem akart hinni abban, amit csak par ember josolt, hogy a kovet- 
kezo celpont Bosznia lesz. Nem ertettek, hogy miert. Annyira bezarkoztak az 
emberek, hogy a hirek nem is erdekeltek oket. Akkor dobbentek ra, hogy igazat 
beszelek, amikor egyik naprol a masikra, aprilis elejen ketszazhiisz behivot kapott 
a falu. A falu lakossaga akkor ketezer koriil volt. Ha kivesszuk belole a noket, ki- 
lencszaz-valahany ferfi elt itt. Ha ebbol kivesszuk a tizennyolc evnel fiatalabbakat 
es a hatvan evnel idosebbeket (akkor hatvan volt a katonakotelesseg korhatara, nem 
hatvanot), harom-negyszaz ember marad. A falu hadkoteles lakossaganak tobb 
mint fele behivot kapott. S akkor egyesek ugy reagaltak, hogy az egyik futart osz- 
szevissza vertek. 

RK: A futar falubeli volt? 

BLL: Igen, de nem volt magyar. S oket nem zavarta, hogy nem szerb, hanem 
horvat - maskent beszelt. A masik futar fogta magat, es visszavitte Kanizsara a pa- 
pirokat, es otthagyta oket. Mindkettojlikkel joban vagyok, es kertek, hogy a 
neviiket ne emlitsem. A masik futar nem tehetett rola, 6 egyszeruen ugy dontott, 
hogy nem akar reszt venni ebben, emiatt ot nagyon gyorsan hadbirosag ele allitot- 
tak, es eliteltek harom honapra. 1993-ban „mar” ki is johetett. A lenyeg az, hogy a 
ketszazhiisz behivo miatt haborodtak fel eloszor. £s erdekes, hogy itt is valamifele 
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politikai-ertelmisegi kozpont jott letre, ugyanis az akkori egeszseghazban dolgozo 
het szemely volt, aki osszedugta a fejet, mondvan, hogy eleg volt. Azok koziil ketto 
utana a Magyar Tanszeken vegzett, nem maradt az egeszsegugyben, a tobbiek 
egeszsegiigyi dolgozok maradtak, kozuliik ma mar tobb nyugdijas. A doktorno meg 
dolgozik, es az egyik nover, aki akkoriban meg csak gyakornok volt, szinten. Nem 
tudtak, mit kell csinalni, bejottek hozzam, mert tudtak, en ezzel foglalkozom, hogy 
segitsek rajtuk. 

RK: Ok szemelyesen voltak erintve? Mindegyikiik hozzatartozoja kapott behivot? 

BLL: Az egyiknek a ferje volt az a futar, aki kesobb bortonbe keriilt. A masiknak 
a ferje mar Baranyaban volt, eroszakkal vittek el otthonrol. A harmadik ugy volt 
erintett, hogy a ferje kapott mar het behivot. A negyedik feltette a ferjet, azelott 
nem sokkal ment ferjhez, a gyereke viszonylag kicsi volt. Az otodiknek szinten a 
ferje volt hadkoteles, de 6 szerencsere Oroszorszagban dolgozott, nem talaltak meg. 
Csaladilag mindenki erintett volt. Ezek koziil, mondjuk ugy, „behozatali”, tehat nem 
itt a faluban sziiletett, nem volt. Mind falubeli holgy volt, itt mentek ferjhez, itt elt 
a ferjiik, testveriik, vagy teljesen kozvetleniil, vagy a csaladjuk folytan erintettek 
voltak. S akkor, amikor eljottek hozzam, elkuldtek az egyik volt tanitvanyomat, 
akinek osztalyfonoke voltam, en pedig elmagyaraztam, hogy mit lehet tenni. Ok 
nagygyulesben gondolkodtak. fin meg azt mondtam, hogy ez nem megoldas. Meg- 
magyaraztam, mi ennek a legalis utja. Akkoriban csak ertesitest kellett leadni 
barmilyen zartkoru vagy nyilvanos rendezvenyrol, nem kellett bejelenteni, jovaha- 
gyast kerni, semmit, csak ertesiteni az illetekeseket. fis ezt hasznaltuk ki: hiaba irta 
elo a torveny, hogy pontosan meg kell hatarozni a resztvevok szamat, es hogy ki 
fog beszelni, annyira liberalisan ertelmezte a hatalom is az eloirasokat, mi pedig 
meg inkabb, hogy konnyeden kijatszottuk. S ez volt az elso, amit megmagyaraztam 
nekik: ha azt kerdezik, hogy mikor lesz pontosan, meg kell hatarozni, s mivel majus 
10-en delutan fel otre terveztek, akkor azt irjuk be. S a kovetkezo lepes: meg kell 
hatarozni, hogy kik a szervezok. Ugy dontottek, hogy a szervezok a falu noi. Tehat 
liberalisan meg lehetett jatszani, nem kellett felsorolni, hogy nev szerint kik a szer¬ 
vezok. Hogy kiket varunk a rendezvenyre vendegekkent? Beirtak, hogy a falu- 
belieket, a kornyekbeliket es a legismertebb politikai szervezetek kepviseloit. Meg- 
foghatatlan, de ha ezt kerik, megcsinaljuk. Meddig fog tartani? Ezen volt egy kis 
vita, de ok [a rendorseg] nem tudtak mit csinalni. Hogy meddig tart, nem tudtuk. 
Lehet, hogy egy oraig, lehet, hogy fel napig, ket napig, lehet, hogy egy honapig. fis 
igy ezt is irtuk be. Masnap este bevittiik az ertesitest a rendorsegre. A rendorok nem 
tudtak fogast talalni rajtunk. 

RK: Kanizsan kellett bejelenteni? 

BLL: Kanizsan. Megoldottuk, a holgyekkel egyiitt gyorsan atvittiik, igy nem volt 
problema. Maga a rendor nagyon rendes volt, majdnem ugy gondolkodott, mint 
mi, pedig szerb volt. Igy alakult az egesz, s igy jott az elso ugynevezett tajekoztatas. 
Ok ebben kertek a segitsegemet, mert tudtak, hogy nagyon sok kiilfoldi ismerosom 
volt. Sajnos 1988-ban sokan rajottek arra, hogy ha el akar valamit erni az ember, 
akkor el kell hagynia az orszagot. Ezek az ismeroseim megvoltak. Szerencsere volt 




334 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetdrtenete es onszervezockse 1989-1999 


egy faxgepiink, akkoriban a VMDK vagy a magyarorszagi kormany biztositott 
minden telepiilesnek egy faxgepet. Penteken este adtuk at, szombaton elkuldtiik a 
vilagba mindenhova. [Purger] Tibi akkor mar Amerikaban volt, [Kerekes] Laci 
Berlinben. Ismeroseim voltak a Transznacionalis Radikalis Partbol, azokat is erte- 
sitettiik. A teveseket is, Szaniszlo Feri segitsegevel, aki akkor meg szerintem 
normalisan gondolkodott... Reg volt, igaz sem volt. Ha jol emlekszem, otvenvala- 
hany helyre faxoltuk el az ertesitest a nagygyules megtartasarol. Delutan harom 
oratol kezdtiik az egesznek az elesiteset haboruellenes dalokkal. Akkoriban a leg- 
nagyobb dal a szarajevoi lovoldozes miatt keletkezett, egy szarajevoi fiatalember 
irta, igy az a dal, a The Doors dalai, az Amerikai ima cimu lemezrol eredetiben, meg 
magyarul Hobotol, Brody Janos legismertebb muvei, ezek a fiataloknak szant leg- 
jobb haboruellenes rock szamok szoltak folyamatosan, sorban egymas utan. 

RK: Csak hogy az idorendet lassuk: mennyi ido telt el akozott, hogy felkerestek a 
holgyek es a majus 10-eigyules kozott? 

BLL: Szerdan jott hozzam a volt tanitvanyom, csutortokon fogalmaztuk az erte¬ 
sitest, penteken vittiik, penteken este, hogy pont az utolso pillanatban keriiljon be 
a rendorsegre. A szombat azzal telt, hogy boldognak es boldogtalannak elkuldtiik 
az ertesitest es a meghivot. A gyulest vasarnap tartottuk. Itt volt Szloboda Janos, a 
Zentai Gimnazium volt magyartanara, Varga Zoli, az iro, az egyik legjobb vajdasa¬ 
gi magyar iro szerintem mind a mai napig, es Vicei Karcsi, a tobbszor is meghurcolt 
irodalmar. A partok koziil ket part kepviseltette magat, a Liga es a VMDK. Norma- 
lis volt, hogy Canaknak itt kell lennie. Agoston Andras akkor meg haboruellenes 
volt, gyorsan megvaltozott, nem kellett egy honap sem. Canak akkor mar harom 
honapja ismerosom volt, [Agoston] Bandi meg a jo eg tudja, miota. Csorba Bela is 
jott. Tobb mint hetszazan voltak. S az, amit mondtam, a visszahiizodas, a tavolsag- 
tartas latszott. Ugy vettuk eszre, hogy a lepcsokon tartottuk a megmozdulast, az 
iskola mellett, es az emberek az ut tuloldalan tomoriiltek, s lent egy paran. Csak 
annyit kellett vegiil nekik mondanom, hogy „nem lenne okosabb, ha kozelebb jon- 
netek?” Akkor lattuk, hogy hanyan vannak. Addig szet voltak szorodva. 
Mindenfele voltak, kis csoportokban. Amikor lejottek, latszott, hogy hetszaz-nyolc- 
szaz ember van jelen. Jo, [Csorba] Bela akkor is azt mondta, hogy hetszaz, eleg ennyi. 

RK: Ki beszelt? 

BLL: Boldog es boldogtalan. Sokan. Akkoriban azt beszeltiik, hogy ha lehetseges, 
akkor bejelentjiik, hogy atkoltoziink a Zitzerbe. Mert elore terveztiik... „Jo lenne”, 
„nem lenne jo”, tanakodtunk, de felig-meddig megvolt az egyezseg. Akkor rajott 
mindenki, hogy csinaltunk egy nagygyulest, es mi lesz? Semmi. Alakitunk egy 
Bekeligat, es mi lesz akkor? Alairunk, es...? Semmi. S akkor osszeneztiink, s mond¬ 
tam, hogy „emberek, most akkor vege, es megyiink at a Zitzer Club helyisegeibe.” 
Annyit beszeltiink meg elozoleg a tulajdonosokkal, hogy lehetseges, hogy par napra 
idekoltoziink. Mind a harom tulajdonosnak volt mar addigra ot vagy hat behivoja. 
Azt mondtak, hogy „6r6mmel varunk benneteket”. fis ott tudtuk meg, ugy, hogy 
egy utazo meselte, hogy a falut koriilzartak pancelosokkal. Az akkori allamvedelmis, 
ismertem, zentai, olyanokat allitott a Kovacs Pisti filmjeben [Asszonyok lazadasa], 
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hogy a Vajdasagban akkor nem volt annyi pancelos, hogy a falut korbefogjak. fin 
pontosan tudtam a szamot: kilencvenketto. Harmincnyolc eszakrol Velebit (magyar 
neven: Fogadjisten) mellett, otvennegy Adorjan mellett. fis honnan tudtuk, hogy 
pontosan ennyi? Ugy, hogy mikozben ezt megtudtuk, az egyik mozgositott tiltako- 
zo folugrott, beult az autojaba (regi 101-ese volt), es elment, korbenezett. A katonak 
meg nem tudtak mit csinalni. Sot, elmeseltek neki, hogy minden lofegyver elesre 
van toltve. S a parancsot varjak, hogy mikor kell loni. Mert annyi tudvalevo, hogy 
ha itt rendetlenseg van, kotelezo loni. S meg tartott a Zitzer Clubban a megbeszeles, 
ez a ferfi a Velebit melletti es a zentai-kanizsai uton megszamolta mind. 

RK: O nyilatkozott valakinek? 

BLL: Persze. Kovacs Pisti filmjeben, 6 mutatja meg, hoi voltak a pancelosok. 
Kokai Laszlonak hivjak. Tehat igy kezdodott az egesz. Mar akkor, kezdetben is 
megmondtam, hogy mindenben tamogatom [a bekemegmozdulast], sot, vallalom 
a felelosseget is, de a konkret megoldasokrol nem en dontok, mindenkinek a sajat 
felelossegere kell dontenie. A tobbi felelosseg az enyem, a szervezest is vallalom. 
Bekeriiltunk a barakkba [a Zitzer Club epiiletebe], es meg az ejjel letrehoztunk egy 
valsagtorzset. Minden nagygyules utan ez szokassa valt. Az emberek sajat maguk 
jelentkeztek, illetve ajanlottak azokat, akikben a legjobban megbiztak. Olyan nem 
volt, hogy „haragszom ra”, abban a pillanatban elfelejtettek. Innen kezdtiik el a sajtot 
„bombazni”. Ugy hat ora fele vege lett, azt hiszem, het orakor mar elkuldtuk az egesz 
vilagba az elso kozlemenyt. Elkezdtuk szamozni a kozlemenyeket: elso, masodik, 
harmadik, sokadik kozlemeny... Igy jutott el mindenfele. Masnap reggel megbeszel- 
tuk, hogy visszateriink, ugyanis reggel haromig kartyaztunk az esoben. Ugy 
beszeltiik meg, hogyha komolyan gondoljak, akkor visszajonnek. Ha nem akarnak, 
nem jonnek vissza. Reggel hatra beszeltiik meg a talalkat. fin voltam az egyeduli, 
aki haromnegyed hatra ott voltam - sehol senki. Egeszen hat ora elott ot percig 
sehol senki. fis akkor megjott egy-ket ember. Mondtam, akkor megsem leszek 
magam, nem kell lefujni semmit. fis hat oraig kevesebb, mint harom perc alatt, tobb 
mint haromszazan folytak oda a kornyezo utcakbol. Tehat komolyan gondoltak az 
emberek. Szerintem elemezni kellene, hogyan lehetseges az, hogy az az ember, aki 
fel, egyik pillanatrol a masikra meg mer tenni valamit. Nem ertettem, de nem is 
kutattam, az az igazsag. De annyi biztos, hogy valoszinuleg az osszefogassal, a cso- 
portos kapcsolatok kialakulasaval van osszefiiggesben. Nem kellett szervezni semmit 
sem. fin mondtam, hogy „nem beszelek, technikai-szervezesi feladatokban minden 
tovabbi nelkiil szamithattok ram”. Mondtam, „mindenben segitek, mindent meg- 
csinalok, de ti dontsetek”. 

RK: Ndk is jelen voltak vagy csak a hadkoteles ferfiak? 

BLL: Sot! Ott volt falunk ket legjobb szakacsnoje! Az egyik benne volt a valsag- 
torzsben. De nem is ez a lenyeg, hanem, hogy mindenrol azonnali kozlemenyeket 
adtunk ki. 

RK: Faxon? 

BLL: A falubeliek meg nem ismertek az internetet. Nemhogy a faluban, Szerbia- 
ban sem volt. Az elso PC ekkoriban erkezett meg Szerbiaba, a Soros Alapitvany 
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segitsegevel, es a Naplo kapta. A falunak nem volt meg szamitogepe sem. Azt is 
megbeszeltiik, hogy mindenrol kozlemenyt adunk ki, meg arrol is, ha nem tortenik 
semmi. A masodik nap mar olyan kozlemenyt is kiadtunk, hogy „itt vagyunk ennyi 
es ennyi oraja, es nem tortent semmi” Ez iitotte ki egyes irodalmaroknal a bizto- 
sitekot, Csorba Belanal peldaul. Hogy ezt hogyan lehet csinalni. Nem a tomegpszi- 
chologiara gondolt, honnan! Mert „ennek nines ertelme” Kit erdekel? Amikor egyiitt 
vagy egy csoporttal, az a lenyeg, hogy az emberek ugy erezzek, hallgatnak rajuk, es 
valami erdekeset tettek. Bela kiilon kiadas volt akkoriban. 

RK: Az a benyomasom , hogy a Zitzer Club valamikori tagjai kicsit till szerenyek 
a nyilatkozataikban az eredmenyeket illetden. Hogy a tiltakozas vegiil is sikertelen 
volt ... 

BLL: Ilyet soha nem mondtunk. Azt mondtuk, hogy nem ertiink el eredmenye¬ 
ket, de ez nem olyan, mint a sikertelenseg. Nem tudjuk, hogy minek koszonheto, 
hogy majus 10-e utan Vajdasagban eroszakkal senkit nem vittek el. Mindenki dontse 
el, hogy siker-e vagy nem, nem akarom senkinek sem a szajaba ragni, hogy ez siker. 
Ha egy New York-i anarchista szervezet erre rajon, pedig ok tenyleg alig kaptak 
informaciot, talan a tobbiek is kepesek arra, hogy valamit leszurjenek. 

RK: Mik voltak a celok? 

BLL: Nevetseges celok voltak. fin ezt tudtam, de rajuk hagytam. Hogy veliink 
szoba alljon valaki? Ugyan... De en mondtam, „ha dontesz valamirol, azt vegrehaj- 
tom”. Az egyik cel majdnem megvalosult: a kozsegi hatalommal valo parbeszed. 
Mar aznap este itt volt Ujhelyi Lukacs es Sarnyai Otto, fin tudtam, hogy semmi 
ertelme, hogy eljojjenek, de nem mindenki gondolkodott igy. Hogy ok majd meg- 
gyozik oket, mert ok mindent meg fognak tenni... - vegiil semmit nem csinaltak. 

RK: Leirnd az elso riapot a Zitzer Clubban? Tehat reggel hatig megerkezett koriil- 
beliXl hdromszaz ember - utana mi tortent? 

BLL: Mindjart atvette a vezetest a valsagtorzs, s egyszeruen latszott, hogy vannak 
benne nok is, azzal kezdtek, hogy csinositsunk. Az egyik boltbol abban a pillanat- 
ban hoztak is csomagolopapirt, szo nelkiil, teljesen ingyen, flomaszterokat 
(filctollakat), mindent. fis ugy dontott a valsagtorzs, hogy idezeteket es hasonlokat 
rakunk ki. Sot, a klub bejarataval szemben a falra kiirjuk a legfontosabb celunkat. 
De mivel a legfontosabb celunkat nem tudtuk meghatarozni, esak annyit irtunk ki 
vegiil, hogy „A mi egyetlen fegyveriink a szo”. Latszott, hogy mindenki maskepp 
all az egeszhez, de lenyegtelen, hogy valaki a valsagtorzs tagja volt, vagy olyan, aki 
a ketszazhusz szemely koziil ott aludt: abban a pillanatban fogtak magukat, es irtak, 
amit gondoltak. Volt, aki - akkoriban nagyon hires volt a Gargamel (Hokuszpok) 
nevu ficko a Hupikek Torpikek dimi rajzfilmbol - az egyik rajzfilmbeli mondatat 
irta ki, amit Gargamel a macskajanak mond, miszerint: „Nezd, Sziamiaii, milyen 
szep kek az eg, milyen szep zold a fu... Undorito, undorito ez a tavasz.” Volt, aki 
ennel sokkal durvabb volt. Mas ezt irta ki: „Mi vagyunk a legszebbek, legokosabbak, 
legszerenyebbek. Ha valaki azt gondolja, hogy nalunk szebb, az vagy hazudik, vagy 
biztosan festi magat.” llyenek tortentek, amik egyszeruen kozossegteremto szem- 
pontbol voltak fontosak. Az ertelmiik? Semmi. fis akkor mar beallitottuk a 
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hangositast az udvarban. Az elso az volt, szinten nem tudom, kinek az otlete lehe- 
tett, de jo volt, hogy egy A4-es papirra csak annyit irt: „Tavasz van, es en Szerbiaban 
elek(?)!” Jo, ennek dupla iizenete volt szerintem, hogy mi akkor sem mentiink el, s 
ez volt a legfontosabb iizenete. S ezzel nem akartunk senkit sem biralni, aki elment. 
Egyszeruen csak annyit iizentiink, hogy mi akkor is itt maradtunk. Illetve azt, hogy 
mennyi ido eltelt azota, hogy Dindicek setaltak 2 , s meg mindig itt vagyunk. Aki 
akarta, rajott valamelyikre. Melyikre, az az 6 dolga. A nok abban a pillanatban 
megszerveztek ez egeszet, a fozest, mindent. Mindenki hozott valamit otthonrol. 
Es a legnagyobb meglepetes az volt, amikor az egyik pillanatban megerkezett hoz- 
zank az atya Tothfalubol, Utasi Jenonek hivjak. Mint kiderult, osszeiilt a szomszed 
falu [Tothfalu] pasztoralis tanacsa, es mivel naluk letezett egy tabor, tabori kony- 
haval, ugy dontottek, az elelmiszeriik egy reszet atadjak nekiink. Alighogy elmegy 
Jeno atya, beallit Magyarkanizsa legismertebb szerb kereskedoje, Slobodan Tomin 
nevu, nemreg halt meg, Slobo. Hozott krumplit, egy teljes utanfutot telerakva, hozta, 
„ez a tietek”. A szomszed falubol, Velebitrol, az a szemely, akit a legjobban megbe- 
csultek, ugyaniigy hivjak mint a hires epiteszt, Bogdan Bogdanovic, 6 is beallitott 
liszttel meg mindennel. Ez futotuzkent terjedt. Aki nem tudott ilyet hozni, az hozta 
a penzt, mert valahogy ki kellett fizetni a telefonszamlat. Draga volt a fax, akkoriban 
duplaja volt, nem ilyen olcso. Ez volt az elso nap. 

RK: Kik vonultak be a helyre, miert epp ok , masok miert nem? 

BLL: Azok koziil, akik behivot kaptak, majdnem mindenki ott volt. Olyan nem 
volt, hogy „o miert nem?” Aki nem jott el, azert nem jott el, mert tenyleg foldmu- 
velesbol elt, es nem volt kire hagyni a munkat. O is itt akart volna lenni. Azok, akik 
a teglagyarban dolgoztak, mind eljottek, nem erdekelte oket, hogy Kaszas 3 mit 
gondol: most nem megy egy hetig, es kesz. Meg aznap este szo nelkiil az ovodabol 
az ovoneni atkiildte az osszes matracot; ketszazhusz szemelynek aludnia kell vala- 
hol. Minden termet atalakitottunk, hogy ott aludjanak. A foszervezoknek, nekem 
es a valsagtorzs vezetoinek nem maradt mas, mint a bejarati ajto melletti kis szoba, 
ahol egy pingpongasztal volt, es azon aludtunk. Elfertiink rajta oten is. 

RK: Akik bekoltoztek, azoknak mekkora aranya volt hadkoteles ferfi? 

BLL: Mind. A felesegiik, gyerekiik jott minden este latogatni, ok is kivancsiak 
voltak a musorra. 

RK: £s aludtak-e bent nok? 

BLL: Csak a szervezok. Tehat [Balint] Klara es [Bata] Ildiko, mas nem. A sza- 
kacsnok is hazamentek, es visszajottek reggel negy orara. Maris neni, Ilonka, a 
lanyom... Ez a ketszaz is alig fert el, meg az kellett volna, hogy meg jojjenek! 

RK: Milyen volt egy atlagos nap? 


2 1991. marcius 9-en tartottdk az els6 nagyobb tiintetest Slobodan Milosevic rendszere ellen. A tomeg kovetelte, 
hogy a Belgradi Televizid ot igazgatoja es a foszerkesztoje mondjon le. Marcius 14-en a tiintet^s megismetlodott, 
a Szabadsag t^ren tartott nagygyules r^sztvevoi a Terazije foterre vonultak, ahol Zoran Dindic (akkor egyetemi 
tanar, k^sobb miniszterelnok) is beszedet mondott. 

3 Kaszas Karoly, a kanizsai Potisje teglagyir akkori igazgatoja. 
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BLL: Az emberek megszerveztek az eletiiket. Mindenki vallalt feladatot, senkire 
sem eroltettek semmit. Megvolt a napi orjarat, ejjel-nappal iigyeletesek voltak, akik 
szepen korbejartak, ha valami szokatlan volt, szoltak vagy nekem, vagy a valsagtorzs 
elnokenek. Latszott rajtuk, hogy voltak katonak, es tudtak, hogyan kell viselkedni 
ilyen esetben. Mindenki beosztotta magat, nem akart kimaradni semmibol. Vagy 
segitett a fozesnel, vagy takaritott, mosogatott. Megosztottak a munkat. Az asszo- 
nyoknak orom volt fozniiik, mindig akadt, aki segitsen. Igy folyt az elet. A val¬ 
sagtorzs altalaban minden reggel es este osszeiilt, estenkent elemezni, megtervezni 
a kovetkezo napot. Az volt az elso dolog, amirol dontottiink, hogy minden este 
kozos osszejovetelt szerveziink a falu szamara. Nem neveztuk el sem muvelodesi 
musornak, sem tajekoztatasnak, hanem esti talalkozonak. Ezert lepodtiink meg, 
hogy mar elso este tobb mint negyszazan voltak ott. A vege fele szazotvenen voltak, 
de a legtobben a legutolso napon, augusztus 20-an, Szent Istvan napjan, tobb mint 
ketezren. Idos nenik, bacsik ugy ismertek Waszlavik [Laszlo] dalait, mint en, vagy 
meg jobban. Ha eljott egy Dinnyes Jozsi, vagy az ellenpolusa, a Hevesi Tamas, nem 
volt [a mozgalom] sem ideologiailag, sem parthovatartozassal megfertozve. Az 
idosek ugyanugy enekeltek az osszes Omen-szamot, vagy regen meg nem Omen 
volt, hanem Pokolgep, mintha orok elettikben azt hallgattak volna. Jott Horvath 
Lehel, Bakos Arpi, Fabri Geza, a Csaloka zenekar. 

RK: Ha valaki bekbltozott a Zitzer Clubba , nem jart haza? 

BLL: Koriilbelul jo masfel honapig nem jartak haza, csak hazaugrottak deluta- 
nonkent lefiirodni, es jottek vissza. Kezdetben ketszaz-valahanyan ott aludtak. Egy 
ido utan rajottek, hogy senkit sem vittek el, ugy is lehet, hogy egy-ket napot otthon 
alszanak, aztan visszajonnek. Ekkor kellett kitalalni valami ujat, valami tobbletet. 

RK: Hogyan lett a ketszazhusz bennalvobol Zitzer Szellemi Kbztarsasag ? 

BLL: Nem mult el olyan het, hogy Boszniaban ne alakult volna meg valamilyen 
szerb koztarsasag. Nehany ember osszefogott, s mar lett is egy szerb koztarsasag. 
Ezen mar nevettiink, nem tudtunk mit mondani ra. Egyik este a megbeszelesen 
arra jutottunk, hogy hozzunk letre valami meghokkentot. Az alapgondolatot ko- 
zosen talaltuk ki, eldontottiik, hogy nekiink is letre kell hozni olyan allam- 
szeruseget, amelynek sem teruleti, sem masmilyen integritasa nincsen, csak virtua- 
lisan letezik. Akkoriban a virtualis szot meg nem nagyon ismertek az emberek, 
legyen hat szellemi koztarsasag. Egy nap alatt letrehoztuk az alkotmanyt, utana 
konnyu volt kivalasztani a himnuszt: a Bolero Raveltol. Illetve a cimert is: kozepen 
fekete kor a pizza, aranyosan kore a kis korok, a biliardgolyok, a pingpongasztal, 
amin aludtunk, a keret. Nagyon sokan azt fogjak mondani, hogy ezt senki nem 
ertette. £s ez volt a jo. Mindenki ugy ertette, ahogy szerette volna. Azt az ertelmet 
adta neki, ahogy 6 kepzelte el, hogy mi is ez. Ha meghataroztuk vagy koriilirtuk 
volna, abban a pillanatban el is vesztette volna az erdekesseget. Igy mindenki gon- 
dolkodott, mi is akar ez lenni. Tehat az ertelmetlensegnek van a legnagyobb 
ertelme. Mindig vallom, hogy a termeszetben, vagy a vilagban a legszervezettebb 
dolog a kaosz. Ez igaz. Csak az emberek nem hiszik el, hala Istennek. 

RK: Kezdetben csakfalubeliek voltak ? 
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BLL: A kezdeten voltak oromiak, volgyesiek, tothfalusiak, martonosiak, kani- 
zsaiak, sot, zentai is. Kesobb jottek albanok, Szabadkarol is egy fiatalember, nem 
volt sokaig itt, harom vagy negy napig, de annyira feltoltodott, mondta, hogy erde- 
mes volt eljonnie. Szerbek, horvatok... Atjarohaz volt. Senkit nem koteleztunk, hogy 
maradjon vegig. „Ha ugy erzed, itt a helyed, itt vagy, ameddig akarsz.” Egy idosebb 
moholi ember, aki reszt vett a baranyai harcokban, onnan visszaterve a Bezdan 
melletti kiserdoben taborozott az egysegevel, s a radiot hallgatva megtudta, mi 
tortenik a falunkban negy-ot napja. Megvarta az estet, s elindult gyalog. A kutya 
sem orizte oket. Masnap delelott ert ide, se nem evett, se nem ivott, elvittuk a dok- 
tornohoz, teljesen kiszaradva, s 6 is itt volt harom-negy napot. Mielott elment, 
mindent megkoszont. Mondtam, „ezeknek az embereknek koszonje meg”. A csa- 
ladjat ment haza meglatogatni. Mondtam, „nem volt kotelezo, hogy itt legyel, te 
dontottel igy, most ha ligy dontesz, akkor elmesz”. Elment haza, es soha tobbet nem 
volt hajlando behivot atvenni. Sajnos kesobb meghalt. Nagyon megviselte az egesz. 

RK: Melyik media tudositott a Zitzerrol? 

BLL: Kezdetben, masnap hajnalban, az emberek hallgattak a radioban azt, amit 
elkiildtunk a medianak, a Kossuth Radioban, az Ujvideki Radioban; a zagrabi es a 
belgradi teve is bemondta az oromhegyesi hireket. Hetfon reggel a fronton levok 
mar hallhattak a radiot, es neztek a tevet. Persze bemondtak a pancelosokrol szolo 
hirt is, az emberek meg mondtak a parancsnokaiknak, hogy ha barmi tortenik a 
faluban, fogjak a fegyveriiket, es jonnek haza. Ez azonnal reakciot valtott ki. A ko- 
molyabb reakcio hetfon tiz orakor erkezett. Akkoriban meg mukodott Pesten Fekete 
Lacinak a Fekete Doboza. 0 mar azzal kezdte, hogy kiildte a fiatalembert felvetelez- 
ni, s tudta, jo penzert el tudja majd adni [a felvetelt]. Ha mar a zagrabi teve is 
bemutatta, azt jelenti, sikerult neki. 0 ilyen ember, elfogadtuk ilyennek. Megcsi- 
nalta, jol csinalta. fin mar akkor viszonylag jo kapcsolatban voltam az olyan 
naplosokkal, mint Bodis [Gabor] stb., akik akkor mar nem voltak Vajdasagban, 
elmentek. Vajdasagban Keszeg Karcsin kiviil mar nem igazan maradt a kezdeti 
naplosokbol senki. Karcsival a Tanyaszinhaz miatt viszonylag joban voltunk, 6 
megmondta, hogy ezutan minden szerdan bemutatkoznak Oromhegyesen a Nap- 
/oval eloujsag kereteben. Mondtam neki, „figyelj, Karcsi, nyitva all az ajto, johettek”. 
De ennek a megoldasat nem lehetett megtalalni, mert messze volt Oromhegyes, es 
benzinhiany volt. Erre Dorman Laci kiirta az utiranyt, megadta, hova kell menni, 
Bezdanba, Torokkanizsara, Palankara stb. Tudositani mindenhova Oromhegyesen 
keresztiil mentek. Gion [Nandor] meg jovahagyta az utazast, meg nevetett is, ilyen 
volt. A Magyar Szd kepviseloi is eljottek neha, a kezdetben, de aztan jott a Maroti- 
era 4 . Itt, nalunk mutatkozott be Kubat 5 , majd amikor levaltottak [Kubatot], Balint 
Sanyi, a kinevezese utani elso heten. Szerencsetlenkedett, az emberek csak nevettek 
rajta. 


4 Maroti Mikl6s a Forum Lapkiado £s Nyomdaipari Vallalat igazgatoja volt 1991 es 1994 kozott. A Forum volt 
tobbek kozott a Magyar Szd kiadoja is. 

5 Kubat Janos a Magyar Szd fdszerkesztoje volt. 
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RK: Milyen volt az esemeny megttelese? 

BLL: A falu tobb mint fele tamogatta. A bennlevoket nem izgatta a falu veleme- 
nye. Kiilonosen azoke nem, akik el sem jottek, de mindenfelet pletykaltak. Azt ertek 
el, hogy minel jobban pletykaltak, annal tobben jottek fiatalok. Napi negy-nyolc- 
szazan voltak itt. Tulnyomoreszt azok, akik elleneztek [a mozgalmat], idosebbek 
voltak, mar meghaltak. A mai fiatalok pedig vigy emlekeznek vissza, mert akkor 
meg gyerekek voltak, hogy az egesz falu tamogatta az esemenyt. Mi tudjuk, hogy 
ez nem igaz, de hadd emlekezzenek l'gy, jo hallani. 

RK: Oromhegyesrol nem vonult be ekkor senki? 

BLL: Akiket elobb elvittek, azokon kivul senki. Akkor volt a kishegyesi halaleset 6 , 
akkor volt a tobbi olyan esemeny, amely meg inkabb megingatta az embereket 
abban, hogy bevonuljanak. 

RK: Volt valamilyen strukturalt , intezmenyes viszonyotok mas bekemozgalmakkal 
Szerbiaban? 

BLL: Persze, az elso este mar itt voltak Weber Tatic Veraek 7 Adarol, es at akartak 
venni a vezetest. Megmagyaraztam nekik, hogy „emberek, ha en nem mondom 
meg nekik, mit csinaljanak, milyen jogon mondod meg te?” Komolyabb kapcsola- 
tok ket emberrel, Vesna Pesictyel es Natasa Kandictyal alakultak ki. Az elobbi 
elhozta a fiat, aki akkor volt harmadeves a jogon, „neked itt kell lenned”, mondta 
neki. Intezmenyes kapcsolat csak lassan alakult ki, es komolyabb kapcsolat ketto 
lett: Szerbiaban a Stasa Zajovic altal vezetett Nok feketeben szervezettel, Magyar- 
orszagrol pedig az Alba Korrel. A Nok feketeben eloszor csak tamogatott 
benniinket. Sta5a meg eppen csak elkezdte mukodtetni, azelott fel ewel alakult meg, 
es egy-ket akcio volt Belgradban. Utana, amikor elkezdtek erosodni, az mar kesobb 
volt egy-ket ewel, kozosen szerveztunk taborokat Tothfaluban. Kozosen mentiink 
el, hogy masokat okositsunk. Letre akartunk hozni egy halozatot, de az dugaba dolt, 
mert mindenki ragaszkodott a sajat kis elkepzelesehez. Volt Crepajan egy szervez- 
kedes, de egesz maskent kepzeltek el, mi pedig nem tolakodtunk sehova. 

RK: Miben voltak az elteresek? 

BLL: Ok egyszeruen univerzalisnak fogtak fol az egeszet. Hogy nem szarnit, hogy 
magyar vagy szerb. Govori srpski da te ceo svet razume. 8 

RK: A Nok feketeben is? 

BLL: Nem, veliik nem volt problema. Voltak ilyen szervezetek is. Jo, nemelyik 
csak kvazi szervezet volt. Csaladi vallalkozas. Az Alba Kor abban az idoben nagy 
szerepet jatszott, ma mar nem letezik sajnos. A [szekesfehervari] BOCS-csal is jo 
kapcsolatunk volt, ez egy katolikus szervezet. Simonyi Gyula es tarsai [vezetik]. 
Mindezt egy embernek koszonhetjiik, atomfizikus volt, sajnos meghalt, dr. Farkas 
Henrik, rajta keresztiil alakultak ki a kapcsolatok. Elment mindenhova, olyan ember 


6 1992 dprilisaban Berecz Lajos kishegyesi tartalekos veszitette £let£t a baranyai Torjancinal zajlott harcokban. 
A hal&leset utdn tiltakozasok voltak a faluban a mozgbsitasok ellen. 

7 W£ber Tatid Vera es fi£rje voltak a belgrddi Hdboruellenes Akcio Kozpontja (Centar za antiratnu akciju) adai 
tagszervezetenek megalapitdi. 

8 „Besz£lj szerbiil, hogy ertsen az egesz vildg!” 
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volt, aki szeretett meselni. Jancso Miki bacsival is rajta keresztiil vettiik fel a kap- 
csolatot. 

RK: Nekem ugy tunik , hogy sok nemet kapcsolata volt a Zitzernek... 

BLL: Akkoriban nem volt meg. Meghirdettiik, hogy aki allampolgar akar lenni, 
nyugodtan lehet. Mar regen befejezodott az egesz, de valahogy csak akkor jutott el 
a fulekbe. Nem ertettiik, miert. Kesobb jottiink ra. Szinte minden orszagbol kiil- 
dozgettek a leveleket, hogy be akarnak lepni allampolgarnak. Hat ha igy irt valaki, 
postaztuk neki [az allampolgarsagot igazolo okiratot], ezen ne miiljon. Volt egy 
pakisztani orvos, megirta, az egesz csaladjaval lemondtak a pakisztani allampol- 
garsagrol, es ok csakis Zitzer allampolgarok akarnak lenni. Neki valaszoltam 
egyediil, hogy ez nem olyan allampolgarsag, ugy latszik, nem olvasta el az alkot- 
manyunkat. Utana nem valaszolt tobbe. Kesobb jottiink ra, hogy folyamatosan 
tudositott rolunk a legismertebb amerikai anarchista szervezet. Ok szortak szet a 
hiret a vilagba. A legnagyobb dobas, amit csinaltak, hogy 1993 karacsonyan eldon- 
tottek, ha mar ennyire elterjedt a vilagban, ok lesznek az elsok, akiknek lesz 
nagykovetsegiik. A vilag legnagyobb diszkoja akkor meg mukodott, a CBGB, ott 
csinaltak partit. Senki nem ihatott mast, mint sort, es nem ehetett mast, mint pizzat. 
Igy kialtottak ki a nagykovetseg alapitasat. Budapesten nem akartak nagykdvetse- 
get. Ugy dontottek, eleg egy, ok megelegednek a konzulatussal. Ebbe sem 
avatkoztunk bele. Egyetlenegy meg ma is mukodik, Orust-szigeten, Goteborg ko- 
zeleben. Ket ismert bekeharcosnak (svedek, Erni es Ola Friholt, ferj es feleseg) ott 
van nyaralojuk, a nyaraloban kocsmajuk, az volt a kozpontja. 1994-ben be kellett 
jarni egesz Nemetorszagot, mindenhova menni kellett, kifizettek mindent. [Hivtak 
benniinket, hogy] menjunk el, mert meg kell alakitani a konzulatust. Tudhato volt, 
hogy a nemeteknel ez csak potcselekves, a nemet haboruellenes szervezetek mind 
potcselekvest csinalnak. Pofazunk, jol erezziik magunkat es berugunk. 1995-ben 
meglatogattuk az Orust-szigetet is, ahol befogadtak menektilteket, de csak azokat, 
akik vajdasagiak voltak, es csak magyarokat. Naluk voltak egy darabig, utana mun- 
kahelyet kaptak, elhelyezkedtek. Ez a ket ember tenyleg megoldotta ugy, hogy kiilon 
kiadvanyokat csinalt. Zitzer ujsag letezik mind a mai napig, csak most mas csinal- 
ja. Erni, a feleseg, jol fozott, es kitalalta a Zitzer-tortat, aki ott volt, annak azt kellett 
ennie. 

RK: Kozos politikai ideologiaja letezett a Zitzernek? 

BLL: Nem letezett, es nem is volt szabad. Nehogy mar azon vitatkozzunk, hogy 
„en konzervativ vagyok, te pedig liberalis!” Vagy azon vitatkozzunk, hogy „en 
nemzeti, te pedig kommunista, szocialista vagy”. Ha emberi eletekrol van szo, kit 
erdekel? Tisztazzunk valamit! Beszeltunk emberi jogokrol ilyen vagy olyan meg- 
kozelitesben. Engem nem erdekel sem a liberalis, sem a nemzeti megkozelites. 
Durva leszek, pedig nem vagyok vallasos: a tizparancsolatban hogyan van? Ez az 
egyetlen egy megkozelites. Van benne valami ertek, ha nem is sok: tiz parancsolat, 
ne legyen tobb. Az emberek ezt fogadtak el, semmi tobbet. Igazuk volt. Ez a legfon- 
tosabb. Mindennap ott voltunk kisebb megszakitasokkal. Korulbelul harom 
honapig, kilencvenhat napig tartott ez az egesz. A rendorok szo nelkiil jottek, nem 
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izgatta oket, kiildik-e oket, vagy nem. Azert jottek, hogy velirnk legyenek. Meg ha 
parancsot is kaptak, hogy ott kell lenniiik, akkor is azert jottek, nem azert, mert 
parancsot kaptak. Egyiitt etkeztunk, kaveztunk, beszelgettiink veliik, aztan mentek 
vissza. Minden este. Mar a nagygyulesen lattam ketto vagy harom allamvedelmist, 
konnyu volt eszrevenni oket. Hetfo este kezdtuk az elso rendezvenyt, minden este 
legalabb az egyikiik ott volt. Zavart benniinket? Nem zavart. Ha odajott, beszelget- 
tiink. Figyelt, jegyzetelt. 1996-ban ideztekbe akatonai iigyeszsegre, feljelentettek. 
Mindjart azzal kezdtem, hogy ha lehet, magyarul akarok valaszolni. „Semmi baj, 
egy het miilva talalkozunk”, mondta a vizsgalobiro. A fordito rosszabbul tudott 
szerbul, mint en, igy en forditottam helyette. Annyira nem voltak tisztaban a hely- 
zettel, hogy mondtak, mutatkozzak be, [es kerdeztek, hogy] mikor es hoi szolgaltam 
a katonasagban. Mondtam, „sehol, alkalmatlan vagyok katonai szolgalatra.” Akkor 
lepodtek meg. Ilyen szervezet volt ez, az alapveto adatokat nem tudta. Mikor befe- 
jeztiik, mondtam, „en nem kivanok elni a mentelmi jogommal”. Meglepodve nezett 
ram [a vizsgalobird]. „Mirol van szo?” Mondom, „en a Skupstina tagja vagyok az 
alsohazban”. Nem is hallott rola. Mondom, „akkor sem akarok elni a jogommal”. 
Jegyzokonyvbe vette. Megszakitotta a vizsgalatot. Arra a kerdesre valaszoltam, hogy 
miert csinaltuk. Elmondtam, hogy mindenki a sajat felelossege es meggyozodese 
szerint [cselekedett], mi senkire sem eroltettiink ra semmit. Befejezte az egeszet, es 
meghivott kavezni. Nem ertettem, mit akar. Negyvenvalahany eves volt. Kavezas 
kozben azt monda, „en megertelek benneteket, a lanyom most is kinn van Belgrad 
utcain tuntetni”. Mondom neki, „akkor megnezhetem a bizonyitekokat?” Eloszed- 
te, atlapoztam, nem olvastam at, csak atlapoztam. A jelentesek mindenrol 
reszletesen beszamoltak. Ki, mikor, hanykor, kik voltak a vendegek, a legutolso 
helyen a kerdes, ez egy sablon naluk, „tortent-e valami rendkivuli dolog?” Rendre 
az a valasz: „semmi nem tortent”. Ennyit az allamrol. Nem volt politikai indokuk, 
a lelkiismeretuk szerint jartak el. Ha politikai lett volna... ugyan! 

RK: A katonasag milyen modon voltjelen a tortenesekben? 

BLL: Ket napig voltak itt. Akkor mar letezett a VMDK koztarsasagi kepviselo- 
csoportja. Het vagy nyolc szemely volt benne. De azok koziil harom volt olyan, aki 
kemeny volt, aki nem gondolt a kovetkezmenyekre. Nem akart lavirozni a politi- 
kaban folfele. Csubela Feri, Kasza Joska, Pall Sandor. Masnap mindjart kihallgatast 
kertek Milosevictol, mar hetfon. Milosevic kedd reggel fogadta oket, es a Joska verte 
az asztalt, Pall Sanyi elmeselte. „Mit kepzel?” Kedd este eltuntek a pancelosok. Ha 
valaki finomkodott volna, Milosevic elkuldte volna, Joskat nem lehetett elkuldeni. 

RK: Milyen iizenetet kiildott az allam azzal hogy ott volt , de nem kemenykedett 
a Zitzer Clubban elokkel? 

BLL: Nagyon egyszeru: hogy jobban fel a kozvelemenytol, mint barkitol. £s a 
vilag elott szep akar maradni. Latszott, Szerbian beliil kemeny diktatura volt, kifele 
meg szep akart lenni. 

RK: £s mit iXzent a Zitzer Club? 

BLL: Semmit, de azt nagyon. Kulonben nagyon sokan azt kerdeztek, hogy „es 
nem feltetek?” Ott van a peldaja annak az embernek, aki elment megszamolni a 
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pancelosokat, es jelentette az tijsagironak. „£s nem felt?” (Magaztak [Kokai] Lacit, 
bar 6 mindenkit letegezett.) Azt mondta, „Mitol feltem volna? Ha elmegyek kato- 
nanak, es eleget teszek a behivonak, akkor valahol, vagy Horvatorszagban, vagy 
Boszniaban lelonek. Ki talalja meg a holttestemet? £s most itt vagyok a temeto 
mellett. Ha lelonek, az asszony megfogja a sarkamat, es behuz a temetobe, itt van 
otven meterre.” Tobbet erre nem tudtak mondani semmit. Ez az uzenet: lehet felni 
mindenfelekeppen, lehet batran is felni. 

RK: Mi vezetett ahhoz , hogy kilencvenhat nap utan ugy dontottek , hogy felhagynak 
a Zitzerben tartozkodassal? 

BLL: Hihetetlentil egyszeru. Olyan hideg es esos augusztus meg nem volt. Az 
mas, hogy pont ugy jott ki, hogy augusztus 20-an jott Waszlavik, es elbucsuztattuk 
azt a hideg, esos augusztust. Szerencsenk volt. A szerencse is segitett bennunket, 
hogy be tudjuk kerek egeszkent fejezni. Ha nem jott volna Waszlavik, mit csinaltunk 
volna, neztiik volna egymast? 

RK: A follepok maguk jelentkeztek , hogy jonnenek? 

BLL: Nemelyik ismerosom volt, Dinnyes Jozsi peldaul, a tobbiekrol meg csak 
hallottam, es szemtelen voltam, felhivtam oket. Akik regota ismeroseim voltak, 
azok meg azt is letagadtak, hogy ismernek, [kerdeztek, hogy] honnan tudtam meg 
a telefonszamukat, [mondtak, hogy] ne zavarjam oket, ok nem szeretnenek oda- 
menni, ahol haboruznak, lonek. Sajnalom szegeny Koncz Zsuzsat, sajnalom szegeny 
Cseh Tamast (most mar nehai Cseh Tamast), jobban feltek az arnyekuktol, mint 
onmaguktol. 

RK: £s a politikusok kbziil ki volt vendeg? 

BLL: A hatalmon levok koziil egyediil a Kis-Jugoszlavia Panic-kormanyanak 
igazsagiigyminisztere, Varady Tibor volt nalunk, 6 mondta, ez volt az egyeduli 
„kulfoldi” latogatasa - mar letezett a Zitzer Szellemi Koztarsasag mashova nem 
hivtak. 

RK: Beszeltek is ilyen alkalmakkor 7 . 

BLL: Persze. Varady Tibor, de Canak is tobbszor jott. Agoston az elejen, utana 
mar csak parszor, valamint Csorba Bela, Pall Sanyi, Kasza Joska, Csubela Feri voltak 
itt. Senkit nem erdekelt, hogy [Varady] Tibi melyik partba tartozott. Mi elfogadtuk 
volna, ha eljon Molnar Joska 9 is - miert nem jott el? 

RK: Azota is vannak y lathatjuk a mediaban y megemlekezesek. 

BLL: Hivatalosan nem letezik [megemlekezes]. Ne csodalkozzanak. A mai don- 
teshozok koziil olyanok is vannak, akik akkoriban vagy egerlyukba bujtak, vagy 
pedig valosagosan vagy hallgatolagosan a masik oldalon alltak. 

RK: Ki latogatja ezeket a megemlekezeseket? 

BLL: Az emberek, a helyiek meg a videkiek is. A huszeves megemlekezesen csak 
annyit kellett szolni [Vujity] Tvrtkonak, hogy „jossz?”, azt mondta, „en nem tudok, 
de megy mas”. £s ezt felvette a TV2. Az mar egy masik teszta Tvrtkoval kapcsolat- 


9 Molnar J6zsef a Magyarok Hazajukert, Szerbidert, Jugoszlaviaert Egyesiilet elnoke volt. 
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ban, hogy a bombazasokkor innen, nalam az udvarbol adta le azt a hfres-nevezetes 
riportjat; 6 latott es hallott robbanasokat, en nem. 

RK: £s mi ma a Zitzer Szellemi Koztarsasag? 

BLL: Ugyaniigy elobb-utobb el fog halvanyulni, mint minden mas, ez egyertelmu. 
De ahogy megmaradt az emlekezetben, hogy valamikor Rozsa Sandor szetvert 
bandajanak tagjai hoztak letre a falut, majd valaki emlekezni fog arra is, hogy az 
egeszseghazban valaha voltak olyan belevalo nok, mint a doktorno, s a nevet meg 
is fogjak jegyezni, mert falubeli. A szabadkai Kosztolanyi Dezso Tehetseggondozo 
Gimnazium diakjai versenyre jelentkeztek Zitzer Klub neven. Ok is megprobaltak 
valami emleket allftani. Ez szep. Ok sem voltak tisztaban vele, hogy mi tortent itt. 
Valami tortent itt, de pontosan nem tudtak, mi. 

POLITIKAI PALYA 

RK: Emlitette , hogy mar tizenhet evesen tagja volt a Kommunista Szovetsegnek. 
Annyira kivankozott a partba? 

BLL: Nem en. Ekkor mar megkezdodott az egyetemista mozgolodas, s peldat 
kellett mutatni, hogy a part fiatalit. S a tanaraim eldontottek, hogy kit javasolnak, 
es meg is mondtak nekem, hogy ajanlatos lenne. Kivalasztottak. 

Kocsis Arpad: Mi alapjan tortent a kivalasztas? 

BLL: Fogalmam sines. Az en kivalasztasom abbol allt, hogy matematikabol, ke- 
miabol, fizikabol kivalo voltam. A szociologiat es a filozofiat az osztalyfonokom 
tanftotta, Soregi Dezso, ugy hivtuk, Tokszi. Annyira „szeretteirT, hogy mindent 
ertettem, esak amit 6 elmeselt, azt nem. Nekiink nem volt marxizmus-leninizmus 
[tantargyunk], nekiink filozofia volt, akkor jottek ra, hogy letezik filozofia is a vi- 
lagon. Atvettuk az okoriakat, aztan jott Hegel, aztan Marx. A tobbi ki volt hagyva, 
minek nekiink az, Nietzsche meg ilyenek. Ket ewel kesobb ezert volt furesa visz- 
szaterni ugyanabba a gimibe, esak akkor mar tanarkent, hiszen egyes tanarok ki 
voltak akadva, hogy hogyan nezek ki, hogy farmerben jarok, miert van szakallam, 
miert van hosszu hajam. fin meg elkiildtem oket boldogabb eghajlatra. Eloszor ezert 
rugtak ki. Vissza is hivtak. Semmi nem valtozott rajtam. Osszesen nyolc honapot 
dolgoztam a gimiben. fgy volt Doroszlon is, ott is kirugtak, visszahivtak. S akkor 
jottem ide. Itt nem rugtak ki, itt elfogadtak, de - mondjuk fgy - nem biztos, hogy 
egyetertettek velem. Nem tudtam azonosulni mindennel, s ezt el is mondtam. Van, 
aki ezt azzal magyarazta, hogy anarcholiberalis vagyok. Mondom, „legyek az”. Ez 
1977 utan volt. A kovetkezo az volt, hogy liberalis vagyok. „Jo.” Aztan, hogy nem- 
zeti liberalis. „Az megjobb”, mondtam. Egyszerre voltam nemzeti anarcholiberalis. 
Nagyon jo volt. Mi is tortent? Az 1970-es evekben volt az, hogy a kozsegi partbi- 
zottsagnak kellett jovahagynia, ha valakit igazgatonak jeloltek barhova, legyen az 
iskola, ovoda, vallalat. fis utana, az 1980-as evekben [ez az eljaras] meg tartotta 
magat Kanizsan, es mi lepodtiink meg, hogy 1986-ban ugy dontott a tantestiilet, 
hogy engem ajanlanak, vallaljam el [az igazgatosagot]. Mondtam, hogy elvallalom. 
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£s nem kellett kerni [a jovahagyast], az elso eset volt, addig mindenki kerte, egy- 
szeruen fogtuk magunkat, s mi nem kerttik a kozsegi partbizottsagnak a 
jovahagyasat, es nem is szoltak erte. Iskolaszek akkor meg nem letezett, de volt 
helyette tanacs, onigazgatas volt meg, s a tanacs szo nelkiil megvalasztott. 

RK: De jovahagyta volna a partbizottsag? 

BLL: Nem biztos. Pont azok voltak ott, akik szerettek „benyalni”. De nem is jottek 
ki ellenorizni. S ilyen ertelemben az akkori Jugoszlaviaban en voltam az elso, akinek 
nem kellett a partbizottsag beleegyezeset kerni. Nem azert, mert nem kellett, hanem 
mert nem kertiik. 

KA: Tanarkent szakszervezeti tag volt az iskolaban? 

BLL: Itt kotelezo volt a szakszervezeti tagsag. De az igazgato nem lehetett tag. 
Igazgatokent en sem lehettem. Addig az voltam, utana nem. De akkor kotelezo volt, 
nem ugy mukodott, mint most. Egyetlenegy hatranyom volt, hogy soha nem kiild- 
tek el Kumrovecbe 10 . Igaz, soha nem is kertem. 

KA: Meddig dolgozott iskolaigazgatokent? 

BLL: 1986-tol 1993-ig. Kiveve azt a tobb mint fel evet, amikor felfuggesztettem 
az igazgatosagom, s a helyettesemre biztam a feladatokat: 1992. majus 10-tol szept- 
ember 1-ig. 

RK: Az, hogy ilyeneket lehetett csinalni , abbol kovetkezett, hogy Oromhegyes pe- 
riferikus helyzetben volt? 

BLL: Nem tudtak mit csinalni ezekkel az emberekkel. Nem tudtak hogyan rea- 
galni. Ezeket barhol meg lehetett volna csinalni. Ahogyan az egyetemistak 1968-ban 
meg tudtak csinalni, a kutya sem mert veliik ujjat huzni... Az mas, hogy utana el- 
adtak magukat. Mert talaltak koztiik olyat, aki hajlando volt magat eladni. 

KA: Kerem, ezt fejtse ki bovebben! 

BLL: Megvoltak az egyetemistak kovetelesei. £s egy-ket ilyen-olyan embernek 
teljesitettek ilyen-olyan kivansagat, a tobbseg nem ezt kerte, de ramondtak, hogy 
ezek a kovetelesek teljesiiltek. De ugyanez ervenyes manapsag is... Nem veletlen, 
hogy minden egyes partban (en nem akarok kiilonbseget tenni a szerb es a magyar 
partok kozott) kik vannak ott? A szofogadok, akik hajlandoak akar fel havi fizetesert 
is dicsoiteni a partelnokot. Mert kaptak egy kis munkahelyet. £s ok valasztanak ki 
mindig csaladtagokat, baratokat. Lassan a VMSZ-ben nem nagyon van a csaladta- 
gokon kiviil senki. Tito idejeben ezt ugy hivtak, hogy kontraszelekcio. Most nem 
tudom, hogy hivjak. 

KA: 1968 mennyire hatarozta meg a vilagkepet? 

BLL: Mi akkor a gimnaziumban negyedik osztalyosok voltunk. Mi is tuntettiink, 
de csak a gimnaziummal kapcsolatban voltak koveteleseink, s ezeket teljesitettek. 
Zentan ezt ugy oldottak meg, hogy a kerelmek egy reszet teljesitettek, a megtorlas 
pedig egy szemelyre esett, Vicei Karcsinak hivjak, s 6 kapta a feketelevest. Itt nalunk 
csak a tanitassal kapcsolatos kovetelesek voltak teriteken, a tanitashoz valo hozza- 
allas. Csak egy delutan tuntettiink, utana minden rendben volt. Nagyon „messze” 


io Josip Broz Tito sziilofaluja, ahol a Kommunista Szovetseg kadereinek kepzesi int^zmenye volt. 
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volt a jatszoter, pontosan a bejarati ajtoval szemben, addig eldolt a dolog. Spontan 
hozonges volt. Miert ne teljesitsiik? Ez ugyanaz, mint 1848-ban a dan forradalom. 
Hallottak rola? Osszejott husz ember, akik folhabordtak, hogy az egesz vilagban mi 
van, s elmentek tiintetni a kiraly ele. fgy forradalom lesz, ugy forradalom lesz. 
A kiraly kiment kozejiik. „Mi a kovetelesetek?” Elmondtak. „Jo, rendben, teljesitem.” 
Fel oran at tartott a forradalom. A Vicein megis megtoroltak vastagon. 

KA: Milyen volt a VMDK-val valo kapcsolata? 

BLL: Agoston Bandirol es Vekasrol [Janos] hallottam, Csorba Belaval neha talal- 
koztam a Kanizsai frotaborban. Ennyire ismertem oket. Honnan jott az egesz? 
Egyszer iizent Bandi - addig nem is talalkoztam vele -, hogy kezdjuk [a partalapitast, 
es kerdezte], be akarok-e kapcsolodni. S en szo nelkiil bekapcsolodtam a VMDK-ba, 
tag lettem. Nem tudom, hogy beirtak-e az alapitok koze, nem ellenoriztem, de ott 
voltam a kezdetektol. Elolvastam, mik voltak akkoriban az alapkovetelmenyek, tel- 
jesen egyetertettem veluk, majdnem mindennel. Volt egy-ket aprosag, amivel nem, 
de ez nem erdekes. Mas kerdes, hogy ok honnan ismertek. 1988-ban megvalasztot- 
tak a Dolgozo Nep Szocialista Szovetsege tartomanyi kepviselojeve, s olyan 
szemtelen voltam, hogy ha mar a forditok ott ultek, en bizony magyarul beszeltem. 
Felhaborodas volt, hogy ok nem tudjak leforditani. Ott Ultek a forditok, es senki 
nem beszelt mas nyelven, nem volt munkajuk, de a penzt megkaptak. fin voltam az 
elso, aki magyarul beszelt. Szerintuk botrany volt, de akkoriban a Kepes Ifiusag 
mellem allt, pozitiv peldakent mutattak ram. £s innen tudtak, hogy en letezem. Meg 
az iskola koriil mindig voltak botranyszeru valamik, peldaul szinten 1988-ban ki- 
selejteztiik a regi, ugynevezett szocialista oktatasi irodalmat, es folkinaltuk, hogy 
akinek kell, vigye el. Eljott Bozsik Peter, kivalogatta es elvitte, ami ert valamit, a 
tobbit kidobtuk. Bozsik elszolta magat a Kepes Ijjusdgban , es akkor szuletett egy cikk, 
hogy konyvegetok vagyunk. A cikkre irtam egy valaszt, utana siri csond es hullaszag 
kovetkezett. De nagy botrany volt, hogy konyvet egettunk. 1988-ban lettem kepvi- 
selo, 1990-re meg is szunt a Szocialista Szovetseg, mert a tagjai ugy dontottek, hogy 
kollektivan belepnek az uj Szocialista Partba. Mert a kommunista part is megszunt. 
Igy a negy evbol nehez egy even at voltam kepviselo. 

KA: A VMSZ-szel valo kapcsolata hogyan alakult? 

BLL: 1994-ben volt a zentai tisztujito kozgyules. Oriasi problema volt mar 1993- 
ban. A penzek nem folytak at Papp Ferenc es Agoston Andras kezen, hogy 
Vekashoz erjenek. A Magyarok Vilagszovetsege es mas magyar szervezetek konkret 
celeszkozoket juttattak [Vajdasagba], s ezek a celeszkozok mindig a vegrehajtok 
kezebe erkeztek. S altalaban Hodi Sandor csinalt projekteket, 6 csinalta a felmere- 
seket stb., mindent, tehat Hodi kapta a penzeket. Ezert voltak felhaborodva, hogy 
ezt nem 6 kapta, hanem a VMDK, szamoljon el vele. Innen kezdodott a veszekedes. 
De senki nem szamolt be arrol, mekkora penzt kapott a VMDK. Senki nem tudta. 
Hogy mennyi folyt at Papp Ferin keresztiil, senki nem tudta. Hanem „Hodit el kell 
szamoltatni”. S volt, akit atvertek, mert „biztos, hogy Hodi...” S ezert volt a vesze¬ 
kedes 1993-tol 1994 februarjaig, akkor lett osszehiva a kozgyules. Addigra 
kialakitottak azok taborat, akik szofogadok voltak, es mindenben Agostont vagy 
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Vekast tamogattak. S a zentai kozgyulesen folyt ez. Meg a sajat maguk altal meg- 
hozott jogszabalyokat sem tartottak be. S mar az elejen siman le akartak soporni 
minden maskent gondolkodot, ok szavaztak stb. fin olyan szerepet jatszottam (lehet, 
nem vagyok ra biiszke, sokan haragudtak utana ram), hogy az altaluk elfogadott 
szakaszokat sorra vettem, hogy mit sertettek meg, mit nem, s vitat generaltam, ez 
a vita pedig hajnali fel haromig tartott. De a vege az lett, hogy egyszeruen levaltot- 
tak az addigi vezetoket, s megvalasztottak az Agostonhoz hu embereket, ahanyan 
voltak. fis en utana masnap visszaadtam a [partjkonyvecskemet. Akkor aprilis vegen 
kezdtiik el, Hodi, Csubela Feri meg en... Valamit ki kellett talalni, mert lgy nem 
mehetett tovabb. Csoori Sandor tamogatott benniinket, s akkor eljutottunk odaig, 
hogy olyan erdekvedelmi szervezetet kell letrehozni, amely politikai erdekvedelem- 
mel foglalkozik, es nem lesz politikai-ideologiai part. Mi pedig kidolgoztuk az 
alapveto gondolatokat, s megbiztak, hogy keszitsem el a kiilonfele jogszabalyokat. 
Nem voltam jogasz, de azert megprobaltam osszehozni. S utana talalkoztunk a 
szabadkai kezdemenyezokkel, akik a Gubas hazaspar kore csoportosultak, s az 6 
felkeresiikre kapcsolodott be Kasza Joska. Tehat a VMSZ-t nem szabadkaiak kezd- 
tek el csinalni. Volt egy elozetes megbeszeles, hogy hogyan fog alakulni az alapito 
gyules. Abban egyeztiink meg, hogy jo lenne, ha Kasza, Hodi, Csubela es en meg 
veletleniil se keriilnenk be meg az elnoksegbe se, semmilyen partposztot ne fogad- 
junk el. fin nem tudtam itt maradni, akkor hivtak el Nemetorszagba. Visszaertem, 
s akkor olvastam, hogy milyen donteseket hoztak. Csubela Feri lett az elnok, az 
elnoksegben benne volt Hodi es Kasza, a tanacsban mindnyajan. Akkor leiiltem 
Csubelaval, hogy „nem igy egyeztiink meg, ti nem tartottatok be, en ezentul ugy 
tevekenykedek, mintha tag lennek, de nem lepek be”. Elvbol. Ha valamit megbe- 
szeltunk, akkor tartsuk be. fin [Csubela] Ferit kepesnek tartottam arra, hogy vezeto 
legyen, de azt miert nem lehetett, hogy valakit kineveziink, tomegesitiink, s utana 
megvalasztjuk azokat, akik megerdemlik? Logika. Hogy el is tudjuk magunkat adni. 
Mert igy az elso harom honap kinkeserves volt. Meggyozni mindenkit, hogy ez 
nem azert lett, hogy Hodi bosszut alljon. Az megint mas kerdes, hogy amikor ki- 
rugtak, miert rugtak ki. Hogy talaltak egy olyan belepesi nyilatkozatot, miszerint 
akkor leptem be a VMSZ-be, amikor meg nem is letezett? 2000-ben voltak parla- 
menti valasztasok, es bizonyitek kellett, hogy a VMSZ tagja vagyok. Mondom, „ne 
haragudjatok, ott van minden dokumentumon a kezdemenyezok kozt a nevem”. 
De az igy nem volt eleg nekik. Mondtam, „csak arra vagyok hajlando, hogy azt a 
datumot irom be, amikor ezeket a dokumentumokat letrehoztam”. Ezert irtam be 
1994. aprilis 27-et. Azt hittek, hogy akkor mar letezett VMSZ-tagsag. Hogyan lett 
volna, ha a VMSZ juniusban alakult meg? Ez volt a bosszu, na. 

KA: Milyen kapcsolat fuzte a VMSZ-hez Csoori Sandort? Ugy tudom y a VMSZ 
megalakulasakor az elso utjuk hozza vezetett. 

BLL: Meg letre sem jott a VMSZ, amikor Csoorit mar folkerestiik. Mert 6 to- 
vabbra is a bekitest akarta. A zentai kozgyules elott egy nappal, szombat reggel hiv 
- mar akkoriban ismertiik egymast, tobbszor is talalkoztunk -, s elmondja, hogy 
mi a feladatom. Mondom, „Sandor, mondd el, mit akarsz”. „Tudnal-e beszelni Agos- 
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ton Bandival es Hodi Sanyival?” Mondom, „persze hogy tudok beszelni”. Eleget 
tettem [a keresnek], folhi'vtam Hodit, azt mondta, „allok elebe, talalkozzunk naiad”. 
Folhi'vtam Bandit, [aki azt mondta,] 6 mar nem fog senkivel sem beszelni, „holnap 
majd megtudjuk, mi lesz az eredmeny”. S Csoorinak ezt elmondtam. Valoszinuleg 
ekkor kezdett el megvaltozni a velemenye. Hogy tenyleg sima penzrol van szo, s 
nem Hodi miatt van a penzrol szo, hanem a masik oldal penzerol van szo. S akkor, 
amikor mar megsziiletett a gondolat, hogy letrehozzuk [a VMSZ-t], a szabadkaiak 
is beleegyeztek, akkor mentiink fol [Csoori] Sandorhoz. S 6 vegigelemezte az ege- 
szet. 0 vezette le, hogy mas megoldas nincsen, ezekkel nem lehet egyiittmukodni. 
Ugyanazt mondta, amit mi. £s tamogatta, hogy letrejojjiink. Tehat nem az elso 
utunk vezetett hozza, [hanem] az elsot megelozo. Becsiiltiik mindnyajan. Norma- 
lis gondolkodasu volt, fiiggetlenul attol, hogy egyesek azt allitjak, hogy az 1970-es 
evekben iigynok volt. £s az kit izgat? Nem erdekelt. Nem arrol van szo, hogy 
parancs[ba adta], akkor meg a Vilagszovetseg elnoke volt, Csoori a sajat velemenyet 
mondta el. 

KA: Volt a penziigyi vitan ktvul masfele vita is a VMDK-ban? 

BLL: Elvi vita is volt. Agoston mindennel vitatkozott, ami szerinte szelsoseges 
volt, fin szelsoseges liberalis voltam, Muller £va szelsoseges jobboldali, Dudas Karoly 
fasiszta. Igy mondta. A legelso komoly osszetuzes sokkal hamarabb volt, 1992-ben. 
1992. majus 10-en kezdodott nalunk a Zitzer. £s majus 24-ere irtak ki az akkori 
valasztasokat. £s en tudtam - de nem hangoztattam senkinek, mi koze ehhez az 
itteni embereknek -, hogy Agoston megallapodott Milosevictyel. Tudta Milosevic, 
hogy kicsi lesz a valasztasi reszvetel, ha nem mennek ki a magyarok is, nem lesz 
meg az otven szazalek[os reszveteli arany]. Ezert abban egyeztek meg, hogy a 
VMDK-nak kotelezo reszt vennie a szovetsegi es az onkormanyzati valasztasokon 
is. S akkor, nem en talaltam ki ezt sem, hanem a kanizsai katonakotelesek dontottek, 
hogy ilyen valasztasokon nem vesznek reszt. Mirol is beszeliink, kit valasztunk, kire 
szavazzunk? Kanizsa kozsegben az akkori VMDK elnoksegenek tagjai ennek hata- 
sara - fiiggetlenul, hogy en voltam az elnok - azt mondtak, hogy az itteni [Kanizsa 
kozsegi] VMDK sem a szovetsegi, sem az onkormanyzati valasztason nem vesz 
reszt. Agoston, egy hetre ra, hogy megsziiletett ez a dontes, nyilatkozott, s akkor 
hangzott el a hires-hirhedt mondata, hogy - nem merte szo szerint [mondani], 
hogy az oromhegyesiek, hanem azt mondta: - „a bekeszervezetek kest doftek a 
VMDK hataba”. Nem merte kimondani az en nevemet sem. Nagyon kevesen mentek 
ki azokon a valasztasokon a magyarok koziil. Nem tudtuk rabeszelni az embereket, 
hogy menjiink valasztani, s azert dontottiink ugy, hogy akkor ne menjiink. Az volt 
a legfontosabb problemajuk, hogy el akartak oket vinni a hadseregbe. „Minek szo- 
rakozni ilyen valasztasokkal?” Igazat adtam az embereknek. Itt ertelmetlen volt 
kiirni. Az egesz kiiras egy huzas volt, hogy elterelje a figyelmet a haborurol. S az 
egyszeru ember ezt folerte esszel, s nem volt hajlando reszt venni benne. Nem 
pragmatikusan, hanem logikusan gondolkodtak. A valasztasokon vegiil 50,1% vett 
reszt a polgarok koziil Szerbiaban. Hogy a feneben volt 50,1%? Kanizsan, ugy em- 
lekszem, a tiz szazalekot sem erte el [a reszveteli arany]. A magyarok mind azt 
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csinaltak, amit mi mondtunk Kanizsa kozsegben. A tobbi kozsegben is nagyon 
sovany volt a reszvetel, husz-harminc szazalek. A VMDK is nagyon keves szavaza- 
tot kapott, akkor lett a legkevesebb szovetsegi kepviseloje, ketto: Csorba Bela es 
Sepsey Csaba. £s ezert volt erdekes, hogy negy ewel kesobb, 1996-ban egyik pilla- 
natrol a masikra harom kepviseloje lett a VMSZ-nek. Akkor meg kethazas volt [a 
parlament], a koztarsasag tanacsaba bekeriilt Kasza Joska, emide pedig Jozsa Laci 
es en, a harmadik pedig Pasztor Pista. Azota maskent viszonyul mindenhez [Agos- 
ton], de akkoriban egyertelmu volt, hogy lepaktalt, ugyanazt megcsinalta 
Milosevictyel, mint most Pasztor Vucictyal. Hogy mit kapott cserebe, nem hoztak 
nyilvanossagra sosem. 

KA: Milyen volt a kapcsolata Kasza Jozseffel? Kasza tobbszor is ellatogatott a 
Zitzerbe... 

BLL: Soha nem volt toretlen a kapcsolatunk. Onfeju volt 6 is, meg en is. A 2000- 
es evek elejen eljutott egy olyan fazisba, hogy azt, amit elkepzelt, azt vegre kell 
hajtani. £s minket akkor valasztottak meg Puskas Karollyal Kanizsan kozsegi ve- 
zetoknek, en voltam a kepviselo-testiilet elnoke (akkor meg nem volt 
polgarmesteri funkcio), Karcsi pedig a vegrehajto bizottsag elnoke. £s mi megfo- 
gadtuk, hogy elsosorban mindig a kozseg lakosainak az erdekeit nezzuk, s utana 
- ha lehetseges - a nemzeti es parterdekeket. £s elojott [Kasza] olyanokkal, hogy 
ezt es azt el kell fogadni, ezt a ceget kell fogadni, biztositanak munkahelyeket, mi 
meg fogadtuk oket, s szepen elkoszontiink tollik. Ami nem volt erdekiink, nem 
csinaltuk. Megharagudott, „mert ti rebellisek vagytok”. Nem, mi a kozseg erdekeit 
nezzuk eloszor, s utana nezzuk a tobbit. Mert, hogy „elottetek Bacskulin [Istvan] 
nem ilyen volt”. Erre azt feleltiik, „Bacskulint miert nem valasztottak meg?” Akkor 
elhallgatott. Tizenhat szavazatot kapott a valasztasokon [Bacskulin], es azzal akart 
polgarmester lenni. Amikor megint elutasitottak Bacskulint, elindult [a valaszta¬ 
sokon], es vereseget szenvedett, akkor fogtam magam, hogy „k6sz6nom, tovabb 
nem kerem, befejezem”. Ezt elmondtam, masnap ki is zartak. Akkor irtam meg azt 
a levelet, hogy engem aztan ki lehet zarni ott, ahol nem is vagyok tag. Joska pedig 
tudta ezt, nem ertettem, miert zart ki, amikor nem is vagyok tag. 

KA: 1992-ben a VMDK tagjakent a Tartomanyi Kepviselohazban melyik partok- 
kal tartotta a kapcsolatot ? 

BLL: Akkoriban a VMDK meg viszonylag jo kapcsolatot apolt a Ligaval, amely 
akkor meg Jugoszlaviai Szocialdemokrata Liga volt. Ezt reszben annak is koszon- 
hetjiik, hogy mi Canakkal nagyon jo baratok voltunk. Mar 1991 ota. Ez akkor 
tortent, amikor a legnagyobb haboruellenes megmozdulasok kozben stroke-ot 
kaptam, meg santitottam, a beszedem sem volt teljesen tiszta, az orvosok tanacsa- 
nak dacara azonban mar a kovetkezo heten ott voltam Kanizsan a haboruellenes 
megmozdulason. Canak akkor hallott rola, hogy lesz valami, s eljott. S amikor 
meghallotta, hogy mirol beszelunk, nem tudott mindennel egyeterteni, talan nem 
is akart, de a haboruellenessegben egyetertett, akkor kezdodott a baratsagunk. Utana 
Zentara [a beketiintetesre] mar en hivtam. S kesobb mindenhol egyiitt jelentem 
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meg vele. A VMDK rajta kiviil viszonylag jo kapcsolatot apolt Varady Tibor part- 
javal, az UJDI-val 11 es a reformerekkel, Ante Markovic partjaval 12 . 

KA: Hogyan talaltafel magat „nemzeti anarcholiberaliskent” az 1990-es evek 
nemzeti-etnikai politizalasaban? 

BLL: fin mindig a sajat elkepzeleseim mellett tartottam ki, kiveve amikor meg- 
gyoztek, hogy nines igazam. Sajnos nagyon keves alkalommal tudtak meggyozni. 

KA: Miben tevedett peldaul ? 

BLL: Nem erdekelt. Elfogadtam, s mentiink tovabb. Senkivel nem vitatkoztam 
az elveim miatt. Az elveim az enyemek, nem vitatkozom rajtuk senkivel. Ne pro- 
baljunk senkit meggyozni, hogy az en elveim helyesebbek. Ez az anarcho- 
liberalizmusnak a lenyege. A szovetsegi parlamentben egyetlenegy kepviselo 
mondta, hogy szerinte en az 6 baratja vagyok, mert hasonlokeppen gondolkodom. 
Mit gondolnak, ki volt? Vojislav Seselj. Odajott hozzam. „Hallod, veled egyiitt tudok 
mukodni.” Noha 6 eppen inkabb nacionalista volt, mint anarcholiberalis. Nacio- 
nalista anarchista volt. Mind a mai napig az is. A liberalis, az elveszett nala. 
A szovetsegi parlamentben esak szerbiil volt szabad folszolalni. fin akkor is magya- 
rul szolaltam fel. S mivel tudtam, hogy nem fogjak biztositani a forditast, le is 
forditottam. Dupla annyi ideig beszeltem, de senki nem mert szolni. Ez mar 1996 
utan volt. Csak lattam a pofajukon, hogy el vannak keseredve. Seselj bekiabalt: „Ti 
samogovori madarski!fa razumem y a ostali neksejebu” 13 A fiatalokellenszenvesen 
viselkedtek velem, [tobbek kozott Ivica] Dacic, Milosevic fiatal utanzata (az oro- 
kosenek volt kikialtva), sem merte 6 sem kimondani, mit gondol. Latszott a pofajan. 
Mindez 2004-ig tartott, addig voltam kepviselo ket cikluson at. 

KA: A vajdasagi autonomia kapesan hogyan gondolkodott? 

BLL: Ha eloveszik az 1992-es kanizsai autonomiaelkepzelest (az a pici kis konyv), 
annak a Vajdasagra vonatkozo resze az en irasom. Vekase es Hodie a tobbi. Az 
allamvedelem elkapott benniinket ket nappal a kozgyules megtartasa elott, hogy 
ok megkaptak az ertesitest, hogy a radikalisok jonni fognak Seseljjel az elen, ha- 
lasszuk el a kozgyulest. Akkor meg az allamvedelem vezetoje Szabadkan a belugyi 
fonok volt, [Milan] Jerinkic, s jottek tizen-valahanyan, hogy meggyozzenek. fin 
csak annyit mondtam nekik, hogy nem erdekel, a tagsag meg van hiva, az pedig, 
hogy minket megvedjenek, nem a mi feladatunk. Ezert volt hatszaz rendor Kani- 
zsan, s ket helikopter, koroztek folottiink. 

KA: Honnan meritett otleteket a VMDK autonomiakoncepciojanak megirasahoz? 

BLL: A legtobbet kiilonfele autonomiamodellekbol, Tirol volt a legjobb pelda, 
de az Aland-szigetek modellje is jo volt, Finnorszagban a sved kisebbsege. A ne- 
gyedik, amelyet attanulmanyoztam, a Nemetorszagban elo danok kiilonleges 
statusa. Nem a legjobb peldak, de alapul szolgaltak. Nem tagadom, hogy eloszedtem 
mast is, mert 1936-ig letezett a liberalizmusban egy olyan aramlat, hogy nemzeti 


n T&rsulas a Jugoszlav Demokratikus Kezdemenyezes^rt (Udruzenje za jugoslovensku demokratsku inieijativu). 

12 Jugoszlav Reformerok Szovetsege (Savez reformskih snaga Jugoslavije). 

13 „Te csak beszelj magyarul! £n ertelek, a tobbiek meg baszhatjak!” 
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liberalizmus, ami a masodik vilaghaboru utan eltunt, mert senki nem lett naciona- 
lista. Ezeket is olvasgattam, a nemzeti liberalizmus eszmeit az onrendelkezes 
kiilonbozo formairol. 

KA: Kiktol olvasott? 

BLL: Nem olvastam en sosem, hogy ki irta. Nem erdekelt. Az erdekelt, hogy amit 
leirt, jo vagy nem jo. 

KA: Mennyi idot vett igenybe a Memorandum a Szerb Koztarsasagban elo ma- 
gyarok onkormanyzatarol timu dokumentum elkeszitese? 

BLL: Fel evet dolgoztunk rajta, a fel ev legnagyobb resze arrol szolt, hogy ossze- 
jottek es okoskodtak a bizottsag tagjai. Erdemi munkat Vekas Janos, Hodi Sandor, 
Csubela Ferenc es en vegeztiink. A tobbiek csak azert voltak, hogy okoskodjanak. 

KA: Akkor mar erezhetd volt valami szakadas? 

BLL: 1992-ben kezdodtek a komoly ellentetek. Nem csak a bekeszervezodesek 
indultak el, Agoston ekkor ugy erezte, hogy kicsuszik a laba alol a talaj. S ekkor 
kezdte el a Vilagszovetseg Hodit tamogatni kiilonbozo programokon keresztiil. 
Tehat nem direkt a partot, hanem a programokat. Tehat duplan erezte [Agoston], 
hogy kezd kicsuszni a laba alol a talaj. Mert a bekeszervezetek elviszik a liberalisan 
gondolkodokat, a szelsosegesebben gondolkodokat pedig Hodi a Vilagszovetsegen 
keresztiil. firezte 6 ezt nagyon. Emellett akkor tortent, 1991-ben, hogy nagy nehe- 
zen el tudtuk erni, hogy a VMDK hozza letre az Emberjogi Bizottsagot. 
Veszekedni kellett azert is. Ok egyszeruen potcselekvesnek fogtak fel az egeszet. 
Csorba Bela, Sepsey Csaba es en nagy nehezen vegiil elertiik. Akkor kezdtiik sza- 
molni a vesztesegeket. 








18. A vajdasagi magyarsag politikai 
kronologiaja 1989-1999 1 


Wagner Tamas Zoltan 


Kronologiam elkeszitesekor szamos dilemmaval kellett szembeneznem. Elsokent 
fontosnak tartom leszogezni, hogy a korszak meghatarozo volt a vajdasagi magyar¬ 
sag szamara, hiszen hosszu ido utan eloszor nyilt lehetosege erdekkepviseleti 
szervezet, a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossege (VMDK) letrehozasara, 
ugyanakkor a delszlav haboru es a koszovoi valsag leteben fenyegette a kozosseget. 
Mindez eloreveti'tette, hogy alaposan meg kell szurndm az anyagokat. Olyan kro- 
nologiat szerettem volna elkesziteni, amely lenyegretoro, konnyen attekintheto, s a 
politikai esemenyeken tul betekintest nyujt a mindennapokba is. Kihivast jelentett 
tovabba, hogy a korszakot Vekas Janos mar feldolgozta (lasd peldaul VfiKAS, in¬ 
ternet). fippen ezert arra torekedtem, hogy az ebbol levonhato tapasztalatok is 
megjelenjenek. Az volt a celom, hogy minel tobb allaspont juthasson kifejezesre, 
elkerulve az egyoldalusag es az elfogultsag vadjat. Vegiil az is fontos volt szamom- 
ra, hogy a magyarorszagi sajtotermekek es politikusok (beleertve az ellenzekieket 
is) hangsulyosabban szerepeljenek a munkamban. 


1989 

marcius 28.: Kihirdettek a szerbiai alkotmanymodositast, amely megsziintette 
Koszovo es Vajdasag tartomanyok autonomiajat, es centralizaltta tette Szerbiat. 
A hatalom ezt kovetoen a Szerbiai Kommunista Szovetseg (SZKSZ) Kozponti 
Bizottsaga Elnoksegenek elnoke, Slobodan Milosevic kezeben osszpontosult. 

aprilis 11.: A Vajdasagi Dolgozo Nep Szocialista Szovetsege (VDNSZSZ) sza- 
badkai Kozsegi Valasztmanyanak Elnoksege megvitatta, es a helyi valasztmanyai, 
valamint a szakszervezeti alapszervezetek a kozsegi kepviselo-testiilet ele utalta a 
jeloltek vijabb elozetes listajat, s ezzel - Palencsar Jozsef februari lemondasa ota - 
masodszor tettek kiserletet az elnoki tisztseg betoltesere. A jeloltek kozott volt Kasza 
Jozsef, a Zorka Vegyi Muvek okleveles kozgazdasza is. 

aprilis 14.: Sor keriilt a Forum Konyvkiado Alkotok Gyulesenek (AGY) tavaszi 
plenumara. A testiilet ugy hatarozott, hogy beadvannyal fordul a Tartomanyi Part- 


i Ezuton mondok koszonetet Bozoki Antalnak, Friedrich Annanak, Habram Marianak, Hodi Sandornak es 
Vekas Janosnak. 
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bizottsag Nemzetisegugyi Bizottsagahoz, melyben kifejti, hogy sziiksegesnek tartja 
a magyar nyelvu gimnaziumok megnyitasat a szerb nyelvu elitgimnaziumok min- 
tajara, s elfogadhatatlannak tartja a Dolgozok hetilap megsziinteteset is. A beadvany 
szoveget Hodi Sandor pszichologus, Csorba Bela, az Ujvideki Egyetem Magyar 
Tanszekenek nyelvi lektora, kesobbi a VMDK elnoksegi tagja, Varady Tibor nem- 
zetkozi jogasz es Jung Karoly, az Ujvideki Egyetem Magyar Tanszekenek tudomanyos 
munkatarsa osszetetelu munkacsoport fogalmazza majd meg. 

aprilis 15.: A Magyar Szo beszamolt arrol, hogy Mihajlo Jancikin, a Kommunis- 
ta Szovetseg szabadkai partbizottsaga Nemzetisegi Viszonyiigyi Bizottsaganak 
elnoke elitelte a szabadkai Nepszinhaz magyar tarsulatanak megszunteteset. Sze- 
rinte ez politikai katasztrofa, s nines osszhangban a Jugoszlaviai Kommunista 
Szovetseg (JKSZ) politikajaval. 

aprilis 26.: Az ujvideki Magyar Tanszek megvitatta a kesziilo oktatasiigyi tor- 
venytervezeteknek a nemzetisegi oktatasra vonatkozo reszeit. Allaspontjuk szerint 
a tervezetek szamos ponton kritizalhatoak, megpedig: 

• a ketnyelvu helyett az anyanyelvi oktatast kellene biztositani tovabbra is, 
mivel a hatekony anyanyelvi kepzesre pusztan az anyanyelvi es irodalmi orak 
nem elegendoek; 

• szorgalmazzak a szerbhorvat nyelv kotelezo es a jelenleginel intenzivebb 
oktatasat; 

• a nemzetisegi oktatast a torvenynek kell biztositania, s nem szabad fiiggo- 
ve tenni a sziiloi kezdemenyezestol es a palyazatok esetlegessegetol; 

• tiz vagy annal kevesebb tanulo eseten is el lehessen inditani a nemzetisegi 
tagozatokat, szemben a koztarsasagi torvenytervezettel (harminc vagy husz), 
illetve a hatalyos tartomanyi torvennyel (tizenot); 

• a torvenynek szavatolnia kellene, hogy a nemzetisegileg vegyesen lakott 
teriileteken az iskolakban, illetve az iskolakozpontokban allando nemzetisegi 
tannyelvu tantestiiletek is letezzenek; 

• a torvenynek rendeznie kellene a nemzetisegi nyelv mint kornyezetnyelv 
tamtasanak a kerdeset is. 

majus 4.: A Magyar Szo kozolte Sroder Janosnak, a Vajdasagi Szocialista Auto- 
nom Tartomany (VSZAT) Kepviselohaza megbizott elnokenek a nyilatkozatat, aki 
szerint a koztarsasagi alkotmanymodositas nyoman nem szunnek meg a tartoma- 
nyok, igy Vajdasag jogai sem: nem csokken tehat az autonomia eddigi szintje. 

majus 8.: A Magyar Szo arrol irt, hogy a Vajdasagi Kommunista Szovetseg (VKSZ) 
tagsaganak letszama a korabbi ot evben folyamatos csokkenest mutatott. Emellett 
kiemelte, hogy a VKSZ nem tukrozi a tartomany nemzetisegi osszetetelet: a szerbek 
es a montenegroiak tiilreprezentaltak. Ezzel szemben a tobbi nemzetiseg alulrep- 
rezentalt, peldaul a magyarok a tartomany lakossaganak 18,9%-at teszik ki az 
1981-es nepszamlalas szerint, ennek ellenere a tagoknak alig tobb mint 10%-a volt 
magyar 1988-ban. 

Agoston Andras, az ujvideki Forum-haz igazgatohelyettese, a Szerbiai Kepvise- 
lohaz Tarsadalmi-politikai Tanacsanak kuldotte javaslatot tett egy egyseges 
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koztarsasagi nemzetisegi torveny meghozatalara. Ennek tartalmaznia kellene a 
nemzetisegek egyeni es kollektiv jogainak katalogusat, valamint azokat az intezme- 
nyeket, amelyeken keresztiil e jogok ervenyesithetoek. Allaspontja szerint ugyanis 
az ervenyben levo 1974. evi vajdasagi onigazgatasi modell korrekciora szorul, mivel 
a felgyorsult beolvadasi folyamatok miatt a nemzetisegek abszoliit szama csokken. 

Megvalasztottak Slobodan Milosevicet a Szerbia Szocialista Koztarsasag (SZK) 
Elnoksegenek elnokeve. 

majus 9.: A Szocialista Szovetseg szerbiai koztarsasagi valasztmanyanak tajekoz- 
tatasi szakosztalya es a nemzetek kozotti viszonyokkal foglalkozo egyezteto- 
bizottsaga egyuttes ulesen a nemzetisegi nyelveken torteno tajekoztatasnak a Szer¬ 
bia Szocialista Koztarsasagon beliili helyzeterol volt szo. 2ivorad Dordevic, a 
koztarsasagi tajekoztatasi bizottsag elnoke kiemelte, hogy a tajekoztatas celjaira 
elkiilonitett penzosszeg 70%-a a nemzetisegi tajekoztatast tamogatja. £ppen ezert 
valotlanok azok az allitasok, miszerint a koztarsasagi alkotmanymodositassal ve- 
szelybe keriiltek volna a nemzetisegek jogai. Ennek ellenere a Magyar Szo tobbszor 
is kritikusan viszonyult az alkotmanymodositashoz, ami lehetove tette, hogy a 
kiilfoldi sajto a vajdasagi magyarsag velt „nyugtalansagaror > szamoljon be. A vita 
soran Agoston Andras azert szallt sikra, hogy a nemzetisegi tajekoztatas koncep- 
ciojat koztarsasagi szinten dolgozzak ki. Emellett ismet hangsulyozta egy 
nemzetisegi torveny elfogadasanak sziiksegesseget. Ezzel az allasponttal nem ertett 
egyet Vojislav Micovic, a Szocialista Szovetseg koztarsasagi elnoksegenek tagja, 
mivel szerinte a nemzeti egyenjogusagot a koztarsasagi alkotmany szabalyozza. 
Zivorad Dordevichez hasonloan biralta a Magyar Szo tevekenyseget, mivel cikkei- 
vel visszael a magyarorszagi sajto, valamint tulzott mertekben aggodik a vajdasagi 
magyarsag sorsaert. 

majus 11.: Negyedszeri nekifutasra sikerult megvalasztani Szabadka kozseg 
kepviselo-testuletenek elnoket. Az uj elnok Kasza Jozsef lett, aki a 197 kiildottbol 
91 szavazatat kapta meg. 

majus 12.: A VKSZ Tartomanyi Bizottsaga ulesen vitat rendeztek a nemzetek 
kozotti viszonyokrol. A resztvevok hangsulyoztak, hogy nem lehet szo stabil viszo- 
nyokrol, ha allandoan megkerdojelezik a Szerbia SZK alkotmanymodositasanak 
lenyeget. Vajdasagban a nemzetisegek harmoniaban elnek, de ennek ellenere nem 
szabad figyelmen kivul hagyni a nacionalizmusban rejlo veszelyeket. 

majus 15.: Danilo Markovic szerbiai oktatasi miniszter kijelentette, hogy az 
egyseges, az altalanos es a kozepiskolai oktatasrol szolo uj koztarsasagi torvenyek 
tervezetei nem veszelyeztetik a nemzetisegek anyanyelvi oktatashoz fuzodo jogait. 
Az altalanos iskolaban ugyanis mindenki az anyanyelven tanulhat, fuggetleniil attol, 
hogy egy osztalyban hany tanulo van. A kozepiskolakban pedig ehhez legalabb 
tizenot diakra van szukseg, de ez a szam lehet kisebb is, ha egyes teriileteken a fel- 
tetelek igy kovetelik meg. 

junius 13.: A Magyar Szo beszamolt arrol, hogy tarsadalmi vitara bocsatottak az 
altalanos iskolai oktatasi-nevelesi torvenytervezetet. A lap kiemelte, hogy az eddigi 
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gyakorlattal szemben ezentul a Szerbiai Oktatasi Tanacs fogadja el a tanterveket, s 
a Tartomanyi Oktatasi Tanacsoknak csak velemenyezesi joguk van. 

junius 18.: A Magyar Szo kozolte Agoston Andrasnak az altalanos es kozepfoku 
oktatasi torvenytervezetekkel kapcsolatos cikket. Habar elismerte, hogy ezentul 
konnyebb lesz nemzetisegi tagozatokat nyitni az altalanos iskolakban, szerinte nem 
kiiszdbolik ki azokat a hianyossagokat, amelyek hozzajarultak a nemzetisegek egyre 
gyorsulo asszimilaciojahoz, peldaul alapvetoen kozigazgatasi eljarasban dol el, hogy 
hoi es mikor nyilnak nemzetisegi tagozatok. Eppen ezert fontosnak tartja, hogy a 
torvenyek elfogadasa utan se zaruljanak le a vitak a jogszabalyok nemzetisegi vo- 
natkozasai tekinteteben. 

julius 9.: Agoston Andras a Magyar Szoban az uj kisebbsegvedelmi modellt ele- 
mezte. Kiemelte, hogy az 1974-es alkotmany alapjan kialakult gyakorlat nem valt 
be, mivel a tarsadalomba valo beilleszkedes egyre inkabb beolvadassa valt. Ennek 
pedig egyenes kovetkezmenye lett az egyre gyorsulo asszimilacio. A megoldast a 
demokratizalas jelentheti, melynek reven a kisebbseg nem targya, hanem alanya 
lesz a nemzetisegi politikanak. 

julius 15.: A Magyar Szo interjut keszitett Hodi Sandorral, melynek temaja a nyelv 
es az identitas kapcsolata volt. Hodi kiemelte, hogy a nemzetisegek nyelvenek es 
kulturajanak degradalasa legnyilvanvalobban az allamnyelv koncepciojaban jut ki- 
fejezodesre, mivel ohatatlanul ala-fole rendeltsegi viszonyt eredmenyez. Ez pedig 
azt jelenti, hogy az allamnyelv nem vagy hianyos tudasa az egyen szamara tarsadal- 
mi hatranyokkal jar, ugyanis ha a kozeletben a tobbsegi nyelv hasznalata szilardul 
meg, akkor a tobbi nyelv csaladi korbe szorul vissza. Ez viszont komoly identitasza- 
vart okozhat, amivel szoros osszefiiggest mutat az anyanyelvi oktatasrol valo 
lemondas, illetve az identitas feladasa is. Szerinte ez nemcsak a nemzetisegek, hanem 
a nemzeti egyenjogusagra torekvo politika eseteben is kudarcnak tekintheto. 

julius 23.: Agoston Andras a Magyar Szoban arrol irt, hogy a koztarsasagi va- 
lasztasi torveny es a valasztasi szabalyzat tervezeteinek elkeszitese soran figyelmen 
kivlil hagytak a kepviseleti testiiletek nemzetisegi osszetetelenek a kerdeset. Ugyan- 
akkor a nemzetisegi politika demokratikus modelljeben a kepviselet kerdese 
alapveto fontossagu. Szerinte a megoldast az jelenthetne, ha az eddigi tobbes jeloles 
helyett atternenek az aranyos kepviselet elvere. Ebben az esetben viszont a nemze¬ 
tisegi kepviselok formalis jelenlete nem lehet vegcel: az adott nemzetiseg kollektiv 
erdekeit is ki kell fejezniiik. 

augusztus 20.: Dobroslav Bjeletic, a Szerbiai KSZ KB vegrehajto titkara a Magyar 
Szonak nyilatkozva tagadta azt a Tanjugban megjelent informaciot, miszerint „a 
jovoben csak szerbhorvat nyelven irodnak a tankonyvek, melyeket leforditanak a 
nemzetisegek nyelvere”. Hangsiilyozta, hogy ez szerencsetlen megfogalmazas volt, 
masreszt ez elsosorban az alban nyelvu tankonyvek tekinteteben meruit fel. Emel- 
lett megerositette, hogy egyaltalan nines szo a tankonyvek unifikalasarol, hanem 
csak a koztarsasag oktatasi rendszerenek egysegesiteserol beszelhetiink, ami nem 
erinti az eddigi gyakorlatot. 
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szeptember 14.: A Szerbiai Kepviselohaz altal elfogadott valasztasi torvenyben 
tovabbra is a tobbes jeloles intezmenye ervenyesiil. Ennek ellenere a jogszabaly 
megadja a lehetoseget arra, hogy a jelolo ertekezleten szakaszos lista allitasaval 
biztosithassak, hogy a szavazaskor csak egynemzetisegu jeloltek keriiljenek szembe 
egymassal. Agoston Andras szerint ez idealis esetben szavatolja a kepviselo-testii- 
letek megfelelo nemzetisegi osszetetelet. Azonban ez a gyakorlatban csak akkor 
valosulhat meg, ha a valasztasi tevekenyseg egeszet iranyito politikai tenyezok (a 
part, a Szocialista Szovetseg es a szakszervezeti tisztsegviselok) idoben es kello 
hatarozottsaggal kezdemenyezik a valasztasi ertekezlet kiildotteinel a szakaszos 
listak felallitasat. Osszessegeben veve ugy velte, hogy az eddigi legdemokratikusabb 
valasztasi torveny szuletett meg. 

oktober 4.: A szabadkai rendkivuli partertekezleten szoba keriilt az egyetemi es 
foiskolai oktatas reformjaval kapcsolatos, az Ujvideki Egyetem altal kidolgozott 
tervezet. Ennek kapcsan Savovic Margit, a szabadkai Pedagogiai Akademia part- 
szervezetenek kiildotte azt hangoztatta, hogy megengedhetetlen az Akademia 
atszervezesenek terve, mivel ez eloiranyozza a Szabadkan folyo magyar nyelvu ta- 
nitokepzes atszervezeset is, ami annak megsziinteteset eredmenyezheti. Javasolta 
tovabba, hogy a kerdest a Szerbiai SZK teriileten egysegesen rendezzek, s ne valasz- 
szak el a magyar nyelvu pedagoguskepzest a magyar kornyezettol. 

oktober 8.: Agoston Andras a Magyar Szoban megjelent cikkeben az ujvideki 
joghurtforradalom ota eltelt egy ev kisebbsegpolitikajat ertekelte. frasaban ramuta- 
tott arra, hogy sem a masfel evtizedes vajdasagi autonomiaparti dominancianak, 
sem a mostani idoszaknak a megoldasai nem megfeleloek. Elobbi idejen ugyanis 
hiaba alkalmaztak az un. nemzetisegi kulcsokat, a nemzetisegek asszimilacioja ijesz- 
toen felgyorsult. Utobbi tekinteteben viszont szerinte az a legnagyobb problema, 
hogy a kerdes tovabbra is a part beliigye maradt, ami akadalyozza az egyenjogusag 
tenyleges megvalosulasat. Ebbol fakadnak az uj torvenyek, illetve torvenytervezetek 
fogyatekossagai is. Elobbire jo peldat szolgaltat az uj valasztasi torveny, ami ugyan 
lehetove teszi a szakaszos lista alkalmazasat, de arra nem ter ki, hogy milyen elja- 
rasban es ki kezdemenyezheti az erre vonatkozo dontes meghozatalat. A kesziilo 
oktatasi torvenytervezetek kapcsan azt hangsulyozza, hogy a nemzetisegi jogok 
ervenyesiteset az erdekeltek szemelyes kezdemenyezesetol teszi fiiggove, masreszt 
az oktatasi hatosagoknak tiil nagy teret hagy a ketnyelvu oktatas bevezetese tekin¬ 
teteben. A fenti problemakra a valodi megoldast a demokratizalas folytatasa, a 
jogallamisag ervenyre juttatasa, illetve a politikai pluralizmus jelentheti. 

A Magyar Szd cikket kozolt a korabban mar emlitett, az egyetemi es foiskolai 
oktatas reformjaval kapcsolatos, az Ujvideki Egyetem altal kidolgozott tervezetrol. 
Ebben kiemelte, hogy egyedtil az a biztos, hogy megszunne az anyanyelvi tanito- 
kepzes. A tervezetnek ket valtozata is napvilagot latott: a regebbi szerint a negybol 
harom evig, mig az ujabb szerint ket evig szerbhorvat nyelven folyna a kepzes, s 
csak utana anyanyelven. Ez a magyar tanitok eseteben azt jelentene, hogy a kepzes 
elso felet Zomborban, mig a hatralevo reszet Szabadkan folytatnak. Az iras tovab¬ 
ba ravilagit arra, hogy a fenti lepest semmilyen pedagogiai erv nem tamasztja ala. 
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oktober 11.: Csaky S. Piroska, az Ujvideki Egyetem Magyar Tanszekenek do- 
cense nyilatkozott a Magyar Szonak a konyvtari tevekenysegrol szolo lij 
torvenytervezetrol. Ennek kapcsan kiemelte, hogy a tervezet szerint ezentul a 
konyvtarosi szakvizsgat Belgradban kellene letenni, szemben az eddigi szabalyo- 
zassal, amely megengedte, hogy erre Vajdasagban is sor keriilhessen. Raadasul nines 
arra vonatkozo kifejezett rendelkezes, hogy az erintettek ezt tovabbra is az anya¬ 
nyelviikon tehetik-e meg. 

november 5.: A Magyar Szo arrol irt, hogy Nagykikinda negy kozepiskolajaban 
egyetlen magyar tagozat sem mukodik, noha az 1988/1989-es tanevben a varosban 
hatszaznyolcvanhat magyar anyanyelvu kozepiskolai tanulo volt. Az illetekesek 
szerint ennek az az oka, hogy a helyiek nem akarnak az anyanyelviikon tanulni. 

december 7.: Vitaestet tartott a Vajdasagi Iroegyesiilet az Ujvideki Egyetem 
Bolcseszettudomanyi Karan a nemzetisegi oktatas kerdeserol. Csorba Bela kiemel¬ 
te, hogy a kisebbsegi oktatas nemesak a nemzetisegek iigye, hanem emberi jogi 
kerdes is. A kesziilo oktatasi torvenytervezetekre utalva megallapftotta, hogy az 
elhangzott kritikak koziil egyet sem epitettek be a javaslatokba. Ha pedig ezekbol 
torvenyek lesznek, akkor vege a magyar tamtokepzesnek es az iskolak nemzetisegi 
tagozatai is veszelybe keriilnek. Csorba szerint a kisebbsegi erdekervenyesitest egy 
kisebbsegi szervezet letrehozasa szolgalna a leginkabb. 

december 13.: Tobbszori nekifutas utan es a Magyar Szo hosszas kerdezoskode- 
senek hatasara a nagykikindai kozepiskolai erdekkozosseg utasitotta a varos 
kozepiskolait, hogy ujra intezzenek korkerdest a tanulokhoz, hogy igenylik-e a 
magyar nyelv tanitasanak megszervezeset. Ennek nyoman pedig kiderult, hogy bar 
kis mertekben, de van erdeklodes a magyar nyelv tanulasa irant a varosban. Igy a 
nagykikindai kozepiskolai erdekkozosseg vegrehajto bizottsaga ugy dontott, hogy 
finanszirozza a magyar nyelv tanulasat az elso osztalyokban. Ennek nyoman a negy 
nagykikindai kozepiskola koziil haromban megszerveztek az anyanyelvapolast. 

Az ujvideki Ifjusagi Tribiinon az oktatasi torvenytervezeteket vitattak meg. Az 
esemenyen reszt vett Csorba Bela, Agoston Andras, a VMDK megalapitasanak 
kesobbi kezdemenyezoje, majd elnoke, es Vekas Janos, a VMDK kesobbi alapito 
tagja, majd a part alelnoke is. A jelenlevok tamogattak Agoston Andras javaslatat, 
hogy alairasgyujtes kezdodjek annak erdekeben, hogy a Szerbiai Kepviselohaz kiil- 
dotteitol az oktatasi torveny azon rendelkezeseinek elfogadasat koveteljek, amelyek 
lehetove teszik az altalanos iskolakban a sziikseges szamu nemzetisegi tagozat 
megnyitasat, valamint annak elozetes meghatarozasat, hogy mely gimnaziumokban 
es szakkozepiskolakban folyik az oktatas a nemzetisegek nyelven, es hogy minden 
gimnaziumban es szakkozepiskolaban a jelentkezok anyanyelviikon tehessenek 
felveteli vizsgat. 

december 18.: A VDNSZSZ Tartomanyi Valasztmanyanak atadtak a VMDK 
megalakitasat inditvanyozo bizottsag dokumentumat. Az uj szervezet a vajdasagi 
magyarsag erdekeinek kepviseletere jon letre, uj nemzetisegi modell kiepiteseert 
szall sikra. A bizottsag tagjai kozott talaljuk tobbek kozott Agoston Andrast, Hodi 
Sandort, a VMDK egyik kesobbi alelnoket, Dudas Karolyt, a VMDK kesobbi ala- 
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pito elnoksegi tagjat, id. Korhecz Tamast, a VMDK kesobbi alapito tagjat es Vekas 
Janost. 

december 19.: A Tanjug kozolte, hogy a VMDK sikra szall a szerbiai valtozaso- 
kert, a partallambol a jogallamba valo atmenetert, a toke-, az aru- es a 
munkaeropiacon alapulo gazdasagert es a demokraciaert, ideertve a tobbpartrend- 
szert is. 

december 20.: A VMDK Kezdemenyezo Bizottsaga megkezdte a Peticio szove- 
gevel ellatott alairasi ivek tervszeru szetosztasat es begyujteset: 

„ Alulirott polgarok kerjiik onoket, hogy az oktatasi es nevelesi torvenyjavaslatok 
megvitatasakor azokat a megoldasokat tamogassak, amelyek a nemzetisegeknek 
biztositjak: 

1. az altalanos iskolaban megfelelo szamii olyan tagozatot, amelyben az ok- 

tato- es nevelomunka a nemzetisegek nyelven folyik; 

2. hogy elore meghatarozzak, mely gimnaziumokban es szakkozepiskolak- 

ban folyik majd az oktato- es nevelomunka a nemzetisegek nyelven; 

3. hogy minden gimnaziumban es szakkozepiskolaban a jelentkezok sajat 

anyanyelviikon tehessenek felveteli vizsgat 

december 21.: A Dnevnik cimu lapban megjelent cikk azt taglalta, hogy vajon a 
VMDK mint nemzetisegi szervezet lehet-e a jovoben etnikai fesziiltseg eloidezoje 
az orszagban. 

december 22.: A topolyai Szocialista Szovetseg helyi elnoksege elfogadhatatlan- 
nak tartotta az oktatasi torvenyjavaslatok modositasara szervezett alairasgyujtest. 
Szerintiik mindez csak az etnikumok kozotti viszonyokat mergezi. 


1990 

januar 5.: Agoston Andras atadta az oktatasi torvenyek ugyeben osszegyujtott 
mintegy tizenhetezer-szaz alairast Vladeta Popovicnak, a Szerbiai Kepviselohaz 
fotitkaranak. 

januar 10.: Agoston Andras hangsulyozta, hogy senkinek nem eshet bantodasa 
a peticio alairasa miatt. Akiket megis retorzio erne, azoknak a part jogi segitseget 
fog nyujtani. Biztatonak itelte, hogy a Szerbiai Kepviselohaz levette a napirendjerol 
a nemzetisegi jogokat csorbito oktatasi torvenyjavaslatok megvitatasat az azokra 
tett szamos modositasi javaslat alaposabb tanulmanyozasa erdekeben. 

A Dnevnik kozolte a Magyar Nyelv, Irodalom es Hungarologiai Kutatasok Inte- 
zete Tanacsanak levelet, amelyben visszautasitotta a lap december 29-ei szamaban 
megjelent cikk vadjait, es kijelentette, hogy az alairasgyujtest nem a Magyar Tanszek 
kezdemenyezte. 

januar 20.: Megkezdodott a JKSZ utolso, XIV. kongresszusa. A lenyegi kerdesek 
megoldasaban felmeriilo sulyos ellentetek miatt a szloven es a horvat kiildottseg 
elhagyta a kongresszust, s ez a JKSZ veget jelentette. Az elemzok szerint ezzel kez- 
dodott a Jugoszlaviai Szocialista Szovetsegi Koztarsasag (JSZSZK) szethullasa. 
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januar 23.: A Vajdasagi Kepviselohaz vita nelkul jovahagyta az oktatasi torveny- 
csomagot, s tovabbitotta azt a Szerbiai Kepviselohaznak. 

januar 30.: A Magyar Szo beszamolt arrol, hogy a Szerbiai Kepviselohaz altal 
elfogadott uj oktatasi torvenyekbe bekeriiltek a peticio meglatasai. Azonban a ko- 
zepiskolakba iratkozok anyanyelvi felveteli vizsgaja ezentiil nem lesz kotelezo, hanem 
opcionalis. A Magyar Tanszek altal tett javaslatok eseteben viszont pontosan az 
ellenkezojet figyelhetjiik meg: 

• nemzetisegi oktatas eseteben a sziiloknek nyilatkozatot kell tenniiik; 

• a nemzetisegi oktatast biztosito szakiskolakat es gimnaziumokat a tor- 
veny jeloli ki, de ennek vegrehajtasara nem szab hataridot; 

• anyanyelvi felveteli vizsgak eseteben a torveny nem hatarozza meg, hogy 
milyen iskolakra iranyado. 

februar 3.: Mimics Karoly szociologusnak a Magyar Szoban megjelent cikke 
arra hivta fel a figyelmet, hogy a vajdasagi magyarsag lelekszama gyorsulo iitemben 
fogy: szamitasai alapjan az 1981-es nepszamlalason megallapitott haromszaznyolc- 
vanotezerrol 1997-re haromszazharmincharomezer ala fog sullyedni. Ennek 
szerinte a legfobb oka az asszimilacio mellett az alacsony natalitasi mutato. 

februar 15.: Agoston Andras a VMDK Kezdemenyezo Bizottsaga neveben le- 
velben fordult Stanko Radmilovichoz, a Szerbiai Kepviselohaz Vegrehajto 
Tanacsanak elnokehez es Radoman Bozovichoz, a Vajdasag SZAT Kepviselohaza 
Vegrehajto Tanacsanak elnokehez. Leveleben hangsulyozta, hogy vissza kell allita- 
ni a tisztan magyar gimnaziumokat olyan varosokban, mint Szabadka, Obecse, 
Ujvidek, Nagybecskerek, Zenta, Zombor es Topolya. Emellett teljeskoru anyanyel¬ 
vi oktatast kell biztositani a szakiskolak tekinteteben, ahol csak ez lehetseges. Ennek 
erdekeben alkotmanybirosagi eljarast fog kezdemenyezni az ezzel kapcsolatos tor¬ 
veny ellen, tovabba szorgalmazza, hogy meg ebben az evben szunjenek meg 
mindazok a korlatozasok, amelyek a Magyar Koztarsasagban tovabbtanulni kivano 
egyetemi hallgatok elozetes szelekciojat es szamanak csokkenteset szolgaltak. 

februar 22.: A Szerbiai Kepviselohaz elfogadta a politikai szervezetekrol szolo 
torvenytervezetet. Ennek alapjan a polgarok szabadon tarsulhatnak politikai par- 
tokba, melyek megalakulasahoz szaz polgarnak kell egy meghatarozott politikai 
program alapjan tomoriilnie. 

marcius 1.: Mintegy ketszazan jottek ossze a VMDK elso nyilvanos vitaestjen 
Obecsen. A kozponti tema az anyanyelvi kozepiskolai oktatas szuksegessege volt. 
A jelenlevok ezt az asszimilacios folyamat lassitasa fontos tenyezojenek nyilvani- 
tottak. A vita soran Agoston Andras kifejtette, hogy a nemzetisegi jogok alkot- 
manyos szabalyozasa es a gyakorlat kozott jelentos elteres van. 

marcius 4.: Szigoru felteteleket javasoltak a nemzetisegi tannyelvu gimnaziumok 
alapitasara a legfelsobb koztarsasagi es tartomanyi szervek. A megnyitashoz sziik- 
seges also hatar ugyanis tizenket tagozat, vagyis evenkent harom. Mindezt azzal 
indokoltak, hogy igy megszunnek az eszszerutlen es folosleges torpeiskolak. 

marcius 8.: A kiszivargott tervezet szerint nyolc gimnaziumban lesz magyar 
tagozat, megpedig a kovetkezo varosokban: Szabadka, Zenta, Nagybecskerek, 
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Obecse, Topolya, Zombor, Ujvidek es Kovin. A tervezet szerint a Vajdasagban a 
jovoben a szakkozepiskolak szama varhatoan szaztiz koriil fog alakulni. 

marcius 14.: Soviniszta felirat jelent meg Szenttamason: „Halal a magyarokra!” 
A hivatalos szervek eliteltek az esetet, es elrendeltek a tettesek elfogasat. 

marcius 18.: Agoston Andras a Magyar Szonak nyilatkozva kijelentette, hogy a 
kisebbsegi jogok tekinteteben lenyegesen tobbet biztosit a pluralista demokracia, 
mint az egypartrendszeru totalitarizmus. Ugyanakkor az elobbi idot vesz igenybe, 
tovabba elengedhetetlenek hozza a kisebbsegek kozossegi akcioi. 

marcius 23.: A Szocialista Szovetseg szabadkai kozsegi valasztmanyanak okta¬ 
tasi es muvelodesi szakosztalya megvitatta a vajdasagi kozepiskolai halozat 
tervezetet. A kepviselok szerint a tervezetnek szamos logikatlan megoldasa van. 

marcius 31.: Megalakult a VMDK Doroszlon a tobb mint hatezer fot szamlalo 
alapito tag szazotven kuldottje reven. Elnoknek Agoston Andrast, mig alelnokoknek 
Hodi Sandort es Vekas Janost valasztottak meg. 

aprilis 6.: Vajdasag SZAT Elnoksege kozlemenyeben hangsulyozta, hogy a tar- 
tomanyban nines szervezett nacionalizmus, esak egyeni probalkozasok 
tapasztalhatok a nemzeti gyulolet szitasara es az orszag szetrombolasara. Mindez 
ellentetes Jugoszlavia mas teruleteivel, ahol egyre inkabb teret nyer a nacionalizmus 
es a szeparatizmus. 

aprilis 13.: A Magyar Szd interjut keszitett Bunyik Zoltan ujvideki pedagogussal, 
a Vajdasagi Kommunista Szovetseg Tartomanyi Bizottsaganak (VKSZ TB) tagjaval, 
aki kiemelte, hogy mar korabban is sziikseg lett volna egy nemzetisegi erdekvedel- 
mi szervezetre. Szerinte a kozvelemeny figyelmet az alabbiakra kellene felhivni: 
kedvezotlen demografiai folyamatok, nyelvhasznalati problemak, anyanyelvi okta- 
tas, a gazdasagpolitika hatasa a nemzetisegekre. Ugyanakkor hozzatette, hogy ennek 
a szervezetnek nem szabad partjellegunek lennie, fiiggetlennek kell maradnia, mivel 
a nemzetisegi kerdes nem partkerdes. 

aprilis 19.: A VMDK vezetese levelet irt a Szerb Tudomanyos es Muveszeti Aka- 
demianak, valamint a Vajdasagi Tudomanyos es Muveszeti Akademianak, melyben 
arra kerte az intezmenyek vezetoit, hogy kozosen hozzanak letre hazai es nemzet- 
kozi szakertokbol alio bizottsagot, mely kivizsgalna az 1941 es 1945 kozti idoszak 
esemenyeit, kiilonos tekintettel az ujvideki razziara es a vajdasagi magyarellenes 
verengzesre. 

aprilis 24.: Az SZK Elnoksege kozlemenyeben egyseges oktatasi rendszer beve- 
zeteset siirgette. 

aprilis 25.: Az ujvideki Magyar Tanszek kozzetette allaspontjat az oktatasi tor- 
venyekrol, melyben hangsulyozta, hogy azok nem veszik figyelembe a Vajdasag 
sajatos multikulturalis jelleget, latszolagosan biztositjak esupan a nemzetisegi nyel- 
veken valo oktatas teljes egyenrangiisagat. Csak lehetoseget teremtenek az 
anyanyelvi kozepiskolai es egyetemi felveteli vizsgara, de nem kotelezik az adott 
intezmenyeket. 

aprilis 29.: Agoston Andras a nyelvhasznalatrol szolo torvenytervezet kapesan 
a Magyar Szonak nyilatkozta, hogy fontosnak tartja a problema ideologiamentes, 
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demokratikus megvitatasat. Tisztazni kell szerinte, hogy mit ertiink nyelvi egyen- 
jogiisag es szabad nyelvhasznalat alatt. A parhuzamos nyelvhasznalat intezmenye 
tekinteteben hangsiilyozta, hogy ez olyan terhet ro az erintettekre, ami ellehetetle- 
ni'ti e jogok tenyleges gyakorlasat. 

majus 6.: Dragoljub Petrovic, a VDNSZSZ Tartomanyi Valasztmanyanak Nyelvi 
es Nyelvpolitikai Egyezteto Bizottsaganak elnoke szerint a szerbhorvat nyelv nem 
zarhato ki a nemzeti kisebbsegek nyelven folyo oktatas egyetlen szintjerol sem. 
Torvenyi szinten kellene tiltani a foldrajzi nevek leforditasat, ami raadasul sehol a 
vilagon nem bevett szokas. Emellett tisztan kisebbsegi iskolak sem leteznek sehol, 
igy bizonyos targyakat szerbhorvat nyelven kell tanitani. 

majus 22.: Letrejott Magyarorszagon a Miniszterelnoki Hivatal kereteben a Ha- 
taron Tuli Magyarok Titkarsaga, melynek reven intezmenyesitett format oltott a 
kormanyzati szerepvallalas a kulhoni magyarsag fele. 

majus 23.: Slavko Gordie, a VKSZ TB Elnoksegi tagja a Politika Ekspresben ki- 
fejtette, hogy Szerbia nem fogja megakadalyozni a nemzetisegek politikai 
szervezodeset, ha azok nem kerdojelezik meg a koztarsasag alkotmanyos beren- 
dezkedeset, szuverenitasat es teriileti integritasat. E tekintetben negativ pelda 
Koszovo, de Vajdasagban is vannak problemak. Felrotta, hogy a VMDK a nemzet- 
kozi szinterre akarja vinni a jugoszlaviai nemzetisegi politikat. 

junius 24.: Ujvideken megalakult a Jugoszlaviai Magyar Muvelodesi Tarsasag 
(JMMT), mint az elso orszagos hatosugaru, a szloveniai, a horvatorszagi es a vaj¬ 
dasagi magyar ertelmisegieket atfogo civil szervezet. 

junius 28.: A VMDK Tanacsa felszolitotta a tagsagot es a vajdasagi magyarokat, 
hogy a jiilius 1 -jei, az uj alkotmany elfogadasarol szolo referendumon szavazzanak 
nemmel, mivel a torvenyhozo es vegrehajto szerveknek nines legitimitasuk egy 
ilyen dokumentum meghozatalara, tovabba hianyoznak belole a kisebbsegvedelmi 
garanciak. 

julius 6.: Miroslav Radovanovic, a Vajdasagi Tudomanyos es Muveszeti Akade- 
mia elnoke a VMDK-nak cimzett valaszleveleben arrol irt, hogy az Akademia 
programjaba iktatta A nemetes magyar nemzeti kisebbsega Vajdasagban a masodik 
vilaghaboruban 1941-tol 1945-ig , valamint Az ellenforradalmi es quisling erokkel 
vald leszamolas a masodik vilaghaboru vegen es a haboru utani evekben cimu kuta- 
tasi terveket. 

augusztus 27.: Belgradban tizenot uj szerbiai partnak adtak at iinnepelyesen a 
bejegyzesrol szolo vegzeseket, a VMDK is koztiik volt. 

szeptember 29.: A VMDK Adan megtartotta elso kongresszusat, ahol a politikai 
program mellett elfogadtak a Mit ktvan a VMDK? cimu kialtvanyt is. A dokumen¬ 
tum tobbek kozott kiter a kulturalis autonomiara, a kollektiv jogok torvenybe 
foglalasara, az eselyegyenlosegre, az ovodatol az egyetemig biztositott anyanyelvi 
oktatasra es nevelesre, valamint a nemzeti identitas es a tortenelmi hagyomanyok 
megorzesehez szukseges intezmenyrendszerre. 
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oktober 30.: A VMDK Ujvideken es Temerinben is megemlekezett az 1944-ben 
es 1945-ben lemeszarolt vajdasagi magyarokrol. Utobbi helyen eloszor koszoriiztak 
nyilvanosan es szervezetten. 

november 1.: Agoston Andras, a VMDK elnoke kijelentette, hogy a part min- 
denhol allit jeloltet, ahol magyarok elnek. Ugyanakkor az elso forduloban senkivel 
sem lepnek koaliciora. A magyar nyelvu szavazocedulak erdekeben nyilt levelet 
inteznek a koztarsasagi valasztasi bizottsag elnokehez. 

november 6.: A Politika Ekspres cikket kozolt annak kapcsan, hogy Ujvideken 
kereszteket allitottak az 1944-es es 1945-os aldozatok emlekere, amelyeket kesobb 
az illetekes hatosagok engedely hianyaban eltavohtottak. Az ujsag szerint a VMDK 
mestersegesen atpolitizalja a kerdest. Az 1942-es ujvideki razziara utalva azt alli- 
totta, hogy a megemlekezes osszemossa a „magyar fasisztak” remtetteit az esetleges 
artatlan aldozatokkal. 

A VMDK Tanacsa Ujvideken elfogadta a Kezdemenyezes a szemelyi elvu kisebb- 
segi onkormanyzat letrehozatalara cimu dokumentumot, mely hangsulyozza, hogy 
a vajdasagi magyarok tiszteletben tartjak az orszag szuverenitasat, ugyanakkor 
ragaszkodnak a kollektiv jogokhoz is. Ennek a legalkalmasabb kozjogi formaja a 
perszonalis autonomia lenne, melyet a Szerbiaban elo magyar valasztopolgarok 
valasztananak meg. Az lgy felallo kisebbsegi onkormanyzat szerve a vajdasagi ma¬ 
gyarok onkormanyzati tanacsa lenne, melynek hataskore kiterjedne az oktatas, a 
muvelodes es a tajekoztatas teriiletere. 

november 11.: Milan Paroski, a Vajdasagi Muemlekvedelmi Intezet igazgatoja 
egyszerre vadolta a Vajdasagi Oktatasiigyi es Muvelodesiigyi Titkarsagot, a szabad- 
kai Kozsegkozi Muemlekvedelmi Intezetet, valamint a Vajdasagi Muzeumot a 
szeparatista magyar erok tamogatasaval. Szerinte a tartomanyi muemlekvedelem 
a Nagy-Magyarorszag visszaallitasat szorgalmazo erok kezebe keriilt. 

A VMDK rendkiViili kongresszust tartott Adan, ahol elhataroztak, hogy a kilenc 
magyarlakta valasztasi korzetben onalloan inditanak jeloltet, itt koaliciorol szo sem 
lehet. Ahol a magyarsag kisebbsegben van, ott lehetseges mas partok jeloltjeinek a 
tamogatasa, de az erintettnek minden esetben nyilatkoznia kell, hogy mikent fogja 
kepviselni a magyarsag erdekeit. Koaliciokotesre a masodik forduloban keriilhet sor. 
Erre elsosorban a Reformerek Szovetsegenek es a Demokrata Partnak (DP) van eselye. 

november 22.: Agoston Andras a Magyar Szomk adott interjiijaban arrol beszelt, 
hogy a perszonalis autonomia lehet a megoldas a vajdasagi magyarsag szamara. 
Szerinte a teriileti autonomiat az allamok nehezebben fogadjak el. Raadasul a ma¬ 
gyarsag egy harmadat sem fedne le, valamint rendezni kene az lgy felallo Magyar 
Autonom Korzetben elo nem magyarok statuszat is. 

december 15.: Sor keriilt az elso, bizonyitottan etnikai alapu gyilkossagra Ujvi¬ 
deken, ahol szerb szelsosegesek megoltek Somkereki Sandort. 

december 23.: Jol szerepelt a valasztasokon a VMDK: a szovetsegi parlamentbe 
harom, a szerbiaiba nyolc kepviseloje keriilt be. Kepviselove valasztottak tobbek 
kozott Agoston Andrast, Csubela Ferencet, a part alapito tagjat es Pall Sandort, aki 
kesobb a part elnoksegi tagja, majd elnoke lett. A VMDK-nak sajat frakcioja lett, a 
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part osszesen 132 726 szavazatot kapott, ami a magyar valasztok 43,8%-nak felel 
meg. Emellett szerb partok jeloltjeikent is szereztek mandatumot a magyarok: Mihalj 
Kertes - aki Slobodan Milosevic bizalmasakent a joghurtforradalom szervezeseben 
is aktivan reszt vett - es Kovacs Oszkar (a kozgazdasagtudomanyok doktora, a 
Belgradi Kozgazdasagi Kar dekanja) a Szerbiai Szocialista Part, illetve Varady Tibor 
a Demokrata Part szineiben. 


1991 

januar 12.: Agoston Andras szerint a tobbparti valasztasok bevezetesevel, vala- 
mint a VMDK parlamentbe jutasaval uj korszak kezdodott a nemzetpolitikaban: a 
vajdasagi magyarsag reszt tud venni a politikai donteshozatalban, koveteleseit koz- 
vetleniil eloterjesztheti, s sziikseg eseten a nemzetkozi nyilvanossagot is be tudjak 
vonni. 

marcius 24.: Csubela Ferenc, a VMDK parlamenti kepviseloje Agoston Andras- 
sal szemben azon az allasponton volt, hogy a vajdasagi magyarsag nem lehet csak 
szemleloje a kozvetleniil nem magyar szinezetu politikai folyamatoknak, hanem 
aktivan reszt kell vennie benniik. 

marcius 28.: Kormendi Ferencnek, a VMDK kepviselojenek a tajekoztatasi tor- 
vennyel kapcsolatos modosito javaslatat - melyben kerte, hogy rendezzek a 
nemzeti kisebbsegek anyanyelvi tajekoztatasat - a Szerbiai Kepviselohaz elutasitot- 
ta. Agoston Andras a parlamenti vita soran hiaba hangsulyozta, hogy nem eleg a 
kerdest a teriileti egysegek eloirasaival rendezni. 

aprilis 19.: Ugy fogadtak el az egyhazi javak visszaszolgaltatasarol szolo torvenyt, 
hogy a nem ortodox egyhazakat kizartak belole. 

aprilis 21.: A VMDK II. kongresszusat Szabadkan tartotta, ahol ezerszaz kuldott 
es haromezer resztvevo volt jelen. Az esemenyen reszt vett Tokes Laszlo reformatus 
puspok, a Romaniai Magyar Demokrata Szovetseg (RMDSZ) tiszteletbeli elnoke 
is, aki a kisebbsegi kerdesek rendezesere egyetemes megoldasokat es a nyitott ha- 
tarok rendszeret szorgalmazta. Agoston Andras a VMDK-t a vajdasagi magyarsag 
egyetlen legitim politikai kepviseletenek nyilvanitotta. Elutasitott minden mas 
parttal valo egyuttmukodest, kiveve a Vajdasagi Horvatok Demokratikus Szovet- 
seget (VHDSZ). A VMDK-kongresszus resztvevoi tiltakozasukat fejeztek ki a 
tervezett korzetesitessel szemben, mivel az az eszak-bacskai tombmagyarsag meg- 
osztasat celozza. Emellett kiemeltek, hogy az allam immar a legalapvetobb 
kisebbsegi jogokat sem hajlando garantalni. 

majus 22.: A Szerbiai Kepviselohaz jovahagyta a Vajdasag Autonom Tartomany 
(VAT) Statutumanak javaslatat. A korabbi alkotmany helyett ezentiil csak egy ala- 
csonyabb szintu jogszabaly hatarozna meg a tartomany statuszat, jogi- es 
kozigazgatasi helyzetet. A Statutum kapcsan a VMDK allaspontja mindvegig am- 
bivalens volt. Vekas Janos februarban a Magyar Szonak azt nyilatkozta, hogy a 
Vajdasagban elobb le kellene bonyolitani a tobbparti valasztasokat, es az ujonnan 
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felallo parlamentnek kellene megszovegeznie a tartomany alapokmanyat. A VMDK 
Elnoksege majus 25-ei allasfoglalasaban ravilagitott a javaslat gyenge pontjaira, 
kiemelve, hogy csak latszatautonomiat biztosit, mivel hianyoznak az intezmenyek 
mukodtetesehez sziikseges penziigyi forrasok. Ezeket ugyanis koztarsasagi szinten 
hatarozzak meg. Szerintiik ezzel az allam valojaban koztarsasagi szinten mentesi'ti 
magat a kisebbsegi problemaval valo kozvetlen foglalkozas kotelezettsegetol. fippen 
ezert a part tovabbra is a szemelyi elvu autonomiaban latja a megoldast. Mindezt 
a vajdasagi politikai erok ugy ertekeltek, hogy a VMDK lemondott a Vajdasagrol, 
s Belgrad fele fordult, hogy ily modon szerezzen ervenyt az erdekeinek. 
junius 18.: A Vajdasagi Kepviselohaz elfogadta a Statutumot. 
junius 20-21.: A VMDK kezdemenyezesere Opusztaszeren talalkoztak a hataron 
tuli magyar szervezetek kepviseloi. A resztvevok elhataroztak, hogy nemzetkozi 
szervezetet hoznak letre a kisebbsegi magyarsag problemainak kezelesere. Ennek 
nyoman jott letre 1991. november 30-an a Kozep-europai Nepcsoportok Foruma. 

junius 22.: Megalakult a Magyarok Hazajukert, Szerbiaert es Jugoszlaviaert part, 
elnoke Molnar Jozsef nyugalmazott ezredes lett. Mimics Karoly szerint a part meg- 
alakulasa hattereben a szerbiai allambiztonsagi szervek alltak, akik megkisereltek 
egy, a VMDK-val szembeni ellenszervezetet letrehozni, amely majd megosztja a 
vajdasagi magyarokat. Mindezt az is alatamasztotta, hogy a tagsagot foleg belgradi 
belugyi tisztek es rendorok kepeztek. Az uj part szamos alkalommal biralta a VMDK 
politikajat, melyet a szerb-magyar egyiittelest veszelyeztetonek, szerbellenesnek 
tekintett. Tenyleges tamogatasra azonban sohasem tudott szert tenni a vajdasagi 
magyarok koreben. 

junius 25.: Milosevic hatalmi torekvesei okan Szlovenia es Horvatorszag kikial- 
totta a ftiggetlenseget. Horvatorszag szerb kisebbsege ellenallt, aminek hatasara 
zavargasok tortek ki. A Jugoszlav Nephadsereg (JNH) beavatkozasa kiszelesitette a 
konfliktust. A Horvatorszagban elo szerb kisebbseg a Krajina-teriiletet (Krajinai 
Szerb Koztarsasag) a frissen megalakult Horvatorszagtol fuggetlennek nyilvanitot- 
ta. Sulyos harcok bontakoztak ki az orszagban, miutan a szerb felkeloket tamogato 
JNH is beavatkozott a konfliktusba. A helyzet kilatastalansaga miatt a horvat kor- 
many - elen Tudmannal - beleegyezett, hogy harom honapra felfuggeszti 
fiiggetlensegi nyilatkozatat. 

junius 26.: A szloveniai hatosagok meglepetesszeruen atvettek a hataratkelok 
ellenorzeset a jugoszlaviai hatosagoktol. A JNH vezetese ezt a jugoszlaviai szovet- 
segi alkotmany alapjan egyoldalu hatarmodositasnak minositette, es tamadast 
inditott a hatarellenorzes visszaszerzeseert. Kitort az un. tiznapos haboru. 

junius 29.: Goncz Arpad, a Magyar Koztarsasag elnoke kijelentette, hogy Ma- 
gyarorszag erdekelt Jugoszlavia egysegeben, mar csak azert is, mert ott nagy 
szamban elnek magyarok. 

julius 3.: Antall Jozsef magyarorszagi miniszterelnok hatarozottan kiallt a tag- 
koztarsasagok onrendelkezese mellett, tovabba hangsiilyozta Vajdasag es Koszovo 
statusza rendezesenek szliksegesseget. Vajdasag kapcsan kiemelte, hogy a trianoni 
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bekeszerzodes nem Szerbianak juttatta a teriiletet, hanem a Szerb-Horvat-Szloven 
Kiralysagnak. 

julius 5.: Az Adan szekelo VMDK Elnoksege kiadta elso bekefelhivasat, mellyel 
a part csatlakozott a haboru elleni tiltakozashoz. A dokumentumban hangsulyoztak, 
hogy: 

• tiltakoznak a testvergyilkos haboru eszkalacioja ellen, s kovetelik az 61- 
dokles azonnali leallitasat; 

• kovetelik az osszes fegyveres ero visszavonasat, a fegyverek beszolgaltata- 
sat es a tartalekosok - koztiik a magyar behivottak - hazabocsatasat; 

• elitelik a haborus uszitast es az eroszak alkalmazasanak minden formajat; 

• szorgalmazzak az orszag jovojerol folyo targyalasokat, es olyan politikai 
megegyezesert szallnak sikra, amely figyelembe veszi a helsinki alapelveket, a 
nepek onrendelkezesi jogat, es szavatolja az emberi es kisebbsegi jogok mara- 
dektalan megvalositasat. 

julius 6.: A VMDK tiltakozo memorandumot juttatott el a JSZSZK elnoksegehez, 
illetve a jugoszlav hadsereg vezerkarahoz, melyben kijelentette, hogy a hadsereg 
mar nem a kiilso hatarokat vedi, hanem belekeveredett a delszlav nepek kozti fegy¬ 
veres konfliktusba. Kovetelte a magyar nemzetisegu katonak leszereleset, amig ez 
a helyzet fennall. Tovabba vedelmet kert a vajdasagi magyarsag szamara a nemzet- 
kozi kozossegtol. 

Topolyan a behivott magyar tartalekosok szulei tiltakozo akciot szerveztek. 
julius 7.: Szloveniaban elhallgattak a fegyverek, veget ert a szloveniai tiznapos 
haboru. A JNH megkezdte egysegei kivonasat az orszagbol. 

julius 10.: A kisebbik magyarorszagi kormanypart, a Fiiggetlen Kisgazdapart 
(FKGP) vezetoje, Torgyan Jozsef kijelentette, hogy partja tamogatja Szlovenia es 
Horvatorszag fiiggetlenseget, emellett hangsulyozta, hogy a vajdasagi magyarok 
helyzetevel nemzetkozi konferencianak kellene foglalkoznia, s vegre kell hajtani a 
tortenelmi korrekciot. Mindezt a baloldali es a liberalis ellenzek egyontetuen eluta- 
sitotta. A Szabad Demokratak Szovetsege (SZDSZ) kijelentette, hogy Torgyan Jozsef 
nyiltan a bekeszerzodesek reviziojaert szall sikra. Koveteltek, hogy a Magyar De- 
mokrata Forum (MDF), mint az elso szamii magyarorszagi kormanypart, utasitsa 
el a koalicios partnerenek nyilatkozatat, mivel ez azzal fenyeget, hogy Magyarorszag 
nemzetkozi konfliktusba keveredik, s europai tekintelye is csorbul. 

julius 17.: A Magyar Nemzet interjut keszitett Hodi Sandorral. A beszelgetes 
kozponti temaja a vajdasagi magyarsagot siijto negativ demografiai spiral es a Vaj- 
dasag etnikai kepenek megvaltozasa volt. Hodi kiemelte, hogy a magyar kozosseg 
nagyon nehezen tud ellenallni a felerosodott nagyszerb nacionalizmusnak. £ppen 
ezert fontos szerep harul a VMDK-ra, hiszen a part intezmenyes kereteket teremt 
az erdekervenyesitesnek. 

julius 20.: A VMDK Elnoksege elfogadta a vajdasagi magyar oktatasi halozat 
modelljavaslatat. A dokumentum szorosan kapcsolodott a VMDK autonomiakon- 
cepciojanak szemelyi elvu pillerehez. Eszerint ezentiil taniigyi kerdesekben az 
onkormanyzati tanacs lesz az illetekes. Emellett szorgalmazta az intezmenyek ala- 
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pitasanak pluralizmusat (onkormanyzati, vallalati, alapitvanyi, magan stb.). Az 
oktatasi halozat mukodtetesehez sziikseges forrasokat az allamnak kell biztositania. 
Kulcskerdes az asszimilacio megallitasa, ennek erdekeben az onkormanyzati tanacs 
megalapitotta a kovetkezoket: egy diaksegelyezo alapitvanyt, az altalanos es kozep- 
iskolai kollegiumok halozatat, valamint a diakbuszhalozatot. 

julius 23.: Elfogadta a Szerbiai Kepviselohaz a hivatalos nyelvhasznalatrol szolo 
torvenyt, melynek kovetkezteben gyakorlatilag kizarolag a szerb nyelv es a cirill iras- 
mod valt hivatalossa Szerbiaban. Ezt az a tenyt is alatamasztja, hogy ettol kezdve a 
kozigazgatasi es birosagi eljarasban a nemzeti kisebbsegek nyelvhasznalata csak az 
elsofokii eljaras soran biztositott. Emellett a torveny forditasi kotelezettseget irt elo, 
es elonyben reszesitette a szerb nyelvet, ha a felek nem tudnak megegyezni az eljaras 
nyelveben. A helyzetet pedig tovabb rontotta, hogy a jogszabalynak nines vegrehaj- 
tasi rendelete, s elmaradt a kisebbsegi nyelvhasznalati torveny kidolgozasa is. 

augusztus 2.: Gianni de Michelis olaszorszagi kuliigyminiszter Del-Tirollal ha- 
sonlitotta ossze Jugoszlavia nemzetisegi problemait. Hangsiilyozta, hogy a bekes 
megoldashoz a nemzeti kisebbsegek jogainak vedelme kell. 

augusztus 5.: A delszlav haboruk elso magyar aldozata a tizenkilenc eves temerini 
Barath Robert volt, aki a horvatorszagi harcteren esett el ismeretlen koriilmenyek 
kozott. 

augusztus 22.: A Magyar Szd kozolte, hogy Szerbiaban a jiiniusi behivasoknak 
az lijoncok 51,6%-a tett eleget. 

augusztus 29.: Megtartottak az elso haboriiellenes tuntetest Temerinben, amely- 
nek egyik szervezoje Csorba Bela volt. 

szeptember 3.: Antall Jozsef szabadkai latogatasan talalkozott Ante Markovic 
jugoszlaviai szovetsegi miniszterelnokkel. A kozos sajtotajekoztaton a felek egyet- 
ertettek a kisebbsegek szemelyi elvu es helyi autonomiajanak sziiksegessegeben. 
szeptember 6-7.: Beketiintetesekre kerult sor a vajdasagi Kispiacon. 
szeptember 8.: Macedonia nepszavazason dontott a fiiggetlenne valasrol. 
szeptember 16.: A Magyar Szd sorozassal kapcsolatos kerdeseire Ljubisa 
Manastirac ezredes valaszolt. Tagadta, hogy az ujoncokat haborus ovezetbe kiilde- 
nek, valamint, hogy a magyarokat szamaranyukon feltil hivnak be, tovabba azt a 
tenyt is, hogy az erintettek tomegesen utasitanak el a behivolevelek atvetelet. 

szeptember 19.: Temerinben a behivottak edesanyjai tuntettek, szerbek es ma- 
gyarok kozosen. A resztvevok hangsulyoztak, hogy nem tartoznak egyetlen 
politikai szervezethez sem. Ennek ellenere tobben is a VMDK kezet veltek felfe- 
dezni a tiltakozas megszervezeseben, mivel az elhangzott kovetelesek meg- 
fogalmazasaban Csorba Bela is segitett. 

szeptember 21.: A Magyar Szd ismet egy vajdasagi sorkatona halaleseterol sza- 
molt be: az aldozat Kudlik Gabornak, a VMDK szabadkai korzeti szervezete 
alelnokenek fia, Kudlik Mihaly, aki mindossze tizennyolc eves volt. A szabadkai 
ujonc Eszeknel esett el. 

szeptember 25.: Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa fegyverszallitasi tilalmat rendelt 
el Jugoszlavia teriiletere, amivel tulajdonkeppen a szerbeket segitette, hiszen a ju- 
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goszlaviai fegyverarzenal szerb kezen volt, a horvatok es a bosnyakok pedig igy 
nem juthattak fegyverhez. 

szeptember 26.: A megelozo nehany napban Szabadkan a helyiek (magyarok, 
horvatok, szerbek) a Fo teren este osszegyulve tiltakoztak a haboru ellen egy-egy 
szal gyertyat gyujtva az aldozatok emlekere. Azonban az erre a napra tervezett be- 
ketiintetest a hatosagok betiltottak az esetleges provokaciokra hivatkozva. Ennek 
ellenere tobben megis megjelentek. 

szeptember 27.: A szabadkai beketiintetesek uriigyen eljarast inditottak a helyi 
VMDK-s vezetok (Dudas Karoly, Fodor Janos es Kudlik Gabor) ellen. A hirt a Sza¬ 
badkai Radio deli hiradoja jelentette be. 

szeptember 28.: A VMDK elnoksege levelben fordult Slobodan Milosevichez, 
arra kerve ot, hogy lepjen fel a Vajdasag nemzetisegi osszetetelenek megvaltozta- 
tasa ellen. 

oktober 6.: Agoston Andras a Magyar Szonak nyilatkozva a Milosevichez irt 
szeptemberi levelet azzal indokolta, hogy el kell kezdodnie a parbeszednek. Szerin- 
te ez akkor fog megindulni, amikor egy szakertokbol alio kormanybizottsag leiil a 
VMDK-val targyalni a fontos kerdesekrol. Ezek kozul elso helyen all a szemelyi 
elvu autonomia. Ugyanakkor tovabbra is elutasitotta azt, hogy a VMDK beleavat- 
kozzon Jugoszlavia altalanos politikai jovojebe. 

oktober 10.: Zoran Dindic szerbiai ellenzeki vezeto, a Demokrata Part egyik 
alapitoja az osztrak APA hiriigynoksegnek nyilatkozva kijelentette, hogy nepsza- 
vazasokkal lehetne megoldani Jugoszlavia tagkoztarsasagainak bekes szetvalasat. 
Nyilatkozataban a vajdasagi magyarokat is megemlitette: esetiikben szeles koru 
autonomiat kell bevezetni. 

oktober 14.: A Magyar Nemzet a delszlav haboruban reszt vett magyar katonak- 
kal keszitett riportot, melyben elhangzik, hogy a Horvatorszagba kuldott es ott 
elesettek 20%-a magyar. 

november 2-3.: Egyszerre kilencszaz behivot kuldott ki a hatosag Zentan, azon¬ 
ban ennek alig tobb mint ketszazan tettek eleget. Sokan a kornyezo tanyakra, 
illetve Magyarorszagra menekiiltek. Elterjedt a hir, hogy a behivottakat Vukovarra 
viszik a frontra. Ennek kovetkezteben hamarosan hatezer ember gyult ossze a va- 
roshaza elott, ahol a kepviselo-testiilet osszehivasat es a haboru befejezeserol szolo 
nepszavazas kiirasat koveteltek. 

november 5.: A zentai beketiintetesen ketezer ember gyult ossze, amit a tarta- 
lekosok felesegei szerveztek. A tuntetok lezartak a varosbol kivezeto utakat, hogy 
megakadalyozzak a behivottak esetleges elszallitasat. A lezart varosba bejutott Nenad 
Canak, a Vajdasagi Szocialdemokrata Liga (VSZL) elnoke, aki lgy fogalmazott: „Ez 
nem a mi haborunk! Megvedjuk Jugoszlaviat, Szerbiat es a Vajdasagot, de Nagy- 
Szerbiaert nem harcolunk!” A tuntetok referendum kiirasat koveteltek, amelynek 
reven donthettek volna, hogy tamogatjak-e a haborut. Az esemenyt kovetoen harom 
resztvevot letartoztattak, s eljarast inditottak ellenuk. Az iigyben az alkotmanybi- 
rosag is megszolalt, es kimondta, hogy egy ilyen referendum alkotmanyellenes 
lenne. 
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november 6.: Zentai polgarok egy csoportja javaslatot terjesztett a helyi kepvi- 
selo-testiilet ele, melyben altalanos titkos szavazas megtartasat kertek a kovetkezo 
kerdesekben: 

• Helyeslik-e a jelenleg folyo haborut? 

• Egyetertenek-e azzal, hogy polgartarsaik abban reszt vegyenek? 

• Egyetertenek-e azzal, hogy az eroszakkal mozgositott polgartarsakat es 
azokat, akiket a harcteren vagy a kikepzokozpontokban akaratuk ellenere 
tartanak, azonnal kiildjek haza? 

A javaslatot egyedtil a Szerbiai Szocialista Part kepviseloi nem tamogattak. 
november 7.: Ismeretlen tettesek bevertek a zentai Kalmar Mihaly hazanak ab- 
lakait, aki a haboru ellen tiltakozott. Szinten e napon ismeretlen elkovetok 
meggyalaztak Savoyai Jeno zentai emlekmuvet, szerb nacionalista jelszavakat fir- 
kalva ra. 

november 12.: A Vajdasagi Teriiletvedelmi Parancsnoksag a magyarok egyre 
jelentosebb tiltakozasat es ellenallasat latva kozolte, hogy a teriiletvedelmi egyse- 
geken beliil mindossze 7,1% a magyarok aranya. 

november 27.: Mind Szerbia, mind Horvatorszag ugy nyilatkozott, hogy az 
ENSZ kozbelepeset keri, es Jugoszlavia allando ENSZ-kepviseloje megegyezett az 
ENSZ Biztonsagi Tanacsaval egy bekefenntarto ero mielobbi felallitasaban. 

november 30.: A Kozep-Europai Nepcsoportok Foruma a szlovakiai Csoloszton 
tartotta alakulo iileset. A szervezet elnokeve Hodi Sandort valasztottak meg. 

december 8.: Antall Jozsef levelben fordult Lord Carrington volt NATO-fotit- 
karhoz, Ruud Lubbershez, az Europai Kozosseg (EK) elnoksegi posztjat betolto 
Hollandia kiiliigyminiszterehez, valamint Cyrus Vance volt amerikai kulugymi- 
niszterhez, melyben javasolta, hogy az ENSZ ne csak Horvatorszagba, hanem 
Boszniaba, Koszovoba es a Vajdasagba is kiildjon bekefenntarto eroket, megelozve 
az esetleges verontasokat. 

december 20.: A Magyar Szd interjut keszitett Pall Sandorral, a VMDK kepvi- 
selojevel. A beszelgetes apropojat az adta, hogy a Szerbiai Kepviselohaz 
elutasitotta a Milan Paroski es Dragoslav Petrovic nepparti kepviselok altal kozosen 
benyujtott antidiszkriminacios torvenyjavaslatat, mely azoknak a szerbeknek a jogi 
vedelmet szorgalmazta, akik olyan kozsegekben elnek, ahol a nemzeti kisebbsegek 
alkotjak a lakossag tobbseget. Ennek kapcsan ugy velte, hogy jo esely van a kisebb- 
segvedelmi jogszabalyok elfogadasara. Kijelentette tovabba, hogy a nyelvtorvenyt 
feliil kell vizsgalni, mivel az a cirill irasmodot reszesiti elonyben. 


1992 

januar 8.: Antall Jozsef George H. W. Bush amerikai elnokhoz irt leveleben 
nemzetkozi vedelmet kert a vajdasagi magyarsag szamara. 

januar 9.: A Bosznia-Hercegovinaban elo szerbek kikialtottak a boszniai Szerb 
Koztarsasagot, s kimondtak, hogy az a foderativ Jugoszlavia resze. 





370 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete es onszervezod^se 1989-1999 


januar 14.: Az ujsagok megjelentettek az 1991 aprilisaban lebonyolitott nep- 
szamlalas adatait: a Vajdasagban a 2 012 517 lakosbol 340646 fo magyar 
nemzetisegu. Ez tobb mint 10%-os csokkenes az elozo nepszamlalas adataihoz 
kepest. 

januar 15.: Az EK elismerte Szloveniat es Horvatorszagot. 
januar 16.: Jeszenszky Geza magyarorszagi kiiliigyminiszter a New York Timesban 
es az International Herald Tribune-ben megjelent cikkeben javasolta, hogy az USA 
ismerje el Horvatorszagot es Szloveniat fuggetlen allamokkent, valamint autono- 
miat szorgalmazott a koszovoi albanoknak, a vajdasagi magyaroknak es a 
horvatorszagi, illetve boszniai szerbeknek. 

januar 18.: A Magyar Nemzet riportot kozolt az eroszakos mozgositasokrol. 
Ennek kapcsan kiemelte, hogy meg Csorba Belanak is bujdosnia kellett a hatosagok 
elol. Egyre inkabb tetten erheto volt az a szandek, hogy a kiilfoldre kenyszeriilt 
magyarok hazait a Horvatorszagbol Vajdasagba erkezo menekiilteknek akarjak 
adni. 

januar 27.: Behivot kapott Kudlik Gabor, a VMDK szabadkai korzeti szerveze- 
tenek alelnoke is. A Magyar Nemzet szerint mindez resze volt a szerbiai hatalom 
taktikajanak, mellyel egyszerre lepett fel a vajdasagi magyarsag legitim szervezete- 
vel szemben es felemhtette meg a kozosseget. 

januar 28.: A Magyar Emberjogi Alapitvany kozolte, hogy a szerbiai hatalom 
behivoi celzottan a VMDK vezetoi ellen iranyulnak. 

januar 29.: A korzetesitest bevezeto kormanyrendelet reven szetszakitottak a 
korabban termeszetesnek tekintett regiokat, es a magyarsag az uj kozigazgatasi 
egysegeken beliil mindenhol kisebbsegbe kerult. Ennek soran Ada, Zenta es Ma- 
gyarkanizsa kozsegeket a nagykikindai szekhelyu eszak-banati korzethez csatoltak. 
A cel kettos volt: mind a jovobeli valasztasi eredmenyeket, mind a kozosseg politi- 
kai-gazdasagi sulyat gyengiteni akartak. 

A Magyar Nemzet interjut keszitett Varga Zoltannal, a szabadkai Pedagogiai 
Akademia igazgatojaval, s a VMDK kepviselojevel az oktatast erinto uj torvenyter- 
vezetekrol. Kiemelte, hogy a szerbiai hatalom elsodleges celja az anyanyelvi oktatas 
elsorvasztasa, egyfajta ketnyelvu oktatasi modell meghonositasa. 

februar 7.: A rendorseg a nyilt utcan letartoztatta Csorba Belat, aki hetekig buj- 
dosni kenyszeriilt, mivel nem volt hajlando eleget tenni a behivoparancsnak. 
A VMDK Emberjogi Bizottsaga kozlemenyben fejezte ki tiltakozasat a hatosagi 
onkennyel szemben, melyben ramutatott arra, hogy mindez resze annak a kitervelt 
hadmuveletnek, amit a szerbiai vezetes dolgozott ki a VMDK felmorzsolasara. 
Felszolitotta a hatosagokat, hogy engedjek szabadon Csorba Belat. 

marcius 1.: Montenegroban es Bosznia-Hercegovinaban nepszavazast tartottak 
a fuggetlensegrol. Elobbiben elutasitottak, mig utobbiban a fiiggetlensegre szavaz- 
tak (a bosnyakok es a horvatok tamogattak, a szerbek elleneztek). 

marcius 27.: A Magyar Szo interjut keszitett Konrad Gyorgy magyarorszagi 
Kossuth-dijas iroval, szociologussal es Vegel Laszlo kesobbi Kossuth-dijas vajdasa- 
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gi magyar iroval. A beszelgetes soran mindketten azt hangoztattak, hogy a kettos 
allampolgarsag bevezetese megoldast jelenthetne a kisebbsegi let viszontagsagaira. 

marcius 30.: A belgradi Politika dmu napilap egy cikke szerint az elozo alkot- 
manyos rendbol eredo, tiil szeles koru jogok akadalyozzak Szerbia demokra- 
tizalasat. A kisebbsegeknek tehat nem szabad tul sokat kovetelniiik. 

aprilis 1.: Vojislav Seselj azzal fenyegette meg a Szerbiai Kepviselohazban a szer- 
biai horvatok kepviselojet, Antun Skenderovicot, hogy a szerbeket ert atrocitasok 
miatt Szerbia a teriileten elo horvatokkal szemben is jogosult fellepni, sziikseg eseten 
ki is telepitheti oket. Ezzel a radikalis kepviselo nyiltan az etnikai tisztogatas mellett 
foglalt allast, ami oriasi felelmet keltett az orszag nemzetisegei koreben. 

aprilis 6.: Omoravican (Bacskossuthfalvan) tiltakozo megmozdulas kezdodott 
a behivoparancsot megtagado mintegy nyolcvan magyar ferfi reszvetelevel. 

Az EK elismerte Bosznia-Hercegovina fiiggetlenseget. 

aprilis 7.: Az USA elismerte Bosznia-Hercegovina, Horvatorszag es Szlovenia 
fiiggetlenseget. 

aprilis 25.: A Kanizsan megrendezett VMDK-kozgyulest megelozoen az allami 
szervek olyan informacioval rendelkeztek, hogy a part kikialtja a magyar tobbsegu 
teriiletek autonomiajat, s ennek nyoman a szeparatizmus vadjat fogalmaztak meg. 
A VMDK vezetoi visszautasitottak mindezt, s egy nappal a kozgyules elott, a Slo¬ 
bodan Milosevictyel valo talalkozas soran kijelentettek, hogy nem torekszenek 
hatarreviziora. A kozgyulesen eloterjesztettek a magyar autonomia tervezetet, amely 
harom pilleren alapszik: szemelyi autonomia, magyar helyi onkormanyzatok, va- 
lamint autonom magyar korzetek. 

aprilis 27.: Kihirdettek az un. zabljaki alkotmanyt. Ennek nyoman Szerbia es 
Montenegro az egykori Jugoszlavia romjain letrehozta Kis-Jugoszlaviat. E lepessel 
Belgrad is elismerte, hogy a regi Jugoszlavia megszunt. Agoston Andras levelet irt 
Milosevichez, amelyben kifejtette, hogy ezzel megpecsetelodik a vajdasagi magyar¬ 
sag sorsa, mivel az alkotmany nem rendezi a kisebbsegek kollektiv jogait, valamint 
nem ter ki a vajdasagi magyarsag alkotmanyos es politikai statuszara. 

majus 6.: A Szerb Radikalis Part herkocai iilesen felolvastak azok nevet, akiknek 
a part szerint nines helyiik a faluban, s felszolitottak oket, hogy nehany oran beliil 
tavozzanak. Aki maradt, azt megvertek, sot kinzasokra is sor keriilt. Mindezek 
hatasara az addig dontoen horvat (70%) falu szerb tobbseguve (83%) valt, mivel az 
eliildozottek helyere azonnal szerb menekiiltek erkeztek. A horvatok aranya 4-5%- 
ra, mig a magyaroke 20-rol 12%-ra csokkent. Ezt kovetoen a telepiiles nevet 
Hrtkovcirol Srbislavcira valtoztattak. 

majus 9.: A delszlav haborii ujabb magyar aldozatat, Kovacs Dejant temettek el 
Csantaveren. Mindossze husz evet elt. 

majus 10.: Oromhegyesen a delszlav haborii elleni tiltakozasul mozgalom jott 
letre a helyi Zitzer pizzeriaban es biliardteremben. A mozgalom technikai szerve- 
zoje Balia Lajos, a VMDK elnoksegi tagja volt. Megalakulasakor ketszaz behivott 
tartalekos tagadta meg a parancsot, es elt ket honapig a mozgalom helyszinekent 
szolgalo epiiletekben. 
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majus 12.: A Magyar Nemzet ismetelten riportot kozolt az eroszakos mozgosi- 
tasokrol, illetve az egyre erosodo nagyszerb nacionalizmusrol, amely teljesen 
felbolygatta a vajdasagi magyarok mindennapjait. Ennek kapcsan Dudas Karoly 
egyenesen ugy fogalmazott, hogy felsejlik az 1944-es tragedia emleke, amikor negy- 
venezer magyart meszaroltak le Tito partizanjai. Szerinte ma a tiirelem es az 
onmerseklet a legfontosabb: a felesleges verontasbol ki kell maradni. 

majus 20.: A szerbiai torvenyhozas hosszii es szelsoseges velemenyektol sem 
mentes vita utan az oktatasi torvenynek a kormany altal javasolt enyhebb valtoza- 
tat fogadta el. Eszerint tovabbra is folyhat nemzetisegi nyelvu oktatas a 
kozepiskolakban. 

majus 31.: A VMDK onalloan indult a szovetsegi, tartomanyi es helyhatosagi 
valasztasokon. Ket kepviselo keriilt be a szovetsegi parlamentbe. Osszesen 106 831 
szavazat erkezett a VMDK-ra, ami a magyar valasztok 38%-at jelentette. Emellett 
haromszaz tanacsnok jutott be az egyes onkormanyzatokba, es a magyar tobbse- 
guekben (peldaul Kanizsan, Zentan es Szabadkan) magyar vezetes allt fel. A part 
szerint a rosszabb valasztasi eredmenyek oka a delszlav valsag sulyosbodasa, s az 
ebbol fakado gazdasagi es tarsadalmi nehezsegek. 

junius 1.: A Hataron Tuli Magyarok Titkarsaga a Hataron Tiili Magyarok Hiva- 
talava (HTMH) alakult at, es onallo, orszagos hataskoru intezmeny lett. A magyar 
allamot kepviselve diplomaciai tevekenysegre is jogosult volt, es a konstruktiv 
partnerseg jegyeben kivant a kiilhoni magyaroknak segiteni. 

junius 26.: Az oromhegyesi Zitzer Klub kore csoportosulo bekemozgalom Zitzer 
Szellemi Koztarsasagga alakult at. A szervezetnek ezutan elnoke, alkotmanya, him- 
nusza es cimere is lett. A vilag szamos pontjarol tobb szazan csatlakoztak a 
virtualis Koztarsasaghoz. 

julius 8.: Szerbia Koztarsasag Menekultiigyi Bizottsaganak elnoke, Dobrica 
Vulovic rendkiviili allapotot hirdetett, s levelben kozolte az erintett polgarmeste- 
rekkel - koztuk a VMDK szineiben megvalasztottakkal -, hogy hany menekiiltet 
kotelesek befogadni. 

julius 12.: A Zitzer Szellemi Koztarsasag Elnoksege ugy hatarozott, hogy az ej- 
szakazas es a bennlakas e naptol fogva megszunik, de ha a helyzet ugy kivanja, 
tovabbra is megszervezheto a polgari engedetlenseg ezen formaja. A musoros estek 
hetente ketszer ezentiil is meg lesznek tartva. 

augusztus 4.: A Szerbiai Kepviselohaz elfogadta az egyetemekrol szolo torvenyt. 
Ennek 10. szakasza kimondta, hogy az egyetemeken a tanitas szerb nyelven folyik, 
a nemzeti kisebbsegek nyelven, illetve a vilagnyelvek valamelyiken pedig csak akkor, 
ha ezt a kormany jovahagyja. 

augusztus 7.: Hivatalosan bejegyeztek a Vajdasagi Magyar Muvelodesi Szovet- 
seget (VMMSZ), ami egy vajdasagi magyar muvelodesi egyesiileteket, kulturalis, 
szakmai es alkotomuhelyeket tomorito ernyoszervezet. Azzal a cellal jott letre, hogy 
„eletre keltse a Vajdasag minden zugaban kihaloban levo magyar kultiirertekeket”. 
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augusztus 19.: Magyarorszagon kormanynyilatkozat jelent meg a kvilhoni magyar 
kisebbsegekrol, amely elutasitotta a homogen nemzetallamisag eszmejet, es kiallt 
a szemelyi es teriileti autonomiaformak megvalositasa mellett. 

augusztus 28.: A VMDK felhivast tett kozze, melyben felszolitotta a magyarsa- 
got, hogy alljon ellen a betelepiteseknek, valamint az eliildozesi es kifosztasi 
torekveseknek. 

oktober 17.: A delszlav valsag kovetkezteben tomegesen szegenyedtek el Szerbia 
polgarai, altalanossa valt a nelkiilozes es a gyogyszerhiany. A gondok enyhitese 
erdekeben a VMDK kezdemenyezesere letrejott a Vox Humana Emberbarati Szol- 
galat. A szervezet fo celja az onsegelyezes intezmenyesitese volt. Tobbek kozott 
nepkonyhakat iizemeltettek. 

oktober 23.: A Magyar Szd arrol irt, hogy szazhuszezer fos menekiiltaradat er- 
kezett a Vajdasagba: a szerbek tomegesen hagyjak el a Krajinai Szerb Koztarsasag 
teriiletet, ahol veres osszecsapasok folynak. Ez tovabbi megprobaltatasokat jelentett 
a vajdasagi magyaroknak, mivel a menekiilteket a szerb hatosagok tudatosan a 
nemzetisegek (elsosorban magyarok) lakta telepiilesekre iranyitottak, megvaltoz- 
tatva ezzel az etnikai aranyokat. Emellett altalanosakka valtak az eroszakos 
hazfoglalasok is: az ujonnan erkezettek koziil sokan nem voltak hajlandoak elfo- 
gadni az alapveto egyiittelesi normakat, s arra torekedtek, hogy a helyi lakosoktol 
- fokent a magyaroktol - erovel is elvegyek az ingatlanukat. 

november 12.: A Magyar Nemzet riportot keszitett, melyben megszolalt Kasza 
Jozsef, Szabadka polgarmestere es Csorba Bela. Elobbi hangsiilyozta, hogy Szabad- 
ka ujabb terhet kap: a szerbiai kormany azt tervezi, hogy ketszaz lakast epit ezer 
menekult szamara, ami az etnikai aranyok tovabbi romlasaval jar majd. Raadasul 
mar eddig is haromezer-otszaz menekult elt a varosban. Csorba Bela kiemelte, hogy 
szerencsere Temerinben alabbhagytak a betelepitesi kiserletek. Azonban ez tavolrol 
sem jelent nyugalmat: mindennaposak a lovoldozesek. 

december 7.: Agoston Andras hivatalos levelet kuldott Lord Owennek es Cyrus 
Vance-nek, a Jugoszlavia-konferencia - melyet az 1991. augusztus 27-ei briisszeli ta- 
nacskozason az EK es a tagallamok kezdemenyeztek annak erdekeben, hogy tartos es 
bekes megoldast keressenek a JSZSZK-n beliil zajlo valsagra - tarselnokeinek, mely¬ 
ben arrol ir, hogy a szerbiai kormany ket es felszer tobb magyart hivott be, mint 
amennyit a szamaranyuk indokolna. 

december 14.: Dobrica Vulovic menekiiltiigyi biztos megismetelte a menekiiltek 
befogadasaval kapcsolatos juliusi felhivasat az elhelyezesi szempontokkal egyiitt. 

december 20.: Elorehozott szovetsegi, tartomanyi es helyhatosagi valasztasokra 
keriilt sor. A VMDK a Szovetsegi Kepviselohazba tizennyolc (ebbol egy kepviselo 
a VMDK es a Vajdasagi Demokratikus Reformpart kozos jeloltje volt), a Szerbiai 
Kepviselohazba kilenc kepviselot juttatott. A partra a szovetsegi valasztasokon 
106 036, mig a koztarsasagin 140 825 szavazat erkezett (utobbi a magyar valasztok 
50%-at jelentette). Emellett a VMDK megerosodott onkormanyzati szinten. 

december 24.: A Pesti Hirlap interjut keszitett Csubela Ferenccel, aki kijelentet- 
te, hogy a december 24-re behivott magyar fiatalok otthon maradnak, es inkabb 
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vallaljak a biintetest. Kiemelte tovabba, hogy az aprilis 6-an kiadott moravicai 
mozgositasi parancsok megtagadasa oriasi hatassal volt az egesz Vajdasagra: a ha- 
tosagok belattak, hogy eroszakkal nem erhetnek celt. 


1993 

januar 16.: A VMDK arra figyelmeztette a kepviseloit es a tanacsnokait, hogy a 
magyar autonomia iigyet kell kepviselniuk. E tekintetben nines alku, s ez hataroz- 
za meg a mas partokkal valo egyuttmukodest is. Azonban a szerbiai partok nem 
tamogattak az autonomia gondolatat. 

februar 5.: A Magyar Nemzetnek nyilatkozott Papp Ferenc, a VMDK ujvideki 
korzeti elnoke. Kiemelte, hogy a varosban a magyarok aranya 10-rol 5%-ra csok- 
kent. A helyzetet pedig sulyosbitja, hogy a szerb lakosok is bizalmatlanok a 
magyarsaggal szemben. A szerbiai hatalom tudatos asszimilacios politikat alkalmaz, 
ezert kerultek at a magyar intezmenyek a varos peremteruleteire. 

februar 9.: A Magyar Szd kozolte, hogy Zombor lakosainak mar 12%-a menekiilt. 

februar 18.: Az oromhegyesi sziiletesu Almasi Vilmos - aki a Zitzer Szellemi 
Koztarsasag elnoke is volt - magyarkanizsai VMDK-s tanaesnokot a bevonulas 
megtagadasaert katonai birosag ele allitottak Belgradban. 

februar 22.: A Magyar Nemzet kiemelte a riportjaban, hogy a VMDK egyre 
inkabb szembekeriil a szerbiai hatalommal. Emiatt egyre tobb tisztsegviseloje kap 
behivot. Tovabba a magyar tobbsegu onkormanyzatokban a hatalom kepviseloi 
mindent megtesznek azert, hogy a munkat ellehetetlenitsek. Ennek eklatans pel- 
daja Szabadka, ahol Kasza Jozsef polgarmestert adminisztrativ modon akarjak 
eltavolitani. 

marcius 3.: A Szerbiai Szocialista Part ujsagja, a Dani meghivasara Vojislav Seselj 
Szabadkara erkezett, es a lapban megjelent cikkevel uszitott a varos magyar es horvat 
lakossaga ellen. 

marcius 10.: A Szerbiai Kepviselohaz kihirdette Szerbia Koztarsasag alkotma- 
nyanak vegrehajtasarol szolo alkotmanytorveny kiegesziteset es modositasat, amely 
hatalyon kivul helyezte a tartomanyok altal meghozott torvenyeket. 

majus 30.: A Szarajevohoz kozeli Han Pijesak faluban zajlott harcokban elhunyt 
a szabadkai Csorba Istvan kiskatona. 

junius 29.: Csetnikek jelentek meg a Szabadkahoz kozeli Bajmokon egy pravo- 
szlav templom alapkoletetelenel, s a jelenlevoket tobb alkalommal provokaltak. Egy 
csetnikjelvenyt viselo szemely leiitotte Kudlik Gabort, aki eszmeletet vesztve a foldre 
zuhant. 

julius 12.: Laczko Illesnek, a szabadkai Nepkor ugyvezeto igazgatojanak borton- 
be kellett vonulnia, mivel az ugyeszi fellebbezes folytan az elso fokon a behivoparancs 
megtagadasaert kiszabott harom honapos felfuggesztett elzarast a birosag letolten- 
dore valtoztatta. A VMMSZ es a VMDK tartomanyi elnoksege hevesen tiltakozott 
az itelet ellen. 
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julius 23.: A kisebbsegi autonomiak lehetosegeirol es az egyiittmukodes intez- 
menyesiteserol kezdtek targyalast Kolozsvaron az RMDSZ es a VMDK vezetoi. 

szeptember 10.: Antall Jozsef hivatalaban fogadta Agoston Andrast. A talalko- 
zora a Balladur-terv fenyeben keriilt sor. A dokumentumot az 1993-as koppen- 
hagai Europai Tanacson mutattak be, s az Europai Unio elkotelezte magat a meg- 
valositasa mellett. A terv nevadojakent szolgalo francia miniszterelnok uj europai 
biztonsagi rendszert akart letrehozni, s a preventiv diplomacia eszkozevel probalt 
megoldast javasolni Kelet-Europa ket nagy problemajara: a hatarok serthetetlen- 
segere es a nemzeti kisebbsegek kerdesere (a kollektiv jogaikra). A felek 
attekintettek, hogy a tervezet milyen lehetoseget biztosit a vajdasagi magyarsag 
szamara. Egyetertettek abban, hogy targyalasokat kell kezdemenyezni a vajdasagi 
magyar kozosseg legitim kepviseloi es a szerbiai hatalom kozott. 

november 18.: A Magyar Nemzet a Vox Humana Emberbarati Szolgalat tagjaival 
keszitett interjut. Kudlik Gabor, a szervezet elelmezesiigyi bizottsaganak vezetoje 
kiemelte, hogy mar szaz aktivistajuk van Vajdasag-szerte, s kiilon figyelmet fordi- 
tanak a szorvanyra is. Szabo Lajos elnoksegi tag hozzatette, hogy az 
ENSZ-segelyszallitmanyok egy resze nem a raszorulokhoz keriil, hanem a fekete- 
piacra, amit csak a szervezet kozremukodesevel lehetne kikiiszobolni. Szabo Lajos 
szerint az allami szervek es az egyes partok sokaig ellensegesen kezeltek oket, mivel 
megtortek a szerbiai Voroskereszt monopoliumat. A legnagyobb gondot a gyogy- 
szerhiany es a megfizethetetlen orvosi kezelesi koltsegek jelentik. 

november 22.: Milutin Stojkovic, a Vajdasagi Kepviselohaz elnoke es Dobrica 
Vulovic szerbiai menekiiltiigyi biztos ujvideki talalkozojukon megallapitottak, hogy 
azokban a kozsegekben, amelyekben a VMDK gyozedelmeskedett, nem tartjak 
tiszteletben a menekultekrol szolo torvenyt, s nem engedik, hogy teriiletukre uj 
menekiiltek erkezzenek. Ennek kapcsan a Vajdasagi Kepviselohaz elnoke hatekony 
intezkedeseket igert. 

december 19.: Slobodan Milosevic feloszlatta a Szerbiai Kepviselohazat, s elo- 
rehozott valasztasokra keriilt sor, amelyeken a VMDK ot mandatumot szerzett. 
A partra 112 456 szavazat erkezett, ami a magyar valasztok 40,2%-a. Ebben az ido- 
szakban a Kepviselohazban a VMDK a merleg nyelvet kepezte a Szerbiai 
Szocialista Part es az ellenzek kozott. 


1994 

februar 11.: Boross Peter magyarorszagi miniszterelnok fogadta a hataron tiili 
magyarsag vezetoit Budapesten. A talalkozon reszt vett Agoston Andras is. A mi¬ 
niszterelnok kiemelte, hogy az elhunyt Antall Jozsef nemzetpolitikajat kivanja 
kovetni, es tamogatja a legitim torekveseket. Kijelentette, hogy a Magyarorszag es 
a szomszedos orszagok kozotti alapszerzodesek csak a hataron tiili magyarsag be- 
vonasaval es igenyeinek megfeleloen kottethetnek meg. A magyar kozossegek 
szocialis es kulturalis igenyeit Magyarorszagnak anyagilag is tamogatnia kell. 
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februar 13-15.: A VMDK marciusi kongresszusa elott penziigyi botrany robbant 
ki. Ennek hattereben az allt, hogy Hodi Sandor tobbszori felszolitas utan sem volt 
hajlando beszamolni a VMDK penziigyeirol, es bejelentette, hogy kockazatos volta 
miatt nem tudja tobbe vallalni a VMDK kiegeszito penzellatasanak megszervezeset 
es lebonyoh'tasat. A VMDK Elnoksege ennek nyoman felmentette Hodi Sandort az 
altala onkent vallalt feladat alol, es felkerte a VMDK Ellenorzo Bizottsagat, keszit- 
sen jelentest az iigyrol. A tortentekrol Agoston Andras levelben ertesitette Entz 
Gezat, a HTMH elnoket. Az iigy sulyossagat bizonyitja, hogy a VMDK-t mint kiil- 
foldrol tamogatott szervezetet be is tilthattak volna. 

marcius 20.: Vekas Janos a Magyar Szonak nyilatkozva elismerte, hogy a VMDK-n 
beliil ellentetek vannak, de iigy velekedett, hogy nem all fenn a partszakadas veszelye. 

marcius 27.: Tisztujito kozgyulest tartott a VMDK Zentan, ahol modositottak 
az alapszabalyt, ami a vezetest az elnok es az elnokseg kezeben koncentralta. Ezen- 
tul csak egy tagozat lehetett telepiilesenkent, megszunt a tarsadalmi szervezetek es 
a polgarok kollektiv tagsaganak lehetosege. A kozgyules elvetette a VMDK platfor- 
mositasarol szolo javaslatot. Ennek hatasara a part dezintegralodott. Ezzel 
parhuzamosan - a biraloi szerint - egyre inkabb elszakadt a valasztoktol es elve- 
szitette a hatorszaga jelentos reszet: az ertelmiseget, a vallalkozokat es a 
munkassagot. 

A februarban kirobbant penziigyi botrany kapcsan Hodi Sandor feltetelezett 
visszaelesei is a kozgyules napirendjere keriiltek. Agoston Andras azt allitotta, hogy 
Hodi Sandor mintegy hatszazezer nemet markat tulajdonitott el, melyet a VMDK 
es a vajdasagi magyarsag sziiksegleteinek kielegitesere szantak. Az eset megosztot- 
ta a vezetoseget, amelybol az Agoston-parti tagok keriiltek ki gyoztesen. Hodi 
Sandor es a vele egyetertok ideologiai vonalon igyekeztek vedeni magukat. 

aprilis 24.: Csubela Ferenc olyan politika megfogalmazasat szorgalmazta, amely- 
nek celja az aktualis szerbiai vezetes megdontese. Ennek erdekeben ossze kell fogni 
a demokratikus ellenzek eroivel, amit a part eddig nem vallalt fel. Ezt kovetoen mar 
a kisebbsegi jogokrol is lehet erdemben beszelni. 

majus 5.: Varady Tibor a Helsinki Bizottsaghoz eljuttatott jelenteseben arrol 
szamolt be, hogy a behivasok arra iranyulnak, hogy a magyarokat sziilofoldjukrol 
eluzzek. Becslesei szerint a haboru kitorese ota negyvenezer katonakorii magyar 
fiatal hagyta el a Vajdasagot. 

majus 6.: A VMDK, az RMDSZ, a szlovakiai Egyiitteles Part es a Karpataljai 
Magyar Kulturalis Szovetseg (KMKSZ) elnokei allasfoglalast irtak ala, melyben 
kinyilvanitottak, hogy a hataron tuli magyar kozossegek celja az autonomia elerese, 
melynek tamogatasa az osszmagyarsag erkolcsi kotelessege. Mindehhez viszont 
elengedhetetlen a hataron tuli magyarokkal foglalkozo, onallo magyarorszagi kor- 
manyzati intezmenyek lete. 

majus 12.: Zentan megalakult a Magyarok Vilagszovetsegenek (MVSZ) Jugo- 
szlaviai Orszagos Tanacsa. Elnoknek a szovetseg elnoksegi tagjat, Hodi Sandort 
valasztottak meg. 
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majus 22.: Hodi Sandor a Magyar Szonak nyilatkozva kijelentette, hogy a zentai 
kozgyules utan nyilvanvalova valt, hogy a VMDK nem kepes egyszerre partkent es 
erdekszervezetkent mukodni. A part a vajdasagi magyarsag integralasa helyett 
szetverte a magyar intezmenyeket, a tarsadalmi szervezeteket es az onszervezode- 
si torekveseket. Belso reformokra van sziikseg. 

majus 24.: A belgradi Politika is hirt adott arrol, hogy a vajdasagi magyarok a 
VMDK-val rivalizalo partot alapitanak. 

junius 9.: Agoston Andras, a VMDK elnoke levelet irt Mirko Marjanovicnak, a 
szerbiai kormany elnokenek annak kapcsan, hogy a Vajdasagi Tartomanyi Vegrehaj- 
to Tanacs keresere a Szerbiai Radio es Televi'zio ujvideki reszlege felmerest fog 
vegezni a nemzeti kozossegek jogairol es helyzeterol. Agoston Andras szerint ennek 
celja a VMDK legitimitasanak gyengitese. Levelere Marko Markovic, a szerbiai kor¬ 
many alelnoke valaszolt, aki visszautasitotta a vadakat, es ketseget fejezte ki a 
tekintetben, hogy a VMDK kepes egyediil kepviselni a vajdasagi magyarok erdekeit. 

junius 18.: Az elsosorban a VMDK-bol kilepo politikusok altal letrehozott Vaj¬ 
dasagi Magyar Szovetseg (VMSZ) az alakulo kozgyuleset Zentan tartotta meg, ahol 
a part elnokeve Csubela Ferencet valasztottak meg. 

julius 17.: Csubela Ferenc kijelentette, hogy a szomszedos orszagokkal tervezett 
alapszerzodesek megkotese elott tisztazni kellene az allamalkoto nemzet es az ehhez 
kapcsolodo kettos merce kerdeset, ugyanis a jugoszlaviai alkotmany rendelkezesei- 
vel szemben a szerbiai politikai elit nem tekinti a vajdasagi magyarsagot egyenran- 
gunak a tobbseggel. 

augusztus 18.: Az FKGP kezdemenyezesere targyaloasztalhoz iiltek a hataron 
tuli magyarok kepviseloi. A Szent Istvan 1994 nevu konferencia kereteben Torgyan 
Jozsef kijelentette, hogy olyan multilateralis szerzodesekre van sziikseg a kisebb- 
segvedelem teriileten, melynek betartasat a nagyhatalmak garantaljak. Agoston 
Andras szerint a magyar politikaban nincsenek olyan erok, amelyek az autonomia- 
koncepciok ala licitalnanak. A konferencia vegen a jelenlevok letrehoztak egy 
nemzetstrategiai bizottsagot, mely a magyarsag kulcskerdeseivel foglalkozik majd. 

november 15.: A Magyar Nemzet interjut keszitett Mimics Karollyal. A beszel- 
getes kozponti temaja a delvideki magyarsag demografiai valsaga volt. Ennek 
kapcsan a kutato kiemelte, hogy 1961 es 1991 kozott tobb mint szazezer fovel csok- 
kent a magyarok szama, aminek elsodleges oka az asszimilacio es a kivandorlas. 

december 2.: A VMDK vezetoi a HTMH-ban tartottak sajtotajekoztatot. Agos¬ 
ton Andras beszamolt a Geert Ahrens nemet diplomataval, a Jugoszlavia- 
konferencia kisebbsegi munkacsoportjanak tagjaval folytatott zagrabi megbeszele- 
serol, amelynek soran megerositettek, hogy a magyar es az alban autonomia- 
torekveseket hasonloan fogjak kezelni. Ugyanakkor kijelentette, hogy magyaror- 
szagi tamogatasokat csak autonomiaparti szervezeteknek szabadna adni. Erre 
reflektalva Labody Laszlo, a HTMH elnoke elmondta, hogy a tamogatasokat konk- 
ret tevekenysegi formak, programok nyerik el palyazat utjan: nem az autonomiahoz 
valo viszonyulas a fo merce. 
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december 20.: A Vajdasagi Kepviselohazban kiilonvalt a VMDK es a VMSZ 
frakcioja. 

december 21.: A VMSZ Magyarkanizsan megtartott II. iilesen tamogatta a sza- 
badkai helyi szervezete kezdemenyezeset, amely nyolc pontban foglalta ossze a 
vajdasagi magyarsag koveteleseit. Ezek kozott volt egy jugoszlav-magyar bank 
felallitasa, illetve a kettos allampolgarsag bevezetese. A kezdemenyezes arra is kitert, 
hogy a magyarorszagi kormany tegye lehetove a vajdasagi magyar szakemberek 
magyarorszagi tovabbkepzeset szabadegyetemeken, illetve a fiatalok taborokban 
valo reszvetelet. 


1995 

januar 6.: Agoston Andras kifejtette, hogy a VMDK-t a szerbiai hatalomnak 
politikai eszkozokkel nem sikeriilt megtornie, azonban a parton beliili szakadas uj 
helyzetet eredmenyezett. Szerinte a VMSZ-t olyan magyarorszagi politikai erok 
penzelik, akik a szerbiai hatalomhoz hasonloan autonomiaellenesek. 

januar 11-13.: A Szerb Tudomanyos es Muveszeti Akademia szervezeseben 
A kisebbsegek helyzete a JSZK-ban cimmel nemzetkozi konferenciara keriilt sor. 
Elhangzott, hogy az Europai Biztonsagi es Egyiittmukodesi Szervezet (EBESZ) es 
az USA jelenleg a kollektiv jogokat szorgalmazzak, s kiemelten kezelik a teriileti 
autonomia kerdeset. A resztvevok donto tobbsege elismerte a kulturalis autonomia- 
hoz valo jogot. 

januar 19.: Varady Tibor nemzetkozi jogasz, a VMSZ tagja a Csaladi Kome k 
nyilatkozva kifejtette, hogy az egykori Jugoszlaviaban sokkal magasabb szintu volt 
a kisebbsegvedelem. Peldakent hozta fel az egyetemi magyar lektoratusokat, a bi- 
rosagi nyelvhasznalatot es a helysegnevtablak kerdeset. 

januar 24.: Agoston Andras beszamolt a VMDK Elnoksegenek Bonnban foly- 
tatott targyalasairol. Kiemelte, hogy a nemetorszagi kormanyszervek jol 
tajekozottak a vajdasagi magyarsag helyzete es torekvesei tekinteteben. Emellett 
talalkozott a helyi es a stuttgarti VMDK-szervezet tagjaival is. 

januar 26.: A VMDK vezetoi a szerbiai kormany alelnokeivel talalkoztak, es 
bemutattak a magyar oktatasi halozattal kapcsolatos projektet, amelyet Agoston 
Mihaly, az Ujvideki Egyetem Magyar Tanszekenek bolcseszkari lektoratusa es Balia 
Lajos, az egykori Zitzer Szellemi Koztarsasag technikai szervezoje, a VMSZ tanacs- 
tagja dolgozott ki. Az illetekesek pozitivan fogadtak a kezdemenyezest, es 
felajanlottak segitsegiiket a megfelelo koztarsasagi penzforrasok biztositasanak 
dolgaban is. 

februar 13.: A magyarorszagi kulugyminiszterium a VMSZ-nek a Kanizsan 
elfogadott kezdemenyezesere reagalva kijelentette, hogy az ENSZ Biztonsagi Tana- 
csa altal elrendelt embargo miatt nines lehetoseg a jugoszlav-magyar vegyesbank 
felallitasara, a kettos allampolgarsag bevezetese pedig a nemzetkozi jog es az erin- 
tett orszagok belso szabalyai miatt eselytelen. 




18. A vajdasagi magyarsag politikai kronologiaja 1989-1999 | 379 


februar 15.: A Magyar Nemzet kozolte, hogy a Zitzer Szellemi Koztarsasagot 
kitiintettek. A Szovetseg ’90/Zoldek nemetorszagi part bajororszagi aga es mas 
tarsadalmi-politikai mozgalmak javaslatara Munchenben megkapta a Bajor-beke- 
dijat. 

februar 23.: A Magyar Szd kozolte a VMDK anyanyelvi oktatasi es nevelesi kon- 
cepciojat, amelynek ertelmeben e jogot az ovodatol az egyetemig kell biztositani. 
A VMDK szerint a szerbiai kormanyzat altal szorgalmazott ketnyelvu oktatas nem 
elfogadhato, tovabba onallo magyar nyelvu oktatasi intezmenyekre van sziikseg, 
amelyekben teljesiilnek a minimalis letszamkovetelmenyek. 

marcius 7.: Savovic Margit, a Szerbiai Szocialista Part tarca nelkuli jugoszlaviai 
minisztere azt nyilatkozta, hogy a kisebbsegeknek nines onrendelkezesi joguk. 
Szerinte a fennallo problemakat a nemzetkozi kozosseg idezte elo, amikor a 
szeparatistakat reszesitette elonyben a teriileti integritas hiveivel szemben. 

marcius 9.: A HTMH kifejtette allaspontjat a vajdasagi magyarsagot erinto leg- 
fontosabb kerdesekben. A VMDK es a VMSZ viszonyat elemezve megallapitotta, 
hogy az elobbi szervezet ketsegbe vonja az uj part legitimitasat, mivel valasztason 
meg nem merettette meg magat. A VMDK nem hajlando vele valasztasi szovetseget 
kotni, sot a parbeszedet is elutasitja. Ezzel szemben a HTMH nem kerdojelezi meg 
egyetlen szervezet legitimitasat sem, s ugy veli, a tenyleges sulyuknak megfeleloen 
kell oket tamogatni. 

marcius 11.: VMDK-kozgyulesre kerult sor Szabadkan, ahol ismet alapszabalyt 
modositottak, a part zart jelleguve valt, aminek ertelmeben a tagoknak tilos lett a 
mas politikai szervezetek es partok munkajaban valo reszvetel es tagsag. Emellett 
szigoru partfegyelmet vezettek be. A VMDK a VMSZ-t legnagyobb politikai ellen- 
felenek minositette, amely megosztja a vajdasagi magyarokat. Aki belepett a 
VMSZ-be vagy feltetelezhetoen tevekenyseget folytatott benne, azt kizartak. A cel 
az volt, hogy az esetleges fiiggetlenedesi torekveseket letorjek. A teriileti helyett a 
szemelyi elvu autonomia kerult eloterbe. Elfogadtak a Kezdemenyezes a Szerb Koz- 
tarsasagban elo magyarok onkormanyzatainak a letrehozasara cimu dokumentumot, 
amiben az oktatas, a muvelodes, a tajekoztatas es a nyelvhasznalat teruleten kernek 
hataskor-atruhazast. E teriileteken az autonomia szerveinek jogszabalyalkotasi 
joguk lenne. 

marcius 18.: Zentan Borocz Jozsef vezetesevel megalakult a Vajdasagi Magyar 
Polgari Mozgalom (VMPM), cselekvesi programjat a „harmadik lit” mottoval fo- 
galmazta meg, mely a VMDK haromlepcsos autonomiakoncepciojanak 
alternativajakent jelent meg. Kozponti gondolata, hogy „a vajdasagi magyarok te- 
riileti autonomia nelkiil is itt kivannak elni es fennmaradni”. Harom tanulmanyt 
tartalmaz: egy altalanos politikai jellegut, egy oktatasugyit, valamint egy gazdasagit. 
A programban tovabba kiilon hangsulyt fektettek a nemzeti kulturara es iskolazta- 
tasra (az egyetemire is), valamint arra, hogy azokban a tersegekben, ahol a 
magyarsag tobbsegben vagy szorvanyban el, az allamnyelven kiviil anyanyelvet is 
egyenranguan hasznalhassa a kozigazgatasban es a kolcsonos kommunikacioban. 
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marcius 30.: Agoston Andras levelet irt Kovacs Laszlo magyarorszagi kiilugy- 
miniszterhez, melyben a VMDK autonomiakoncepciojanak tamogatasat keri. 
Kiemelt cel, hogy a vajdasagi magyarsag rendezetlen helyzete ne keruljon le a Ju- 
goszlavia Bekekonferencia napirendjerol. 

aprilis 5.: Egeresi Sandor, a VMSZ iigyvezeto alelnoke a Magyar Szonak nyilat- 
kozva kijelentette, hogy a vajdasagi magyar autonomia kolcsonos erdek, a 
leghatekonyabb eszkoz a szeparatizmus ellen. Minderre peldakent a koszovoi hely- 
zetet hozta fel. Hangsulyozta tovabba, hogy a majdani autonomianak torvenyhozoi, 
vegrehajtoi es biroi jogkorokkel is rendelkeznie kell. 

majus 12.: Nagy Margit, a Vajdasagi Magyar Pedagogusszovetseg (VMPSZ) 
elnoke levelben fordult a magyarorszagi kuliigyminiszteriumhoz, amelyben az 
alabbiak kapcsan kert segitseget: 

• a szerbiai iskolak magyar tannyelvu tagozatain egyre tobb szerb anyanyel- 
vu, magyarul nem tudo tanart alkalmaznak; 

• a kozepiskolakban hiany van a magyar nyelvu tankonyvekbol; 

• a szerb Oktatasiigyi Miniszterium akadalyozza a magyartanarok munka- 
jat, szakmai fejlodeset; 

• a VMPSZ-t parhuzamos iskolarendszer kialakitasara valo torekvessel va- 
doljak. 

Az illetekesek az elso ket kerest elutasi'tottak, de az Ujvideki Egyetemen hajlan- 
doak ketszakos magyar nyelvu tanarkepzest nyitni. 

majus 17.: A HTMH illetekesei reszt vettek het vajdasagi onkormanyzat VMSZ- 
es polgarmestereinek es a Bacs-Kiskun Megyei Kozgyules vezetoinek Veranka-szigeti 
talalkozojan. Beszamoltak arrol, hogy a szerbiai hatalom meg akarja benitani a 
magyar onkormanyzatokat. Felrottak a HTMH-nak, hogy indokolatlanul hatterbe 
szoritja a VMSZ-t, s idomul a VMDK elvarasaihoz. Utobbi kapcsan Labody Laszlo, 
a HTMH elnoke igeretet tett arra, hogy a tamogataspolitikat fellilvizsgaljak, es 
megszunik a VMDK kedvezmenyezettsege. 

junius 14.: Agoston Andras levelet irt Tabajdi Csabanak, a Miniszterelnoki Hi- 
vatal politikai allamtitkaranak, amelyben tobb ponton is kritizalta a HTMH 
tevekenyseget (igy pi. az autonomiaellenes szervezetek tamogatasa kerdeseben). 
Felszolitotta a magyarorszagi kormanyt, hogy tamogassa a VMDK autonomiamo- 
delljet. 

A VMDK Elnoksege tervezetet dolgozott ki a VMSZ-szel torteno egyuttmukodes 
lehetosegerol, melyet a VMSZ elnokehez, Csubela Ferenchez is eljuttattak. Harom 
teriileten ajanlanak kooperaciot: magyar autonomia, magyar iskolahalozat, a kep- 
viselo-testiiletekben valo kozos fellepes. Ugyanakkor feltetelul szabtak a VMDK 
harmas autonomiakoncepciojanak az elfogadasat. 

junius 17.: Az ujabb VMSZ-kozgyules kimondta, hogy a part a tovabbiakban 
politikai erdekszervezetkent mukodik. 

julius 4.: Tabajdi Csaba valaszleveleben visszautasitotta Agoston Andras vadja- 
it. Hangsulyozta, hogy a HTMH elkotelezett a vajdasagi magyarsag iigyeben. 
Cafolta azt az allitast is, hogy ellenezne a VMDK autonomiakoncepciojat. 
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julius 10.: A HTMH beszamolt arrol, hogy Balia Lajos szerint magyarellenes 
koncepcios pert keszitenek elo az utolso, meg nem szerb vezetesu kozvallalat, a 
Bratstvo Vagon- es Gepgyar harom munkavallaloja ellen (Gajodi Antal foigazgato, 
Sefchich Gyorgy igazgatohelyettes es Milan Dago penziigyi igazgato ellen). Az 
erintetteket gazdasagi titkok kiadasaval, ipari kemkedessel es illegalis devizakeres- 
kedelemmel vadoltak. 

julius 11.: A HTMH a VMSZ es a VMDK viszonyaval kapcsolatban kiemelte, 
hogy az utobbi szervezet adaz kampanyt folytat az uj part ellen, nem torodve azzal, 
hogy ennek soran veszelybe keriilnek a szerbiai magyar intezmenyek. Tamadjak az 
onkormanyzatokat, a Forum Konyvkiadot, szetvertek a Vox Humana Emberbara- 
ti Szolgalatot. Tovabba kizarolagossagra tartottak volna igenyt a magyarorszagi 
penzek elosztasat illetoen is. Az elemzes a VMSZ kapcsan hangsulyozta, hogy a 
szellemi hatteruk komolyabb, s a vajdasagi magyarsag tobbsege (70%) mar oket 
tamogatja. 

julius 29.: Csubela Ferenc a Nepszabadsagnak nyilatkozva kifejtette, hogy a 
VMDK alaptalanul vadolja a VMSZ-t autonomiaellenesseggel. Oszre osszeallitanak 
egy dokumentumot, melyben szerepelni fog, hogy a part mit ker a szerbiai hata- 
lomtol. Kulon autonomiakoncepciot nem fognak kesziteni, hanem hasonlo jogallast 
kovetelnek, mint amit a boszniai es a horvatorszagi szerbeknek mar felkinaltak. 

julius 30.: Agoston Andras a Magyar Szonak kifejtette, hogy a VMDK kezdettol 
fogva ligy erzi, hogy a napilap a vele szemben alio eroket tamogatja. Allaspontja 
szerint a lap a Vajdasagi Demokratikus Reformpart es a „restauracios ellenzek” 
befolyasa alatt all. A VMSZ kapcsan azt hangoztatta, hogy nem tudnak velukegyiitt- 
mukodni, s autonomiakoncepciojuk sines. 

augusztus 3.: E honap soran szaztizezer krajinai szerb menekiilt erkezett a Vaj- 
dasag teriiletere. 

augusztus 14.: Szerbia Koztarsasag Menekiiltugyi Torzskara neveben Andreja 
Milosavljevic miniszter rendeletet adott ki a korzeti eloljaroknak, amelyben felszo- 
litotta oket, hogy a krajinai szerb menekiiltek elszallasolasa erdekeben merjek fel a 
lakatlan hazakat es lakasokat, tovabba tudjak meg a tulajdonosokkal valo beszel- 
getes soran, hogy milyen lehetoseg van az ingatlanjaik ideiglenes atengedesere. 

augusztus 17.: Szabadka kepviselo-testiilete hatarozatot hozott, hogy nem vesz 
reszt a lakatlan hazak osszeirasaban. 

augusztus 19.: Augusztus 20-a alkalmabol Gal Zoltan, a magyarorszagi Orszag- 
gyules elnoke fogadta a hataron tuli magyarok vezeto politikusait. Hangsulyozta, 
hogy kisebbsegi kerdesben nines helye kettos mercenek: „Szamunkra egyarant 
fontos kotelezettseg, hogy az itt elo nemzetisegek megfelelo jogaik birtokaban otthon 
erezhessek magukat a szulofoldjiikon, a Magyar Koztarsasagban, mint ahogy elha- 
rithatatlan felelosseget erzunk azon honfitarsainkert, akiknek sziilofoldjet a 
tortenelem viharai mas orszag hatarai koze sodortak.” Az esemenyen Csubela Ferenc 
is reszt vett, aki ramutatott arra, hogy a magyarorszagi diplomacia keveset tett a 
szerb menekiiltek Vajdasagba valo telepitese ellen. Ezzel szemben az albaniai kor- 
many sikeresen lepett fel a hasonlo torekvesek ellen Koszovoban. 



382 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetort£nete es onszervezodese 1989-1999 


szeptember 7.: Harom magyarorszagi ellenzeki part (Magyar Demokrata Forum 
[MDF], Fiatal Demokratak Szovetsege [Fidesz], Keresztenydemokrata Neppart 
[KDNP]) kozos sajtoertekezleten biralta a magyarorszagi kormany nemzetpoliti- 
kajat. Csoti Gyorgy, az Orszaggyules kiiliigyi bizottsaganak MDF-es alelnoke szerint 
a kormanyzat az euroatlanti integracionak rendeli ala a hataron tuli magyarok iigyet. 
Nemeth Zsolt, a Fidesz kuliigyi kabinetjenek vezetoje serelmezte, hogy a Horn- 
kormany nem lepett fel a szerb menekiiltek Vajdasagba telepitese ellen. 

szeptember 16.: Az MVSZ nyilatkozatot adott ki, melyben elitelte a menekiiltek 
Vajdasagba torteno betelepiteset, s kiallt a szerbiai magyarok autonomiaja mellett. 

szeptember 24.: Az RMDSZ-es Szovetsegi Kepviselok Tanacsa (SZKT) gyergyo- 
szentmiklosi iilesen allasfoglalast tett kozze, melyben szolidaritast vallalt a 
veszelybe keriilt vajdasagi magyarsaggal. 

okt6ber 7.: A Magyar Nemzet az un. hazfoglalasokkal kapcsolatban keszitett 
riportot. Ennek kapcsan Csorba Bela egyenesen ugy fogalmazott, hogy a szerbiai 
hatalom egyertelmu celja az etnikai aranyok megvaltoztatasa. Kudlik Gabor hoz- 
zatette, hogy Szabadkan tizezer menekiiltet fogadtak be, ami miatt nemcsak az 
etnikai aranyok tolodtak el, hanem ez komoly terhet ro a helyi iskolahalozatra is. 
A szerb tanarok erkezesevel pedig felo, hogy a magyar tanero hatterbe szorul. 

oktober 18.: A VMDK megkiildte autonomiatervezetet a Szerbiai Kepviselohaz 
elnokenek, Dragan Tomicnak, aki a Szerbiai Szocialista Part tagja. 

oktober 20.: Az RMDSZ Bihar megyei szervezete politikai kerekasztal-soroza- 
tanak reszekent Nagyvaradon Dudas Karoly tartott eloadast A vajdasagi magyarsag 
sorskerdesei cimmel. Ennek soran beszamolt a VMSZ es a VMDK kozotti megosz- 
tottsagrol, az eroszakos betelepitesekrol, illetve a szetvert iskolarendszerrol. 

november 2.: Csoori Sandor, az MVSZ elnoke levelet irt az ENSZ fotitkarahoz 
es a vilag szamos orszaganak kormanyaihoz, melyben tiltakozott a szerb menekiil- 
tek Vajdasagba torteno telepitese ellen. 

november 3.: Tudomanyos tanacskozast rendeztek Washingtonban a Kongresz- 
szus epiileteben Az eurdpai biztonsag, integracio es a nemzeti kisebbsegek szerepe 
cimmel az amerikai Potomac Foundation es a Magyar-Amerikai Koalicio kozos 
szervezeseben. Az esemenyen a VMSZ kepviseleteben Jozsa Laszlo szolalt fel. El- 
hangzott, hogy a kisebbsegeknek autonomiat es nemzetkozi jogalanyisagot kell 
biztositani. 

november 20.: Kozlekedesi balesetben eletveszelyes seriileseket szenvedett 
Csubela Ferenc, a VMSZ elnoke. 

november 21.: Franjo Tudman horvatorszagi, Slobodan Milosevic jugoszlaviai 
es Alija Izetbegovic bosznia-hercegovinai elnok alairtak a Daytoni Egyezmenyt, 
amellyel befejezodott a boszniai haboru. 

november 27.: Csubela Ferenc Omoravican (Bacskossuthfalvan) belehalt a se- 
riileseibe. 

december 9.: Csubela Ferenc tragikus halala utan a VMSZ elnoke Kasza Jozsef, 
Szabadka polgarmestere lett. 
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december 14.: A parizsi Elysee-palotaban alairtak a boszniai haborii befejeze- 
serol szolo bekeszerzodest, melyet a Daytoni Egyezmeny elozott meg. A beke- 
szerzodest Horvatorszag, Bosznia-Hercegovina es Kis-Jugoszlavia irta ala. A szer- 
zodessel Bosznia-Hercegovinat ket entitasra osztottak: Bosznia-hercegovinai 
Foderaciora (horvat es bosnyak entitassal), valamint a boszniai Szerb Koztarsasag- 
ra. A bekeszerzodes ellenorzeset es a beke fentartasat a NATO-erokre biztak. 


1996 

januar 17.: Kasza Jozsef kezdemenyezesere a VMSZ autonomiakoncepciot fo- 
gadott el. A dokumentum harom alappillert fektetett le: 

• a multikulturalis egyutteles kereteinek megteremtese, ami biztositja a ma- 

gyar nyelv es kultiira egyenrangusagat a Vajdasagban levo tobbi nyelvvel es 

kulturaval; 

• szemelyi elvu autonomia; 

• Magyar Autonom Korzet mint a teriileti autonomia lekepezodese. 

A koncepcio szerint a szemelyi es a teriileti autonomia 1997. januar l-jetol valhat 
mukodokepesse. Ennek erdekeben a VMSZ kesz a VMDK-val kozosen fellepni, 
hogy megindulhassanak a targyalasok az allami szervekkel az autonomiakoncepcio 
megvalositasarol. Allaspontjuk szerint a targyalasokba partfuggetlen vajdasagi 
magyar ertelmisegieket es szakertoket is be kell vonni. 

Jugoszlavia Legfelsobb Vedelmi Tanacsa javasolta a szovetsegi kormanynak, hogy 
kezdje meg amnesztiatorveny-javaslatanak elokesziteset arra a 12 450 szemelyre 
vonatkozoan, akik ellen 1995. december 14-ig birosagi eljarast inditottak a hadko- 
telezettseg megtagadasa miatt. 

februar 19.: Budapesten szakmai tanacskozast rendeztek a vajdasagi magyar 
autonomiakoncepciokrol. Az esemenyen Agoston Andras es Kasza Jozsef is reszt 
vett. Elobbi azzal vadolta meg a magyarorszagi kormanyt, hogy nem tamogatja az 
autonomiat. Allaspontja szerint a VMSZ koncepcioja nem teszi lehetove, hogy a 
vajdasagi magyarsag megvalassza a vezetoit. Elutasitotta a ket part koncepcioinak 
osszefeslileset is. A magyarorszagi kormany neveben a vadakat Tabajdi Csaba visz- 
szautasitotta, s ramutatott arra, hogy a kormany segitette a VMDK-t a 
koncepcioja kidolgozasaban. 

majus 7-8.: Temesvari kongresszusan az Europai Nemzetisegek Foderativ Unioja 
(FUEN) felvette tagjai koze a VMDK-t. 

junius 22.: A Regiok Magyar Tankonyvtanacsa meghivasara megbeszelesre 
gyultek ossze a kisebbsegi magyar oktatasi szakemberek Kolozsvaron. Nagy Margit, 
a VMPSZ elnoke a vajdasagi oktatasi helyzet kapcsan kiemelte, hogy lenyegeben 
veve a vajdasagi magyar diakok is szerb szellemu kepzesben reszesiilnek: szerb 
nyelvu tankonyvek magyar tiikorforditasaibol kell tortenelmet tanitani, a magyar 
irodalomkonyvek tananyaganak elenyeszo reszet kepezik a magyar irok. 
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julius 4-5.: Zartkoru tanacskozast tartott a magyarorszagi kormany, a parlamen- 
ti partok es a kulhoni szervezetek kepviseloi. A tanacskozason reszt vett a VMDK 
es a VMSZ is. A resztvevok kozos nyilatkozatot fogadtak el, melyben megallapod- 
tak az euroatlanti integracio es az autonomiatorekvesek osszehangolasarol, valamint 
a hataron tuli magyar partok egyenrangu viszonyarol. A dokumentumot egyediil 
Agoston Andras, a VMDK elnoke nem irta ala, mivel nezopontja szerint a prokla- 
malt elvek es a magyarorszagi kormany gyakorlati tevekenysege kozott nines 
osszhang. Ugyanakkor kilatasba helyezte, hogy esetleg utolag a VMDK Tanacsa 
megis a dokumentum alairasa mellett dont. A magyarorszagi ellenzeki partok hia- 
nyoltak a kulhoni partok vetojogat az alapszerzodesek megkotesenel. 

julius 20.: Agoston Andras levelet irt Horn Gyula magyarorszagi miniszterel- 
noknek, melyben a vajdasagi magyar vezetok II. talalkozojanak osszehivasat 
stirgette. Ennek soran az erintetteknek nyilvanvalova kellene tenniiik, hogy akarjak-e 
a kisebbsegi magyar kozossegek politikai autonomiajat. Ismetelten kiallt amellett, 
hogy esak a VMDK-nak van legitim autonomiakoncepcioja, s megvadolta Kasza 
Jozsefet, a VMSZ elnoket, hogy semmilyen autonomiat sem tamogat. 

augusztus 3.: Horn Gyula az osztrak Die Presse cimu lapnak nyilatkozva kije- 
lentette, hogy kedvezonek tartja a Jugoszlaviaban elfogadott amnesztiatorvenyt 
- ami a hadkotelezettseget megtagadokra vonatkozik -, ugyanakkor fenyegetonek 
itelte a Vajdasagba torteno tovabbi betelepiteseket. 

szeptember 7.: Szabadkan megtartottak a VMDK kozgyuleset, amely 92%-os 
szavazattobbseggel ugy dontott, hogy a part egyediil indul a szovetsegi parlamenti 
valasztasokon, majd levaltotta Pall Sandort az alelnoki posztrol, aki a dontes utan 
is a VMSZ-szel valo kozos fellepest szorgalmazta. Helyebe Sepsey Csabat valasz- 
tottak meg. Ugyancsak szavazas utjan meghataroztak a VMDK lehetseges 
kepviselojeloltjeinek sorrendjet a valasztasi listakon. 

szeptember 15.: A szabadkai VMDK-kozgyiilesen az alelnoki posztjarol levaltott 
Pall Sandor a Magyar Szonak nyilatkozva annak a velemenyenek adott hangot, hogy 
a VMSZ tagjainak egy resze nyiltan, a VMDK tagjainak egy resze pedig titokban 
egyiittmukodik a Szerbiai Szocialista Parttal. 

november 17.: A szovetsegi, tartomanyi es helyhatosagi valasztasokon a VMSZ 
es a VMDK kiilon indult, mivel a VMDK visszautasitotta a VMSZ altal felkinalt 
valasztasi koaliciot. Az eredmenyek a VMSZ gyozelmet mutattak: harom szovet¬ 
segi parlamenti, tizenharom tartomanyi kepviseloje lett, illetve abszolut folenyre 
tett szert az onkormanyzatokban. A part a szovetsegi valasztason 81310 szavazatot 
kapott. Ezzel szemben a VMDK szineiben egy tartomanyi kepviselot valasztottak 
meg, emellett pedig 42 857 szavazatot tudhatott magaenak a szovetsegi valasztason. 
A VMDK szerint valasztasi csalas tortent, mivel negyvenezer szavazatot a VMSZ 
javara minositettek at. Kozlemenyuk szerint ugyanis a valasztasok elso fordulojaban 
a szervezok a VMDK karara j^zavaztattak” az elhunytakat es azokat, akik elmene- 
kiiltek az eroszakos mozgositasok elol. Azonban ezt sem a tudomanyos elemzesek, 
sem az EBESZ nem erositettek meg. 
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december 18.: A VMDK Etikai Bizottsaga kizarta a szervezetbol Pall Sandort, 
aki nem volt hajlando atadni az illetekeseknek a VMDK szovetsegi jeloltlistajanak 
tamogatasara Bacsfoldvaron es Torokbecsen osszegyujtott tobb mint ketszaz alairast. 

december 21.: Obecsen a VMDK Alapszabalyanak megkeriilesevel Pall Sandor- 
nak, a VMDK 1996. szeptember 7-en levaltott es 1996. december 18-an a 
szervezetbol kizart egykori alelnokenek szervezeseben osszejovetelt tartottak, ame- 
lyen a VMDK teljes vezeteset levaltottnak es a szervezet alapszabalyanak a doroszloi 
alakulo kozgyules utan hozott minden modositasat ervenytelennek minositettek. 
Elnoknek Pall Sandort, alelnoknek Mimics Karolyt es Hangya Istvant, az elnokseg 
tagjanak pedig Somorai Zsuzsannat, Tari Istvant, Deli Agostont, Petrovic Stevant, 
Sorfozo Karolyt, Papp Zsuzsannat, Zamborszki Janost es Jasztrebinac Janost va- 
lasztottak meg. Mellettiik a VMDK Tanacsanak meg huszonket tagjat es az ottagii 
ellenorzobizottsagot is megvalasztottak. A szerbiai Igazsagiigyi Miniszterium a 
VMDK kozgyulesekent ismerte el az osszejovetelt. 

december 27.: Az EBESZ kiildottsege kozzetette a valasztasokkal kapcsolatos 
jelenteset, amely a vajdasagi magyarsag kapcsan megemlitette, hogy nehany kep- 
viselojtikkel az EBESZ talalkozott. Ennek nyoman a dokumentum arra a 
kovetkeztetesre jutott, hogy az egykori jugoszlaviai koztarsasagokban elo kisebb- 
segek kezelesenek a kerdeset a nemzetkozi normakkal es elvekkel osszhangban 
kellene attekinteni. 


1997 

januar 26.: Ujvideken Papp Ferencnek, a VMDK helyi szervezete addigi elno- 
kenek vezetesevel uj partkent megalakult a Vajdasagi Magyarok Kereszteny- 
demokrata Mozgalma (VMKDM). Szandekaik szerint csaladkozpontu, gyakorla- 
tias es minden joszandekii ember es szervezet szamara nyitott partkent kivannak 
mukodni. 

januar 29.: A Vajdasagi Klub nyilvanossagra hozta a Vajdasag alkotmanyos hely- 
zetenek megvdltoztatdsarol cimu dokumentumat, melyet nyolc part es tizenharom 
egyesiilet irt ala. Az alairok kozott ott volt a VMSZ, a VMDK, a VMPM, a VHDSZ 
es a Vajdasagi Demokratikus Reformpart is. A VSZL, bar tamogatta a kezdemenye- 
zest, megsem irta ala azt. Ennek kapcsan Nenad Canak, a VSZL elnoke azt 
nyilatkozta, hogy „nem szokas alairni minden konyvet, amelynek a tartalmaval 
egyetertiink”. 

A VMSZ-nek a Vajdasag autonomiajanak tamogatasara iranyulo felhivasahoz 
- Megallapodas Vajdasag es a vajdasagi nemzeti kozossegek onkormdnyzatdnak poli¬ 
tikai es jogi kereteirol - csatlakozott Kasza Jozsef es Pall Sandor, a VMDK elnoke. 
A felhivast elsokent Borocz Jozsef, a VMPM elnoke irta ala. 

februar 1.: A VMDK es a VMSZ altal kiadott kozos kozlemeny hatodik pontja 
valasztasi egyiittmukodesre buzditotta a ket partot. Azonban az utolso pillanatban 
Pall Sandor visszalepett, s a VMDK valasztasi vereseget szenvedett. 
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februar 22.: Agoston Andras es hivei kivaltak a VMDK-bol, es letrehoztak a 
Vajdasagi Magyar Demokrata Partot (VMDP) a Szenttamason megtartott alakulo 
kozgyulesukon. A part a tortenelmi VMDK eszmei es politikai orokosenek tekinti 
magat. 

marcius 1.: A VMSZ rendkivuli kozgyulest tartott, melynek celja az 1996-os 
valasztasok tapasztalatainak osszegzese, valamint az elkovetkezo feladatok felme- 
rese volt. Az esemenyen a VHDSZ, a Vajdasagi Klub, a Magyar Szocialista Part 
(MSZP) es az FKGP is reszt vett. Kasza Jozsef kijelentette, hogy a part a valasztasok 
nyoman a helyi magyarsag egyetlen jelentos politikai szervezete lett, mind belfol- 
don, mind kiilfoldon legitimme valt. A gyengebb eredmenyek miatti felelosseg a 
VMDK-t terheli. A kozelgo valasztasokra utalva a partnerkeresest szorgalmazta. 

marcius 19.: A belgradi Katonai Birosagon befejezodott Balia Lajos kihallgatasa. 
A buntetoeljarast meg 1993. februar 26-an inditottak ellene a mozgositas megta- 
gadasanak vadjaval. Eszerint 1991 oktobereben - mint az oromhegyesi iskola 
igazgatoja - megtagadta, hogy intezkedjen az ervenyes keszenleti tervekkel kap- 
csolatban, majd megalakitotta a Haborus Veteranok Szervezetet, melynek az volt a 
feladata, hogy megakadalyozza a mozgositasokat. A vadiratban emellett az is sze- 
repelt, hogy Balia Lajosnak koze volt ahhoz, hogy 1992 decembereben negyven 
fiatal alairt egy olyan nyilatkozatot, miszerint nem hajlando reszt venni semmifele 
katonai gyakorlaton. Balia Lajos furcsanak nevezte, hogy az eljarast nehany hettel 
azutan inditottak meg, hogy bevalasztottak ot a szovetsegi parlament honvedelmi 
bizottsagaba. 

marcius 24.: Bagi Gabor, a magyarorszagi kuliigyminiszterium munkatarsa fo- 
gadta Varady Tibor es Jozsa Laszlo VMSZ-es politikusokat Budapesten. Kiemeltek, 
hogy Kelet-Szlavonia, Dravaszog es Nyugat-Szeremseg reintegralasa nyoman elo- 
relathatolag szazezer menekiilt Vajdasagba torteno atiranyitasaval lehet szamolni, 
ami vegervenyesen felborithatja az etnikai aranyokat. Mar zajlik a helyi ingatlanok 
felvasarlasa, s az eroszakos kisajatitasokat se lehet kizarni. A magyarorszagi kor- 
manynak fel kellene lepnie a nemzetkozi szervezeteknel, illetve hathatos lepeseket 
kellene tennie a szerbiai vezetes iranyaba is. 

aprilis 19.: Megjelent Aleksandar Kasas konyve az 1944-45-os verengzesekrol. 
A mu a tudomanyos targyilagossag helyett az ideologiara helyezte a hangsiilyt. 
A szerzo szerint az 1942-es ujvideki razzia utan senkit sem iteltek el, a magyarok 
meggyilkolasat a haborus bunosok likvidalasaval azonositja, valamint a magyar 
kozosseg kollektiv felelosseget hangsiilyozza. 

aprilis 27.: Pasztor Istvan, a VMSZ parlamenti kepviseloje a Magyar Szonak 
nyilatkozva kijelentette, hogy a part nem varja ki a Vajdasag alkotmanyos helyze- 
tenek megvaltoztatasat. Folyamatosan epiteni kell a meglevo intezmenyeket, es 
ujakat kell letrehozni. Tovabba kilenc telepiilesi (Ada, Topolya, Kishegyes, Becse, 
Zenta, Cs6ka, Torokkanizsa, Kanizsa es Szabadka) onkormanyzatbol alio magyar 
tobbsegu korzet letrehozasat szorgalmazta. 

aprilis 28.: Bagi Gabor, a magyarorszagi kuliigyminiszterium munkatarsa fo- 
gadta a Pall Sandor altal vezetett VMDK-kiildottseget. Kiemelte, hogy a parton 
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beliili hatalmi hare torvenyes keretek kozott zajlott le. Szerinte ez a VMDK meg- 
iteleset kedvezoen befolyasolta: tamogatottsaguk meghaladja a VMSZ-et. A ket part 
a valasztasokon egyiitt fog indulni, mas vajdasagi magyar partokkal azonban nem 
mukodnek egyiitt, partnereket az egyeb szerbiai ellenzeki partok soraiban keresnek. 

majus 14.: Tervezet jelent meg a Szerbiai Kepviselohazban a helyi onkormany- 
zatokrol, melynek lenyege, hogy ketkamaras tanacsi rendszert vezetnenek be. Ennek 
alapjan az egyik kamarat a nemzeti kisebbsegek, mig a masikat a tobbsegi etnikum 
kepviseloi alkotnak. A VMSZ szerint mindez megbemtana a magyar onkormany- 
zatok mukodeset. 

junius 7.: Modositottak a helyi onkormanyzatokrol szolo torvenyjavaslatot. 
A 104. szakasz nevesitette azokat a kozsegeket (amelyekben a koszovoi albanok 
eltek jelentos szamban), ahol az lin. ketkamaras modellt vezetnek be. Kasza Jozsef 
szerint ez sem megnyugtato, mivel egy torvenymodositassal abba a magyar telepii- 
lesek is bekeriilhetnek. 

junius 18.: A Magyar Nemzet kozolte a Nemzeti megmaradasunk strategiaja cimu 
zaronyilatkozatot, melyet a szabadkai Nepkorben megtartott tanacskozason ossze- 
gyult tobb mint szaz delvideki magyar ertelmisegi fogadott el. A dokumentum 
kiemelte, hogy a vajdasagi magyarsag a sziilofoldjen kivan megmaradni, melynek 
elofeltetelekent egy gazdasagi valsagkezelo program elinditasat iranyozza elo. Nem- 
zetstrategiai alappillernek az oktatast, a tajekoztatast, a kulturat es a vallast tekinti. 
E celbol Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs (IMNT) felallitasat is szorgalmazta. 

julius 4.: Toth Horti Gabor korabbi VMSZ-es alelnok Keresztenydemokrata 
Tomoriiles (KDT) neven partkent jegyeztette be frakeiojat. A szervezet deklaralta 
ugyan, hogy tovabbra is tagja a VMSZ-nek, de a VMSZ elnoke ezt nem fogadta el. 

augusztus 2.: A VMSZ es a VMDK kiildottsegei nem tudtak kozos nevezore 
jutni a Szabadkan folytatott megbeszeleseken az egyiittes valasztasi fellepes felte- 
teleirol. 

augusztus 30.: Ismet Kasza Jozsefet valasztottak meg a VMSZ elnokenek a sza¬ 
badkai tisztiijito kozgyulesen. 

szeptember 21.: Jugoszlaviaban koztarsasagi elnoki es parlamenti valasztasokra 
keriilt sor. A VMSZ 50960 szavazatot kapott, ami negy kepviseloi helyre volt ele- 
gendo a koztarsasagi parlamentben. A tobbi magyar part ugyanakkor nem szerzett 
mandatumot: a VMDP 16 986, a VMDK 16 812, a VMKDM 2 702, a VMPM 2 181, 
a KDT 1 772 szavazatot kapott. 

oktober 24-26.: Hatodik alkalommal rendeztek meg Szegeden a kiilhoni szer- 
vezetek es partok tanacskozasat. A VMSZ kepviseleteben Balia Lajos is reszt vett 
az esemenyen, aki eloadasaban arrol beszelt, hogy a megosztottsag miatt a helyi 
magyarsag elvesztette parlamenti kepviseloinek a felet. 

november 8.: A VMDP Valasztmanya Temerinben elfogadta A perszonalis au- 
tondmia modellje cimu dokumentumot, amely kiemeli, hogy az allamnak reszt kell 
vallalnia az autonomia finanszirozasaban - ezt a szubszidiaritas elve alapjan koz- 
vetleniil a koltsegvetesbol, forrasjovedelmek atengedesevel kellene biztositania. 
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A perszonalis autonomia szerveit a valasztoi nevjegyzekben szereplo vajdasagi 
magyarok hoznak letre. 

december 5.: Ispanovics Istvan kepviselo kijelentette, hogy a VMSZ a Szerbiai 
Kepviselohazban kozos parlamenti frakciot letesit a PreSevo-Bujanovaci Demok- 
ratikus Koalicioval. A part a Presevo, Bujanovac es Medveda szerbiai kozsegekben 
(amelyek Koszovon kivlil vannak es Medveda kivetelevel alban tobbseguek) elo 
albanokat kepviseli. 

december 12.: Harom honapnyi egyeztetes utan Szabadkan Agoston Andras, 
Borocz Jozsef es Toth Horti Gabor haromparti allasfoglalast irt ala a vajdasagi ma¬ 
gyarsag nyilt es megoldatlan kerdeseinek a rendezesere. A dokumentumban 
koveteltek a vajdasagi magyarsag szemelyi elvu kisebbsegi onkormanyzatanak 
megvalositasat, illetve kertek a magyarorszagi kormanyt, s a politikai partokat, hogy 
a vajdasagi magyarok koziil azoknak, akik ezt irasban kinyilvanitjak, a magyar allam 
adja meg a magyar allampolgarsagot is. Tovabba kertek a szerbiai es a jugoszlaviai 
kormanyt, hogy az orszagban elo magyarsagnak, szamaranyanak megfeleloen, biz- 
tositsanak meghatarozott szamu kepviseloi helyet a vajdasagi, a szerbiai, illetve a 
jugoszlaviai kepviselohazban. Emellett arra kertek a szerbiai es a jugoszlaviai kor¬ 
manyt, hogy hozzak letre a decentralize helyi onkormanyzatok rendszeret, a 
kozigazgatas demokratizalasanak jegyeben pedig egy Tisza menti eszak-vajdasagi 
korzetet. 

december 23.: A VMSZ kiildottsege (Kasza Jozsef, Jozsa Laszlo szovetsegi par¬ 
lamenti kepviselo es Szecsei Mihaly szerbiai parlamenti kepviselo) Slobodan 
Milosevicnel jart, ahol osszefoglalo dokumentumot adtak at, melyben a vajdasagi 
magyarsag nyilt problemainak megoldasi lehetosegeit vazoltak fel. A dokumentum 
- melyben elso helyen szerepel a magyar nyelv hivatalos es az allamnyelwel egyen- 
rangii hasznalata a kozigazgatasban, tovabba az anyanyelvi oktatas kerdese - 
legfontosabb megallapitasa, hogy az elmult tiz evben romlott a magyarsag helyze- 
te Jugoszlaviaban, amit parbeszeddel lehet javitani. A beszelgetes soran Milosevic 
elnokkel ismertettek azokat a problemakat, amelyek miatt a magyarok es altalaban 
a kisebbsegek hatranyos helyzetbe keriilnek a gazdasagi eletben es a privatizacios 
folyamatokban. Ennek kapcsan Szecsei Mihaly kiilon kiemelte, hogy a menekultek 
foglalkoztatasaval egyre tobb magyar nemzetisegu dolgozo marad munka nelkiil. 
fippen ezert azt szorgalmazta, hogy a menekiilteket az orszag teriileten aranyosan 
kell elhelyezni. 

december 24.: Interjut keszitettek Csoori Sandorral, az MVSZ elnokevel, aki a 
beszelgetes soran szomoruan allapitotta meg, hogy a Vajdasagban a magyar partok 
keptelenek osszefogni, egymassal harcolnak, s emiatt eltavolodtak az autonomiaert 
valo kuzdelemtol. Szerinte a helyzetre megoldast jelenthetne, ha az MVSZ kozve- 
titokent lepne fel a felek kozott. 

december 29.: A Szerbiai Kepviselohaz alelnokei koze valasztotta Ispanovics 
Istvant, a VMSZ kepviselojet. 
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1998 

februar 26.: Szecsei Mihaly, a VMSZ parlamenti frakciovezetojenek helyettese 
kijelentette, hogy a part nem lesz tagja a kormanynak, de tamogatja a kormany- 
programot, ha ugy velik, az igazi reformokat es decentralizaciot eredmenyezne. 

marcius: Fegyveres osszecsapasokra keriilt sor Koszovoban, miutan Milosevic 
csapatokat kiildott a helyi szerbek vedelmere. Az egysegekben hetszaz vajdasagi 
magyar katona is volt. 

marcius 1.: Tabajdi Csaba allamtitkar kijelentette, hogy a kettos allampolgarsag 
zsakutca, illetve Magyarorszag unios tagsagaval Jugoszlavia, Ukrajna es Horvator- 
szag iranyaban egyeb megoldasokat kell keresni. 

marcius 31.: Belgradban ketoras targyalast folytatott egymassal a Szerbiai Szo- 
cialista Part es a VMSZ, melynek soran megallapodtak a vajdasagi magyarsag 
problemainak megoldasara tett kezdemenyezesek teljesiteseben. Elso lepeskent 
kisebbsegi tanacsot hoznak letre, majd megfelelo miniszteriumi dontest hoznak az 
anyanyelv oktatasarol es hasznalatarol. 

aprilis 5.: Az MVSZ valasztmanyi iilesen az erdelyi es a vajdasagi kiildottek a 
kettos allampolgarsag bevezeteset szorgalmaztak. Az inditvanyt ugyan nem tar- 
gyaltak meg, de a valasztmany a megfelelo eszkoz kidolgozasara szolitott fel. Ezzel 
kapcsolatban Kovacs Laszlo magyarorszagi kiiliigyminiszter aggodalmat fejezte ki, 
s a szomszedos orszagok reakcioitol tartott. 

aprilis 9.: Ujvideken szervezett talalkozot a VMKDM, amelyen rajta kiviil a 
VMDK, a VMDP es a VMPM vett reszt. A resztvevok szerint a kettos allampolgar¬ 
sag lehetoseget teremt a trianoni trauma feloldasara, s lehetove valik a 
karpat-medencei magyarok hatarmodositas nelkiili politikai integracioja. 

aprilis 18.: Kerekasztalbeszelgetesre keriilt sor a Duna TV Heti Hirmondo cimu 
musoraban, amelyben a szomszedos orszagok magyar vezetoi mellett Kovacs Laszlo 
es Nemeth Zsolt, a Fidesz alelnoke is reszt vett. A beszelgetes soran szoba keriilt a 
kettos allampolgarsag kerdese, melynek kapcsan Kasza Jozsef azon az allasponton 
volt, hogy nem szabad elzarkozni a bevezetesetol. 

majus 14.: A Magyar Szo arrol tajekoztatott, hogy egyre kevesebb a magyar elsos 
a vajdasagi altalanos iskolakban, raadasul sok sziilo nem magyar osztalyba jaratja 
a gyereket. Zomborban heten jelentkeztek a varos egyetlen magyar tagozatara, 
Szabadkan haromszaznyolc magyar gyereket es hetszazhetvenket szerbet irattak be 
a sziilok az altalanos iskola elso osztalyaba. 

junius 10.: Megalakitottak a Vajdasagi Tartomanyi Kisebbsegi Tanacsot, mint a 
vajdasagi kisebbsegeknek a Tartomanyi Vegrehajto Tanacs mellett mukodo kon- 
zultativ es javaslattevo testiiletet. 

junius 25.: Sajtotajekoztatot tartottak az Alba Kor szervezeseben Budapesten. 
Brody Janos zenesz a Hadkotelezettseg Elleni Liga neveben szolidaritasat fejezte ki 
a Jugoszlaviaban eroszakkal besorozott katonak irant, tovabba a koszovoi konflik- 
tus bekes megoldasat szorgalmazta. 
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Szabadkan eltemettek Szeles Tibort, a delszlav haboru ujabb magyar aldozatat. 
A JNH kozlese szerint ongyilkos lett, tizenharom lovedeket talaltak a testeben. 

augusztus 3.: Kasza Jozsef polgari engedetlenseget szorgalmazott, s arra sz6H- 
totta fel a katonakoteles ferfiakat, hogy ne tegyenek eleget a behivoparancsnak. 

augusztus 6.: Nemeth Zsolt, a magyarorszagi kiiliigyminiszterium politikai al- 
lamtitkara hivatalaba kerette Balsa Spadijert, Jugoszlavia budapesti iigyvivojet. 
A talalkozon aggodalmat fejezte ki a vajdasagi magyar tartalekos es sorkatonak, 
rendorok Koszovoba torteno vezenylese miatt, tovabba nyomatekosan kerte, hogy 
a jugoszlaviai illetekesek ettol tekintsenek el. 

augusztus 16.: Nemeth Zsolt a Magyar Szonak nyilatkozva kijelentette, hogy a 
legfontosabb cel, hogy a vajdasagi magyar fiatalokat ne vigyek Koszovoba. Az in- 
terju soran a kettos allampolgarsag kerdese is szoba keriilt. Ezzel kapcsolatban nem 
zarkozott el annak bevezetesetol, de ehhez szerinte ketoldalu megallapodas kell. 

augusztus 22.: A VMSZ bejelentette, hogy elmarad a Koszovoban szolgalo ka- 
tonak szervezett meglatogatasa, amelyet augusztus 24-re terveztek. A JNH 
vezerkara ugyanis biztonsagi okokra hivatkozva meghiusitotta a talalkozot. 

szeptember 11.: Pokorni Zoltan magyarorszagi oktatasugyi miniszter talalkozott 
Budapesten a kiilhoni magyar oktatasi vezetokkel. Az onallo magyar felsofoku 
kepzes es intezmenyek tamogatasara az Oktatasugyi Miniszterium az Apaczai Csere 
Janos Kozalapitvany letrehozasat javasolta. Ifj. Korhecz Tamas hangsulyozta, hogy 
az eddigi tamogataspolitika eredmenytelennek bizonyult. Ezt tamasztja ala az is, 
hogy idokozben a vajdasagi magyar diakok 70-80%-a elhagyta a sziilofoldjet. 

szeptember 21.: A VMSZ memorandumot adott ki, amelyben felhivta a belfol- 
di es a nemzetkozi politikai szereplok figyelmet arra, hogy a koszovoi albanok 
gondjainak kezelesevel egyidejuleg a vajdasagi magyarsag problemajara is legyenek 
tekintettel. Kulonben a veres konfliktus atterjedhet a magyarlakta teriiletekre is. 

oktober 4.: Temerinben juliusban, augusztusban es szeptemberben etnikai konf- 
liktusok voltak, rendszeresen vertek szerbek magyar fiatalokat. Ennek nyoman 
Csorba Bela, a VMDP korzeti elnoke az emberjogi szervezetekhez, illetve az ENSZ 
Albizottsagahoz fordult. 

oktober 10.: A NATO hivatalos jegyzekben kerte a magyarorszagi kormanyt, 
hogy korlatozasok nelkul hasznalhassa a magyar legteret a Jugoszlavia teriileten 
vegrehajtando hadmuveletekhez. A magyarorszagi kormany ezt jovahagyta, de 
felhivta a szervezet figyelmet a vajdasagi magyarsag sajatos erdekeire is. A dontest 
a Magyar Igazsag es filet Partja (MlfiP) elesen kritizalta. 

november 3.: Magyarnak maradni a Karpat-medenceben cirnmel forumra keriilt 
sor Budapesten. Az esemenyen a hataron tuli magyar szervezetek es a magyaror¬ 
szagi kormany kepviseloi vettek reszt. Kasza Jozsef kiemelte, hogy 1991 es 1996 
kozott otvenezer vajdasagi magyar hagyta el a sziilofoldjet. Ennek kapcsan Nemeth 
Zsolt hangsulyozta, hogy a magyar nemzetpolitika legfontosabb feladata a sztilo- 
foldon maradas biztositasa. 
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november 28.: A Vajdasagi Magyar Nemzeti Tanacs megalakitasat szorgalmaz- 
ta a VMKDM, a KDT, a VMDP, a VMDK es a VMPM az Ujvideken megtartott 
talalkozojukon. 

december 1.: Nemeth Zsolt New Yorkban talalkozott Richard Holbrooke ame- 
rikai kiilonmegbizottal es Henry Kissinger volt amerikai kuliigyminiszterrel. 
A vajdasagi magyarsag kapcsan hangsulyozta, hogy az elmult idoszakban szamos 
tamadas erte a kozosseget szerb szelsosegesek reszerol, es a magyar diakok 30%-a 
szerb iskolaba kenytelen jarni. Kerte, hogy az amerikai fel kiserje figyelemmel e 
kozosseg helyzetet, tovabba szorgalmazta az EBESZ szabadkai missziojanak visz- 
szaallitasat. Holbrooke valaszaban kiemelte, hogy elengedhetetlen a kulturalis 
autonomia, illetve a hetvenes evekben elvezett jogok ujboli ervenyesitese. 

december 14.: A Pazmany Peter Katolikus Egyetem Jog- es Allamtudomanyi 
Karan beszelgetest tartottak a hataron tuli magyar oktatasrol. Az esemenyen Gabrity 
Molnar Iren, az Ujvideki Egyetem tanara is reszt vett, aki ramutatott arra, hogy a 
szerbiai kozpontositasi torekvesek veszelyeztetik a kisebbsegi oktatast. 

december 20.: A Magyar Szd interjut keszitett Agoston Andrassal, a VMDP 
elnokevel annak kapcsan, hogy mint a Szovetseg a Valtozasert Koalicio kiildottse- 
genek tagjat fogadta ot Brian Donelly, Nagy-Britannia belgradi nagykovete. 
Agoston kiemelte, hogy a koalicio kedvezo programmal allt elo a vajdasagi magya- 
rok szamara, igy a VMDP egyuttmukodik veliik. Hozzatette, hogy a Hill-terv (a 
macedoniai amerikai nagykovet nevehez kotheto, s szeles koru autonomiat szor- 
galmaz a koszovoi albanoknak; a nagykovet szerint ezt a vajdasagi magyarok 
eseteben is lehetne alkalmazni) bebizonyitotta, hogy a perszonalis autonomia az 
egyenrangiisag legjobb biztositeka. 

december 21.: A VMKDM, a VMDP, a VMPM es a KDT tagjai Temerinben 
megvitattak a VMSZ Vajdasag bnkormanyzatanak politikai kereteirol szolo megal- 
lapodas tervezete cimu dokumentumat. Ennek kapcsan kijelentettek, hogy 
tovabbra is tartjak magukat a Milan Milutinovic jugoszlaviai elnokhoz eljuttatott 
javaslatukban leirtakhoz, amely a Hill-terven alapul. Szerintiik a VMSZ-nek csat- 
lakoznia kellene a tanacskozashoz, s egyseges vajdasagi magyar javaslatra lenne 
sziikseg. 

december 26.: A Vajdasag bnkormanyzatanak politikai kereteirol szolo megalla- 
podas tervezete cimu dokumentum megvitatasara a VMSZ Szabadkara hivta a 
vajdasagi magyar partok kepviseloit. A talalkozon azonban a VMSZ-en kiviil csak 
a VMDK vett reszt, aki tamogatasarol biztositotta a kezdemenyezest. 

december 27.: A Magyar Szd beszamolt arrol, hogy a VMSZ a Hill-fele koszovoi 
autonomiatervezet mintajara kidolgozta a Megallapoddstervezet Vajdasag onkor - 
manyzatanak politikai kereteirol cimu koncepciot, amely a magyarsag mellett a 
Vajdasag teriileten elo valamennyi nemzeti kozosseg szamara felkinalta a leheto- 
seget onkormanyzata politikai es jogi kereteinek letrehozasara. A tartomany 
autonomiajanak helyreallitasaval egyidejuleg a perszonalis teruleti autonomia 
megadasat is szorgalmazta a vajdasagi magyarsag szamara a hatalommal valo meg- 
allapodas utjan. 
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1999 

februar 15.: Doroszlon megtartotta elso kongresszusat a VMDP. Elnoknek ismet 
Agoston Andrast valasztottak meg, az alelnokok Csorba Bela es Sepsey Csaba lettek. 
Agoston Andras annak a velemenyenek adott hangot, hogy a jelenlegi vajdasagi 
magyar partstruktura a kozossegi erdekervenyesitesre alkalmatlan. Egypartrendszer 
jott letre, ami ellenorzese alatt tartja a vajdasagi magyar mediat es a magyarorsza- 
gi tamogatasok elosztasat is. Ez a helyzet pedig a szerbiai rezsim, az 1998-ig 
hatalmon levo Horn-kormany es a VMSZ erdekeinek osszefonodasa nyoman ala- 
kult ki. 

marcius 13.: A huszonegy eves Nemes Zoltan eletet vesztette Koszovoban, amikor 
alban fegyveresek tamadtak meg katonai egyseget. Az elhunytat marcius 16-an 
Moholon temettek el. 

marcius 19.: Budapesten jart a VMSZ Kasza Jozsef altal vezetett kiildottsege, 
ahol azt kerte Martonyi Janos magyarorszagi kulugyminisztertol, hogy Magyaror- 
szag ne vegyen reszt a NATO-csapatok Jugoszlavia elleni esetleges tamadasaiban. 

marcius 23.: Elfogadtak a Magyar Allando firtekezlet (MA£RT) megalakulasat 
kimondo hatarozatot. A parlamenti kepviselok ennek kapcsan kiemeltek, hogy az 
uj szervezet nemcsak az intezmenyes magyar-magyar egyiittmukodes kereteit te- 
remti meg, hanem hozzajarul a regio stabilitasahoz es kiilonosen a vajdasagi 
magyarok helyzetenek javitasahoz. 

marcius 24.: A NATO a koszovoi szerb agressziora hivatkozva megkezdte het- 
vennyolc napig tarto bombazasat, melynek kovetkezteben a Milosevic-rendszer 
gazdasagilag osszeomlott. A bombazasok soran a vajdasagi magyarsag is sulyos 
karokat szenvedett, mivel tobbszor is magyarlakta teriileteket ert talalat. 

A VMSZ elnoksege allasfoglalast adott ki a koszovoi helyzet kapcsan, melyben 
egyszerre ltelte el a nemzetkozi kozosseg esetleges beavatkozasat, valamint a szer¬ 
biai kormany politikajat. A vajdasagi magyar kozosseget pedig arra szolitotta fel, 
hogy a haboriis nehezsegek ellenere ne hagyja el a sziilofoldjet. 

marcius 26.: A VMSZ elnoke felhivassal fordult a magyarorszagi tomegtajekoz- 
tatasi eszkozok fo- es felelos szerkesztoihez, amelyben arra hivta fel a figyelmiiket, 
hogy a vajdasagi magyarsag hi teles informaciokat es megnyugtatast var tollik. 

A VMPM Zentara hivta a vajdasagi magyar partok vezetoit a Nemzeti Tanacs 
megalakitasanak kerdesevel kapcsolatban, azonban a NATO-legicsapasok ezt meg- 
hiusitottak, mivel gyiilekezesi tilalmat vezettek be. 

marcius 27.: Dani Zoltan, a Belgrad vedelmeert felelos egyik legvedelmi zasz- 
loalj parancsnokakent lelott egy F-117-es tipusu amerikai lopakodo repiilogepet, 
ami szinte eszrevehetetlen a radarokon. Rajta kiviil zaszloaljanak minden tagja 
kituntetest kapott. Ezzel szemben Dani Zoltan hamarosan nemkivanatos szemely 
lett a hadseregben: hatterbe szorult, athelyeztek, logisztikai munkat biztak ra. 

marcius 29.: Ettol a naptol kezdve a hatosagok rendelettel tiltottak meg a tizen- 
nyolc es hatvan ev kozotti ferfiak kiilfoldre utazasat. A lejart utleveleket nem voltak 
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hajlandoak meghosszabbitani, ezzel veszelybe keriilt a vajdasagi magyar fiatalok 
magyarorszagi tovabbtanulasa. 

aprilis 1.: A NATO gepei leromboltak a petervaradi hidat. Ezt kovetoen az osszes 
vajdasagi Duna-hidat bombaztak. A NATO szerint erre azert volt sziikseg, hogy 
megakadalyozzak a Vajdasagban allomasozo jugoszlaviai erok Koszovoba vezeny- 
leset. 

aprilis 2.: Szabo Tibor, a HTMH elnoke megbeszelest folytatott Kecskemeten 
Ispanovics Istvannal. Szoba keriilt tobbek kozott, hogy a hadiallapot kihirdetese 
ota intenziven zajlik a mozgosi'tas, a magyarokat etnikai aranyuknak megfeleloen 
hivjak be. Ugyanakkor aggaszto, hogy a Koszovoban szolgalo magyar fiatalokrol 
semmit sem tudni. Ispanovics Istvan arra kerte Magyarorszagot, hogy ne exponal- 
ja magat a NATO-akciok tamogatasaval. 

aprilis 3.: A NATO lebombazta az ujvideki Szabadsag-hidat. 
aprilis 7.: Orban Viktor miniszterelnok kijelentette, hogy Magyarorszag befo- 
gadja a jugoszlaviai menekiilteket. 

aprilis 15.: A NATO-legitamadas soran negy lovedek erte Szabadka eszakkeleti 
varosreszet. Ebbol harom katonai jellegu celpontot talalt el, ugyanakkor az egyik 
lovedek lakott teriileten csapodott be, amelynek kovetkezteben tiz haz osszedolt. 

aprilis 19.: Szabadka masodszor is legitamadast szenvedett, szerencsere a pol- 
gari letesitmenyeket nem erte talalat. 

aprilis 25.: A NATO haromszori probalkozas utan felrobbantotta az ujvideki 
2ezelj-hidat, ezzel Ujvidek mindharom Duna-hidja megsemmisiilt. 

Bus Sandor Jozsef, a Magyar Euroatlanti Integracio Tanacsanak elnoke telefonon 
beszelgetest folytatott Juhasz Attilaval, Zenta polgarmesterevel. Utobbi kiemelte, 
hogy a NATO-tamadas nyoman a vajdasagi magyarsag teljesen kiszolgaltatotta valt. 
Azt kerte, hogy a magyarorszagi sajto ne adjon teret olyan politikusoknak, akik 
hatarreviziot kovetelnek. Beszamolt arrol, hogy az orszagban egyediil Zenta varosa 
nem ltelte el a NATO-beavatkozast. 

majus 3.: NATO-talalat erte az Ujvideki Televizio epiiletet. 
majus 8.: Megkezdodott a Fidesz-Magyar Polgari Part XI., ketnapos tisztujito 
kongresszusa. Kover Laszlo, a magyarorszagi polgari titkosszolgalatokat feliigyelo 
tarca nelkuli miniszter hangsulyozta, hogy a koszovoi helyzet rendezese mellett a 
Vajdasag autonomiajat is biztositani kell. Az esemenyen reszt vettek a hataron tuli 
magyar partok vezetoi, koztiik Papp Ferenc, a VMKDM elnoke. A kongresszust 
levelben koszontotte Agoston Andras, a VMDP elnoke, aki dicserte Magyarorszag 
kiallasat a vajdasagi magyar kozossegert. 

majus 10.: Vuk Obradovic, a Szocialdemokracia elnoke es Agoston Andras kozos 
nyilatkozatban kovetelte a Jugoszlavia elleni bombazas leallitasat, a belgradi kor- 
manyzatot pedig arra szolitotta fel, hogy kosson feltetel nelkuli megallapodast a 
nemzetkozi kozosseggel. 

majus 21.: Nemeth Zsolt kiiliigyi allamtitkar kijelentette, hogy Magyarorszag 
nem vesz reszt katonai muveletekben, es nem tamogatja, hogy szarazfoldi hadmu- 
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velet induljon a teriileterol Jugoszlaviaba. Mindezt a szerb-magyar szomszedsag, 
illetve a vajdasagi magyarsag biztonsaga indokolja. 

majus 28.: A VMSZ es a VMDK egyuttmukodesi szerzodest kotott, amivel meg- 
szunt az evek ota tarto szembenallas. Ebben az erintettek vallaltak, hogy egyiitt 
indulnak a kovetkezo valasztasokon, es kozos autonomiakoncepciot fogalmaznak 
meg. 

jtinius 9.: Agoston Andras a Nemeth Zsolthoz irt leveleben azt kerte, hogy Vuk 
Obradovic, a Szocialdemokracia elnoke es a maga szamara biztositsanak meghivot 
politikai megbeszelesekre. Ugyanis az altala legfontosabbnak tartott szerbiai ellen- 
zeki part elnoke programja reszeve tette a vajdasagi magyarsag szemelyi elvu 
autonomiajat. 

junius 10.: Vegetertek a Jugoszlaviat sujto NATO-bombazasok. 

junius 17.: Zoran Dindic, a Demokrata Part elnoke Budapesten kijelentette, hogy 
a vajdasagi magyarok is helyet kapnak az uj szerbiai kormanyban, ha a valasztaso¬ 
kon az ellenzek gyoz. 

junius 18.: Orban Viktor magyarorszagi miniszterelnok Budapesten fogadta 
Agoston Andrast, es kijelentette, hogy a nemzetkozi forumokon szeretne elfogad- 
tatni a vajdasagi magyarok autonomiakoncepciojat. 

j ill iiis 5.: A VMSZ es a VMDK kozzetette a Vajdasag es a Vajdasagi Nemzeti 
Kozossegek onkormanyzatanak politikai es jogi kereterol dmu megallapodastervezetet, 
amit elkiildtek a szovetsegi es a szerbiai parlamentnek, valamint kormanyoknak. 
A dokumentum visszaterest jelent a VMDK harompilleres autonomiakoncepcio- 
jahoz. Letrehoznak a kisebbsegi jogok ombudsmananak intezmenyet, vissza- 
allitanak a Vajdasagi Legfelsobb Birosagot, Ugyeszseget es az Alkotmanybirosagot. 
Eleinte ugy tunt, hogy a VMDP is tamogatja a kezdemenyezest, kesobb azonban 
fenntartasat hangoztatta. 

julius 6.: A VMDK a JSZK Elnoksegehez es a JNH Vezerkarahoz fordulva arra 
kerte az illetekeseket, hogy ideiglenesen szereljek le a besorozott magyarokat. Az 
illetekesek ezt elutasitottak. 

julius 10.: A VMSZ a budapesti kormannyal torteno egyeztetes utan veglegesnek 
tekintette a vajdasagi autonomiakoncepciojat. Tovabbra is nyitott kerdes volt azon¬ 
ban, hogyan kell osszeallitani azoknak a vajdasagi magyar szavazoknak a 
nevjegyzeket, akik a kozvetlen valasztasokon a perszonalis autonomiat iranyito 
Nemzeti Tanacs tagjait valasztanak meg. 

augusztus 10.: A Magyar Koztarsasag Kiiliigyminiszteriuma a HTMH, a VMSZ 
es a VMDK altal kidolgozott autonomiakoncepciot elkuldte az USA kiiliigyminisz- 
teriumanak, valamint a Nemzetbiztonsagi Tanacs Europai Foigazgatosaganak. 
A szerbiai kormany ezzel kapcsolatban eles kritikat fogalmazott meg. 

augusztus 11.: Szabo Tibor, a HTMH elnoke a washingtoni Kossuth Hazban az 
amerikai magyarok elott hangsulyozta, hogy az USA kedvezoen tekint a vajdasagi 
magyar autonomia elkepzelesere. 

augusztus 20.: A VMSZ, a VMDK es a VMPM parlamenti kepviseloibol es koz- 
segi tanacsnokaibol delegalas utjan megalakult az IMNT. A VMDP, a VMKDM es 
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a KDT ellenezte az intezmenyt, mivel az otvennegy tagu Tanacs tulnyomo tobbse- 
ge VMSZ-tagokbol allt. A VMDP szerint a Nemzeti Tanacsnak a vajdasagi 
magyarok szavazatai alapjan kellett volna felallnia, tehat szukseg lett volna egy kiilon 
valasztasra, amelyen csak a vajdasagi magyarok vesznek reszt. Szinten eles kritikat 
fogalmazott meg az MVSZ Jugoszlaviai Orszagos Tanacsa is, mivel meglatasuk 
szerint teljesen melloztek a civil szervezetek es az egyhazak kepviseloit. A jugoszla¬ 
viai kormany emberi jogi es kisebbsegtigyi minisztere az IMNT megalakitasat 
egyenesen allamellenes cselekedetnek nevezte. 

augusztus 24.: Agoston Andras leveleben azt javasolta a magyarorszagi kor- 
manynak, hogy utasitsa el a VMSZ haromlepcsos autonomiara vonatkozo 
koncepciojat, es ne legitimalja a haromparti IMNT-t. 

szeptember 7.: Martonyi Janos magyarorszagi kiiliigyminiszter Agoston Andras 
augusztus 24-ei levelere irt valaszleveleben ramutatott arra, hogy a haromlepcsos 
autonomiakoncepcion alapulo egyseges tervezet szakertoi es egyezteto tanacsko- 
zasok sorozatan keresztiil nyerte el jelenlegi formajat, amelynek kereteben 
valamennyi vajdasagi magyar part, lgy a VMDP is kifejthette velemenyet. Jo esely 
van tovabba arra, hogy a nemzetkozi kozvelemeny es a szerbiai ellenzek is elfogad- 
ja. Az IMNT kapcsan pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy ez az autonomia- 
koncepcio megvalositasanak elso allomasa. 

oktober 5.: Ispanovics Istvan, a VMSZ alelnoke lemondott a Szerbiai Kepvise- 
lohaz alelnoki posztjarol. Allaspontja szerint a szerbiai parlament a megalakulasa 
ota korantsem mukodott ugy, ahogyan az megkozelitoleg is elfogadhato lett volna. 
„Nem iilesezik a parlament, a kormany teljesen kisajatitotta maganak a dontesho- 
zatalt; a torvenyhozas evente nehanyszor osszeul, akkor is sebteben elokeszitett 
tanacskozast tart” - fogalmazott. 

november 4.: Az USA Szenatusa egyhangulag elfogadta a Szerbia demokratiza- 
lasarol szolo S. 720-as torvenyjavaslatot, amelynek 502. szakasza a vajdasagi 
magyarsag helyzetenek rendezeset szorgalmazza. A dokumentum tobbek kozott 
megemlitette, hogy az iildoztetesek hatasara otvenezer magyar hagyta el a Vajda- 
sagot, illetve, hogy ez a kozosseg a jogait demokratikus uton akarja kivivni. 
A dokumentum arra kerte az USA elnoket, hogy a kiilugyminisztert szolitsa fel, 
hogy rendszeresen figyelje e kozosseg helyzetenek alakulasat. 

november 12.: A MAfiRT II. ulesen Nemeth Zsolt kijelentette, hogy Magyaror- 
szag hatarozottan kiall a vajdasagi magyarok haromlepcsos autonomiatervezete 
mellett. Ennek kapcsan oromtelinek talalja, hogy az USA Szenatusa egyhangulag 
elfogadta azt a torvenyjavaslatot, amelynek egyik cikkelye a vajdasagi magyar au- 
tonomiakoncepcio tamogatasara szolitja fel az amerikai kormanyt. 

december 18.: A vajdasagi IMNT kanizsai ulesen felvazolta a vajdasagi magyar 
sajtoval kapcsolatos strategiai tervet. Ennek kereteben megfogalmaztak, hogy a 
vajdasagi magyarsagnak nemcsak magyar nyelvu, hanem magyar szellemisegu 
ujsagirasra is szuksege van. A magyar nyelvu radiozast tartalmaban ismet olyan 
szinvonaluva es minoseguve kell tenni, mint amilyen 1998 elott volt. Ehhez pedig 
azt is meg kell vizsgalni, hogy minderre hoi keriiljon sor (az Ujvideki Radioban 
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vagy a Szabadkai Radioban). A vajdasagi magyar sajto helyzetet csak szerbiai for- 
rasokbol lehet tartosan rendezni, a kulfoldi, illetve a magyarorszagi penzeszkozok 
hosszu tavon nem jelentenek megoldast. Hangsulyoztak tovabba, hogy biztositani 
kell az allami tamogatasok diszkriminaciomentesseget, illetve a vajdasagi magyar- 
sagnak joga van egy allami tamogatasu napilapra, ugyanolyan minosegben, mint 
a tobbsegi szerb lakossagnak. 

december 22.: Ujvideken, a jelentos szamban magyarok lakta Telepre kozlekedo 
autobuszon megvertek egy kiskorut, mert magyarul kommentalta az aznap esti 
szinhazi eloadast. 




18. A vajdasagi magyarsag politikai kronologiaja 1989-1999 | 397 


felhasznAlt irodalom 


Konyvek 

AGOSTON Andras-VE kAS Janos 1994. A botrdny. VMDK, Ujvidek. 

BOTTLIK Jozsef 2015. A remennyel gyozkbdjiik magunkat. Magyarok a delszlav 
haboruban (1991-1998). Keskenyuton Delvideki Tragediank 1944-45 Alapitvany, 
Budapest. 

BOZCKI Antal 2001. Autonomidk I. Elemzesek, kommentarok, dokumentumok. 
Csaladi Kor, Ujvidek. 

BOZ0KI Antal 2013. A magyar kozosseg Szerbiaban. Vajdasagi Magyar Miivelo- 
desi Intezet, Zenta. 

FRIEDRICH Anna 2006. 2000-1987. 13 ev Belgrddtdl Hdgdig. Csaladi Kor, Ujvidek. 

GULYAS Laszlo 2005. Ket regid. Felvidek es Vajdasagsorsa az Osztrak-Magyar Mo- 
narchiatol napjainkig. Hazai Tersegfejleszto Rt., Budapest. 

HODI £va 1992. Sokaigeltiink nemasagban. VMDK, Ada. 

HODI Eva - HODI Sandor 1992. Esely a megmaradasra. VMDK, Ada. 

KALAPIS Zoltan - SINKOVITS Peter-VE kAS Janos 1990. Magyarok Jugoszlavi- 
aban '90. VMDK, Ujvidek. 

MAK Ferenc 2013. Vesztegzar. Jugoszlavia es utodallamai - Szerbia, Horvatorszag 
es Szlovenia - magyarsaganak sorstortenetebol. Mery Ratio, Somorja-Budapest. 

MATYUS Akos 2011. Vajdasag a magyar kormanyok tiikreben. In GABRITY 
MOLNAR Iren (szerk.): Magyarsagkutatas Vajdasagban. Magyarsagkutato Tu- 
domanyos Tarsasag, Szabadka, 223-252. 

SZABO Angela 2014. Holtszezon. Magankiadas, Ujvidek. 


Kronologiak 

Az Egyiitteles politikai mozgalom-esemenynaptar, 1990-1998, internet. Azegyutt- 
eles nyolc eve 1990-1998. URL: http://duray.sk/2016/05/az-egyutteles- 
politikai-mozgalom-esemenynaptar-1990-1998/ (Letoltes ideje: 2018. 01. 12.). 

BARDI Nandor, internet. A budapesti kormanyzatok magyarsagpolitikaja 1989 utan. 
URL: http://adatbank.transindex.ro/regio/kisebbsegkutatas/pdf/VI_fej_10_Bardi. 
pdf, (Letoltes ideje: 2018. 01. 12.). 

FAZEKAS Jozsef-HUNCIK Peter 2005. Magyarok Szlovakiaban. Dokumentumok, 
kronologia (1989-2004). Forum Kisebbsegkutato Intezet - Lilium Aurum Konyv- 
kiado, Somorja-Dunaszerdahely. 

Serbia insajd, internet. A delszlav haboru kronikaja. URL: http://srbija.blog. 
hu/201 l/10/01/a_delszlav_haboru_kronikaja_1991_oktober (Letoltes ideje: 2018. 
01 . 10 .). 






398 | A vajdasagi magyarok politikai eszmetortenete & onszervezodese 1989-1999 


UDVARDY Frigyes, internet. A romaniai magyar kisebbseg torteneti kronologiaja 
1990-2009. URL: http://udvardy.adatbank.transindex.ro/ (Letoltes ideje: 2018. 
01. 14.). 

VfiKAS Janos, internet. Jugoszlavia 1989-1999. URL: http://adatbank.transindex. 
ro/inchtm.php?kod=56 (Letoltes ideje: 2018. 01. 14.). 


Folyoiratok 

Csaladi Kor: 1994. marcius; 1995-1999 (Esemenynaptar) 

Magyar Szo: 1989. november-december; 1990. januar-majus, november; 1991. 
marcius, augusztus-december; 1992. marcius, oktober-november; 1993. febru- 
ar, november; 1994. marcius-majus, julius, 1995. februar-marcius; 1997. 
aprilis-majus, oktober; 1998. aprilis, augusztus, december. 

Pozsonyi Uj Szo: 1995. augusztus, 1997. marcius. 


Elektronikus forrasok 

BALINT Csaba, internet. Szekely, aki legyozte Amerikat. URL: http://srbija.blog. 
hu/2009/04/1 l/a_szekely_aki_legyozte_amerikat (Letoltes ideje: 2018. 04. 04.). 

BARDI Nandor-EGER Gyorgy, internet. Utkereses es integrdcio. Hataron tuli magyar 
erdekvedelmi szervezetek dokumentumai 1989-2000. URL: http://adatbank. 
transindex.ro/inchtm.php?akod=160 (Letoltes ideje: 2018. 03. 24.). 

BODIS Gabor - GYUROVSZKY S. Laszlo, internet. Foglalkozasa: magyar? URL: 
http://beszelo.c3.hu/cikkek/foglalkozasa-magyar (Letoltes ideje: 2018. 04. 06.). 

CRAVEN, Matthew, internet. The European Community arbitration Commission 
on Yugoslavia. URL: https://eprints.soas.ac.Uk/2572/l/Badinter%20Commission. 
pdf (Letoltes ideje: 2018. 04. 04.). 

Fundamentum, internet. A jog vallaljon tobb szerepet, mint ami szokasos. URL: 
http://epa.oszk.hu/02300/02334/00057/pdf/EPA02334_Fundamentum_ 
1999_03_053-063.pdf (Letoltes ideje: 2018. 04. 07.). 

HOD! Sandor, internet. Megmerettetes. Valasztasok Kis-Jugoszlaviaban 1996 
novembereben. URL: http://hodis.vmmi.org/hodi/cikkek/hodi 1997vilaglap.pdf 
(Letoltes ideje: 2018. 04. 02.). 

JESZENSZKY Geza, internet. Magyarorszag es a delszlav valsag. URL: https:// 
antalljozsef.igytortent.hu/szolgalatban/kormanyfokent/ 
kul-es-nemzetpolitika/a-tortenesz-kulugyminiszter-tanulmanya/112- 
magyarorszag-es-a-delszlav-valsag.html (Letoltes ideje: 2018. 01. 15). 

JESZENSZKY Geza-KODOLANYI Gyula, internet. Az Antall-kormany es a 
delvideki magyarsag. URL: https://mno.hu/velemeny/az-antallkormany-es-a- 
delvideki-magyarsag-697802 (Letoltes ideje: 2018. 02. 15). 

KESZEG Karoly, internet. Az ellenallas 2 honapja. URL: https://naplo.org/index.ph 
p?p=hir&modul=delvidek8chir=481 (Letoltes ideje: 2017. 12. 29.). 


18. A vajdasagi magyarsag politikai kronoldgiaja 1989-1999 | 399 


KORHECZ Tamas, internet. Valora vdlhat-e az autonomia-alom? A Vajdasagban 
megalakult a Magyar Nemzeti Tanacs. URL: http://kisebbsegkutato.tk.mta.hu/ 
uploads/files/archive/1105.pdf (Letoltes ideje: 2018. 04. 06.). 

LASKOVITY J. Ervin, internet. Harcunk a haboruk ellen. URL: http://www.press- 
szo.com/teves (Letoltes ideje: 2018. 01. 16.). 

Magyar Narancs, internet. Politikai hirek. URL: http://magyarnarancs.hu/belpol/ 
politikai_hirek-63103 (Letoltes ideje: 2018. 04. 03.). 

Magyar Szo, internet. Merre haladjon a vajdasagi magyar media a strategia 
felulvizsgalasa tiikreben? URL: http://www.mnt.org.rs/sr/node/374 (Letoltes ideje: 
2018. 04. 07.). 

MIRNICS Karoly, internet. A vajdasagi magyarok politikai onszervezodese. URL: 
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/kulhoni_magyarsag/2010/srb/vajdasagi_ 
marasztalo/pages/014_politikai_onszervezodes.htm (Letoltes ideje: 2018.02. 26.). 

MIRNICS Zsuzsa, internet. Letezik-e fiiggetlen magyar sajto? URL: http://www. 
sulinet.hu/oroksegtar/data/kulhoni_magyarsag/2010/srb/vajdasagi_marasztalo/ 
pagesZ012_koldusbotra_jutott.htm (Letoltes ideje: 2018. 04. 08.). 

Naplo, internet. A zentai beketiintetes evforduloja - egy tudositas es egy eszrevetel. 
URL: https://naplo.org/index.php?p=hir&modul=minaplo&hir=8801 (Letoltes 
ideje: 2018. 03. 25.) 

PATAKI Gabor Zsolt, internet. Az alapszerzodesek strategiai hattere: kenyszer es 
kompromisszumy avagyaz euroatlanti integracio lehetosege. URL: http://epa.oszk. 
hu/02100/02169/00005/m960403.html (Letoltes ideje: 2018. 04. 05.). 

SZABOLCS Laszlo, internet. From the Zitzer Club to the battle of Laslovo. URL: 
http://rjsp.politice.ro/sites/default/files/pictures/hunagrian_minorities.pdf 
(Letoltes ideje: 2018. 03. 02.). 

SZILAGYI Imre, internet. A magyar kiilpolitika es a delszlav terseg 1990 utdn. URL: 
http://kki.hu/assets/upload/Kulugyi_Szemle_2004_01_Magyarorszeg_ees_a_ 
deelszle_.pdf (Letoltes ideje: 2018. 02. 12.). 

Tarsadalmi Konfliktusok Kutatokozpont, internet. Szlovenia 10 napos haboruja. 
URL: http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=com_content8cview= 
article&id=98:2-szlovenia-tiznapos-haboruja&catid=9:v-a-masodik-jugoszlav- 
polgarhaboru-1991-1999 (Letoltes ideje: 2018. 04. 19.). 

Vajdasagi Magyar Muvelodesi Szovetseg, internet. Rolunk. URL: http://vmmsz.org/ 
R61unk%20_%20Vajdasagi%20Magyar%20Muvel6desi%20Szovetseg%20 
Vajdasagi%20Magyar%20Muvel6desi%20Sz6vetseg.html (Letoltes ideje: 2018. 
03. 28.). 

Vajdasagi magyarsag es politika. URL: https://barankovics.hu/keresztenydemokracia- 
adatbazis/mi-micsoda/vajdasagi-magyarsag-es-politika (Letoltes ideje: 2018.02.23.). 


Egyeb forrasok 

Magyar Kulgazdasagi es Kuliigyminiszterium Kozponti Irattar 1995, 1997-99. 








TARTALOM 


A kotet szerzoi.5 

1. Losoncz Mark - Racz Krisztina: Eloszo.9 

1. RfiSZ. KISEBBSfiGPOLITIKA £S AUTONOMIA 

2. Toth Szilard Janos: Vajdasagi magyar autonomia - egy politikai eszme 

tiz esztendeje (1989-1999). 15 

3. Losoncz Mark: Vajdasagisag es etnikai politizalas - a vajdasagi magyarsag 

regionalis onazonossaganak kerdesehez.39 

4. Devavari Zoltdn: Dilemmak es kisebbsegszervezes - a Magyar Parttol a VMDK-ig — 63 

5. Kocsis Arpdd: Rogeszmelet - Eroszak es lokalitas Csorba Bela 

politikai gondolkodasaban.79 

6. Zakinszky Toma Viktoria: Tulajdonjogi viszonyok es szerkesztespolitika a vajdasagi 

magyar irott sajtoban az 1989 es 1999 kozotti idoszakban.97 

II. r£sz. HABORU £S EMLfiKEZET 

7. Szerbhorvath Gyorgy: A delszlav haboruk emlekezete a vajdasagi magyaroknal.119 

8. Racz Krisztina: A tankokkal korbevett falu - Legenda es valosag a 

Zitzer Szellemi Koztarsasagban.143 

9. Vatascin Peter: Akik megvaltoztattak a varost - A delszlav haboruk 

menekiiltvalsaga a szabadkai magyarok emlekeiben.165 

10. Ternovacz Daniel: A NATO-bombazas a vajdasagi magyar naploiras tiikreben.189 

iii.r£sz.m£lyinteriuk 

11. Losoncz Mark - Toth Szilard Janos: Bevezeto a melyinterjukhoz.205 

Losoncz Mark es Toth Szilard Janos beszelgetese 

12. Csorba Belaval .207 

13. Kasza Jozseffel .229 

14. Varady Tiborral .249 

15. Hodi Sandorral.279 

16. Vekas Janossal.301 

Kocsis Arpdd es Racz Krisztina beszelgetese 

17. Balia Lajos „Lacivar.329 

18. Wagner Tamas Zoltdn: A vajdasagi magyarsag politikai 

kronologiaja (1989-1999). 353 




























A vajdasagi magyarok ujfajta tortenelmi helyzettel, rendki'viili kihi'vasokkal 
szembesiiltek az 1990-es evekben: haborus korulmenyek kozott, Slobodan 
Milosevic rendszerenek arnyekaban kaptak lehetoseget a politikai onszer- 
vezodesre, autonomiajuk kereteinek elokeszi'tesere. Egy kutatocsoport 
arra vallalkozott a Magyar Tudomanyos Akademia Domus Alapitvanyanak 
tamogatasaval, hogy minel alaposabban felterkepezze e kiilonleges, a Vaj¬ 
dasagi Magyarok Demokratikus Kozossegenek megalakulasatol az Ideigle- 
nes Magyar Nemzeti Tanacs megalakulasaig tarto korszakot. A kotetben 
levo tanulmanyok kiilonbozo diszciph'nak nezopontjait kapcsoljak ossze, s 
kiegesziilnek a kor jelentos szereploivel keszitett melyinterjukkal es egy 
atfogo politikai kronologiaval. 


ISBN 978-963-414-479-3 



webshop.harmattan.hu 


:\€, 


L TTarmattan 























